SEMINAR C. 3, PEP II, Ekoinkubétor. 16.3.2010
JAK SEPSAT PRAVNI PODANI{?

I. ZE SKRIPT PEP II:

1.1.Jak sepsat pravni podani

Obecnou pravni dpravu v otdzce podavani podnétd spravnim uradim obsahuje
z. ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (SR). To znamena4, Ze relevantni ustanoveni tohoto zdkona se pouZiji
vzdy, pokud zvlastni pravni Uprava nestanovi néco jiného, napf. poZaduje dalsi specialni naleZitosti,
které musi podnét obsahovat. NejobecnéjSim pojmem pro jakykoliv tikon ucastnika, ktery sméruje
vaci spravnimu organu, je podani. Ve spravnim fadu jsou obsaZeny obecné (platné pro vSechna
podani) i zvlastni (platné pouze pro nékteré typy podani) naleZitosti podani.

«Z kazdého podani musi jasné vyplyvat: (§ 37 SR)

0Kdo podani ¢ini
Pokud podani ¢ini fyzicka osoba, uvede: jméno, prijmeni, datum narozeni a misto trvalého
pobytu, popripadé jinou adresu pro dorucovani.
Pokud podani c¢ini fyzickd osoba v souvislosti se svou podnikatelskou c¢innosti,
uvede: jméno a prijmeni, popripadé dodatek odlisujici osobu podnikatele nebo druh
podnikdni vztahujici se k této osobé nebo ji provozovanému druhu podnikdni, identifikacni
Cislo a adresu zapsanou v obchodnim rejstriku nebo jiné zakonem upravené evidenci jako
misto podnikani, popripadé jinou adresu pro dorucovdani.
Pokud podéni ¢ini pravnicka osoba, uvede: sviij ndzev nebo obchodni firmu, identifikacni
Cislo nebo obdobny udaj a adresu sidla, popripadé jinou adresu pro dorucovani.

oKterému spravnimu organu je urceno

Adresar vSech spravnich organt je dostupny na strankach www.statnisprava.cz

Spravni tad presto stanovi, Ze dojde-li podani spravnimu organu, ktery neni vécné nebo
mistné prislusny, je spravni organ povinen toto podani bezodkladné usnesenim postoupit
prislusnému spravnimu organu a soucasné o tom uvédomit podatele (§12 SR).

Spravni organ je povinen prijimat podnéty, aby bylo zahdjeno Fizeni z moci dfedni. Splnéni
vySe uvedenych poZadavku (naleZitosti podani) je vSak podminkou toho, aby se spravni
organ podanim zabyval. Pfesto, pokud podani predepsané naleZitosti nema, je spravni organ
povinen bud’ podateli pomoci dané nedostatky odstranit, nebo ho k jejich odstranéni vyzvat
v priméfené lhité, kterou mu stanovi.

oKteré véci se tyka
0Co podavajici navrhuje
oPodpis

+Pokud jde o Zadost: (§ 45 SR)

0Co Zadatel Zada nebo ¢eho se domaha (musi to byt jasné formulovano)
00znaceni dalSich Zadateli zndmych tcastnikt

+A pripadné musi podani obsahovat také jiné nalezitosti, stanovené
specialnimi zakony, na jejichz zakladé je cinéno:

Napft. pokud se chci obrétit na spravni dfad s Zadosti o informaci, podle zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, § 14 cit. zdkona stanovi, Ze:


http://www.statnisprava.cz/

»Zze zddosti musi byt zrejmé, Ze se Zadatel domdhd poskytnuti informace ve smyslu
tohoto zakona.

Podani je moZno ucinit pisemné, tstné do protokolu nebo v elektronické podobé podepsané
zaruCenym elektronickym podpisem. Podéni uc¢inéné v jiné formé (napriklad faxem, elektronicky
bez zaruceného elektronického podpisu) je nutno do 5 dnii potvrdit jednim ze zplisobti uvedenych v
predchozi vété (§ 37 odst. 4 SR). Tato "nouzova" podani jsou vyhodna zejména tehdy, pokud
podatel nestiha ve lhiité ucinit podani v fadné formé a doplni ho az nasledné.

Do textu je vhodné zahrnout poZadavek na informovani o dalSim postupu spravniho organu.
ProtoZe podle § 42 spravniho fadu, pokud o to ten, kdo podal podnét, poZada, je spravni organ
povinen sdélit mu ve lhtité 30 dnti ode dne, kdy podnét obdrZel, Ze Fizeni zahéjil, nebo Ze neshledal
divody k zahajeni Fizeni z moci uredni, popripadé Ze podnét postoupil prisluSnému spravnimu
organu. (Tohle lidé casto nevédi, jedna se tedy asi o nejCast€jsi ,,chybu®.)

At uZ bude podani oznaceno jakkoliv, spravni organ je povinen jej posuzovat podle
skute¢ného obsahu, tj. bez ohledu na oznaceni (§ 37 SR).

II. DALSi POZNAMKY:

obecné:

-Z7adost o informovani o tom, jak to dopadlo

-odtivodnéni — neni vZzdy vyZadovéano

—anonymni — jen trestni oznameni

-posuzuje se dle obsahu nikoliv dle oznaceni (§37 odst. 1 SR)

-ma-li nedostatky spravni organ vyzve k doplnéni (§37 SR)

-podate-li podani $patnému organu ten jej postoupi spravnému (§12 SR), ale Ihiita se po¢ita aZ od
doruceni spravnému!

typy:

-podnét, stiznost (k zahajeni fizeni o udéleni pokuty..., trestni oznamenti)
-7adost (vydani rozhodnuti, informace)

-namitky, odvolani (proti vydani spravniho rozhodnuti, napf. povoleni k stavb€)
-Zaloba

-navrh na konani mistniho referenda

IIL.POMUCKY/VZORY

—Cerny,P., Dohnal, V., Korbel, F., Prokop, M.: Privodce novym spravnim fadem. Praha. Linde
Praha, a.s., 2006

-skripta PEP II

-http://aa.ecn.cz/img upload/912ddd8bfb8fbcaddc25ce4d979260af/Pr vem proti korupci 1.doc

-http://aa.ecn.cz/img upload/912ddd8bfb8fbca4dc25ce4d979260af/Od zemn ho pl nov
n__po stavebn povolen aktualizovan .pdf

IV.UKOLY VE SKUPINACH:

1. namitky k izemnimu Fizeni

Stavebni urad vede tizemni Fizeni k umisténi inZenyrskych siti. Jako obcanské sdruZeni se ucastnite
fizeni a kdyzZ jste chtéli nahlédnout do spisu tfednik vam odmitl nechat ofotit vykres. Z navstévy
mate protokol. Dale nesouhlasite s umisténim kanalizace v trase stoleté aleje a domnivate se, Ze je
mozné stavbu umistit o 10 metra dal (taktéZ na obecni pozemky) aby se nemusely kacet stromy.


http://aa.ecn.cz/img_upload/912ddd8bfb8fbca4dc25ce4d979260af/Od__zemn_ho_pl_nov_n__po_stavebn__povolen__aktualizovan_.pdf
http://aa.ecn.cz/img_upload/912ddd8bfb8fbca4dc25ce4d979260af/Od__zemn_ho_pl_nov_n__po_stavebn__povolen__aktualizovan_.pdf
http://www.eps.cz/cz2146046pp/pravni-poradna/

Dne 19.3.2010 bude probihat ustni jednani ke stavbé, podejte namitky.

a) vase reseni:

b) vzor
Vzor namitek v izemnim Fizeni




Magistrat mésta Pardubice

Stavebni urad, oddéleni tizemné spravni
Strossova ul. 44

530 21 Pardubice

Véc: Podani namitek EPS, o. s. ve véci izemniho fizeni XXX

Dne 17. 9. 2008 bylo oznameno zahajeni uzemniho fizeni vedeného u Magistratu meésta
Pardubic, stavebni tfad pod €. j.: XXXXXXXXXX/XX/XXX O umisténi stavby ,XXXX*“ (dale jen
predmétné Fizeni).

Obcanské sdruzeni Ekologicky pravni servis, ICO: 653 414 90, se sidlem v Tébofre,
Prevratilska 330, 390 01 (dale jen “EPS”), je obCanskym sdruZenim s pravni subjektivitou
a s ptisobnosti na tzemi Ceské republiky, jehoZ zékladnimi cili jsou ochrana pfirody a krajiny,
prispivani k ochrané Zivotniho prosttedi, lidskych prav a ochrané spottebitele, podpora prosazovani
Sirsi ucasti verejnosti v Fizenich tykajicich se ochrany Zzivotniho prostfedi, kulturnich pamatek,
lidskych prav, jakoz i jinych vefejnych zajmu atd. (viz. ¢l. 3 Stanov EPS).

EPS je ucastnikem Fizeni o navrhu na vydani izemniho rozhodnuti na umisténi stavby xxxx,
nebot’ dne 21. 9. 2008, tedy ve lhité 8 dni od ozndmeni zahéjeni predmétného fizeni, podalo
pisemnou prihlasku do fizeni. K navrhu na vydani rozhodnuti v uvedeném fizeni podavame
v zakonem stanovené lhiité tyto

nebo u fyzickych osob:

Jsem vlastnikem bytu v obytném domé v ulici Prevratilské ¢p. 330 v Pardubicich. Dozvédél
jsem se, Ze spoleCnost I., a. s. podala stavebnimu tfadu Magistratu mésta Pardubic (dale jen
»stavebni trad”) Zadost o umisténi stavby xxxxxxxxxxxxx na pozemcich parcelni ¢islo 591/5,
592/12 a 592/18, katastralni izemi Pardubice, tedy v tésné blizkosti uvedeného obytného domu.

K navrhu na vydani rozhodnuti v uvedeném fizeni poddvame v zakonem stanovené lhiité
tyto

namitky.
Lze je rozdélit do tfech okruhti:

1.NezvySovat dopravni zatéz izemi v prubéhu realizace a provozu biokotle.

2.Protihlukovymi opatfenimi na stavajicim provozu I., a. s. sniZit nadlimitni hlukové zatiZeni
rodinnych domt.

3.Zajistit kontinualni monitoring prachovych castic, a to vzhledem k obavam ze zvySeni jejich
koncentraci po spusténi biokotle a vzhledem ke konstrukci jejich zadkonnych limith (ro¢ni
primér a stanoveni poctu dnti v roce, kdy miiZe byt limit prekrocen).

adl) BohuZel nedosSlo k naplnéni podminek EIA (znéni podminek v dokumentu ,Stanovisko
k posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zivotni prostfedi“ vydaného MZP dne 1. 2. 2008 -
podminka pro fazi provozu: bod 4) a 5), ani neni splnéno vefejné a pisemné prohlaseni zastupce 1.,
a. s. ( viz zapis z vefejného projednani ze dne 1. 2. 2008). O. s. EPS trva na naplnéni vyse
uvedenych podminek, tzn. limit pohybti TNA ve vysi 7 400 rocné.



ad 2) xxxx

ad 3) EPS, o. s. konstatuje, Ze jeji poZadavek na kontinualni méreni lidskému zdravi nebezpecnych
castic PM;, vychazi z potfeby ovéfit dodrzovani imisnich limit. Pokud nafizeni vlady ¢. 597/2006
Sb. stanovuje, Ze denni imisni limit 50 pg.m™ nesmi byt prekrocen vicekrat neZ 35x za rok, nemtize
meéreni pouze 4x za rok ovérit dodrZeni tohoto limitu. Proto i nadale EPS, o. s. poZaduje zajiSténi
kontinualniho méreni a predani meérici tabulky (viz priloha) v lednu kazdého kalendarniho roku.

Na zavér EPS, o.s. shrnuje své pozadavky na stanoveni podminek pro tizemni rozhodnuti o
umisténi xxx :
1.zahrnout podminky stanoviska EIA ze dne 23. 4. 2008, zejména podminku ¢. 4 a €. 5 tzn.
maximalni prijezd TNA 7400 a k ovéreni jejich napliovani zajistit sledovani poctu
pohybii.
2.zavazek, ktery I., a. s. prevzala ve svém pripisu stavebnimu uradu ze dne 1. 2. 2008 v
bodé 2), k zajiSténi sniZeni hlukové zatéze z provozu 1., a .s. zahrnout do podminek
uzemniho rozhodnuti.
3.ulozit podminku provadét kontinualni méreni castic PM;, a predavat zjisténé hodnoty v
lednu nasledujiciho kalendarniho roku ve formé mérici tabulky ucastnikovi rizeni
EPS, o. s.

V Brné dne 18. 10. 2008

EPS, o.s.

pozn.:

Fyzicka osoba uvede v podani jméno, prijmeni, datum narozeni a misto trvalého pobytu, popripadé
jinou adresu pro dorucovani. Pravnicka osoba uvede v podani svij nazev nebo obchodni firmu,
identifika¢ni ¢islo nebo obdobny tidaj a adresu sidla, popfipadé jinou adresu pro dorucovani.

2. podnét k Ceské inspekci Zivotniho prostiedi — kaceni stromti

Pred Vasim domem nékdo skacel tfi zdrava stromy. Domnivate se, Ze ke kaceni nebylo vydano
povoleni. NapiSte podnét k CIZP k udéleni pokuty.

a) vaSe feSeni: Nemam, omlouvam se, zfejmé jsem ho zapomnéla vzit z ucebny.

b) vzor:



Podnét obcanského sdruzeni k zahajeni rizeni o ulozeni pokuty
za kaceni, které nebylo povoleno a je jasné i velmi pravdépodobné, Ze
bylo nezakonné.

Oznaceni spravniho organu:

Oblastni inspektorat CIZP Usti nad Labem
Vystupni 1644
400 07 Usti nad Labem

Oznaceni subjektu, ktery podani ¢ini:

EPS Tabor, Prevratilska 330
390 01 Téabor

ICO 653 414 90

kontaktni adresa:

EPS Brno, Dvorakova 13
602 00 Brno

tel.: +420 545 575 229

fax: +420 542 213 373
e-mail: brno@eps.cz

Podnét k uloZeni sankce za nezakonné kaceni drevin, konkrétné dubu na pozemku v

katastru obce Radostice, ktery je ve spolecném jméni manzeld Vaclava a Marcely
USakovych (k.u. obce Radostice u Vchynic, pozemek parc. ¢. 1128/4).

Na prelomu ledna a tinora byl pokacen dub (primér kmene 62 cm viz. PfiloZené fotografie
. 1 a 2) na pozemku, ktery je ve spolecném jméni manzeld Vaclava a Marcely Usakovych v
katastru obce Radostice (k.u. obce Radostice u Vchynic, pozemek parc. ¢. 1128/4).

Strom byl po pokaceni traktorem odtazen na sousedni pozemek (p. ¢. 1140/6, ve spolecném
jméni manZelt Vaclava a Marcely Usakovych, bytem Usteck4 853/108, 410 02 Lovosice), o cemZ
svédci na priloZenych fotografiich €. 3-15 patrna stopa/ryha. Pro lepsi orientaci prikladame i mapu s
prisluSnou c¢asti obce Radostice (viz. priloha ¢. 3 — fotografie €. 18) s vyznaCenim trajektorie. Na
tomto pozemku (p. €. 1140/6) byl pak strom nafezan a poté z Casti odvezen, pricemZ nejvétsi cast
kmene stromu v den potizeni fotodokumentace ( 22.2. 2008 ) jeSté stale leZela na misté, kam byl
strom odtaZen (p. €. 1140/6).

Drevo, které budi dojem, Ze je z toho stromu, je mozZno spatfit na voziku na
nedalekém pozemku ve vlastnictvi — SJM Mrvik Vladimir a Mrvikova Jana, Radostice, €. p. 3, €.
Parcely st. 55/1), (viz fotografie ¢. 16 a 17).

Dle sdéleni starostky obce Vchynice Ing. Jany Chladkové, nebylo vydano ke kaceni
uvedeného stromu Zadné povoleni. Jednalo se pritom, dle naSeho nazoru, o zcela zdravy a vitalni
strom, u néhoZ v Zadném pripadé nebyl dan dtivod, pro néjz by mohl byt tento strom pokacen bez
povoleni.



Navrhujeme:

Jelikoz § 80 odst. 3. z. €. 114/1992 Sb. stanovi, Ze jsou dany paralelni kompetence ve véci
nejen spravé CHKO, ale i CIZP (viz. Miko L. a kol. Zakon o ochrané prirody a krajiny.
Komentar. 1. vydani.Praha: C. H. Beck, 2005, 305 s. ), tak:

Vzhledem k vyse uvedenému zadame, aby CIZP uvedenou skutec¢nost prosetiila (dle §
80 odst. 3. z. ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny - Inspekce uklddd prdavnickym a
fyzickym osobdm pokuty za poruseni povinnosti pri ochrané prirody a krajiny podle tohoto
zdkona — Z CehoZz vyplyva povinnost, (ktera je patrna z jazykového vykladu prislusné véty, kdy neni
spravnimu organu dana moznost volby jako ve vétach predchozich - , mtze“, ,je opravnéna“ a
podobné.) CIZP véc projednat.) a v pfipadé, 7e kaceni bylo provedeno protipravné, ulozila za
predmétné jednani — pokaceni dreviny rostouci mimo les — pokutu dle § 87 odst. 2. pism. e),

pripadné dle § 88 odst.1. Pism. ¢) a pism. i) zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a

krajiny.
Zadame téz dle § 42 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, v platném znéni, o sdéleni vysledku
Setfeni a o uloZenych opatrenich ¢i sankcich, a to v zakonné lhiité 30 dnii od doruceni tohoto

podnétu.

S pozdravem,
za Ekologicky pravni servis, 0.s.

Jiti Nezhyba

v Brné dne 20.3.2008

Prilohy:
priloha ¢. 1 — Stanovy obcanského sdruzZeni

priloha €. 2 - Zapis o rozhodnuti pfijatych na zasedani clenské schtize Ekologického pravniho
servisu,

priloha €. 3 - fotografie ¢. 1-18,



Priloha ¢. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 1 (fotografie ¢. 1 a 2)
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fotografie ¢. 2



Priloha C. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 2 (fotografie €. 3 a 4)

fotografie ¢. 4



Priloha ¢. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 3 (fotografie ¢. 5 a 6)

fotografie €. 5

fotografie €. 6



Priloha ¢. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 4 (fotografie ¢. 7 a 8)

fotografie ¢. 7

fotografie €. 8



Priloha ¢. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 5 (fotografie ¢. 9 a 10)

fotografie ¢. 10



Priloha ¢. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 6 (fotografie ¢. 11 a 12)

fotografie ¢. 12



Priloha C. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 7 (fotografie €. 13 a 14)

fotografie ¢. 13

fotografie ¢. 14



Priloha C. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 8 (fotografie €. 15 a 16)

fotografie ¢. 15

fotografie ¢. 16



Priloha C. 3 - fotografie ¢. 1-15

strana 9 (fotografie ¢. 17 a 18)

fotografie ¢. 17
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fotografie ¢. 18



c)odpovéd’ aradu
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ZIVOTNIHO PROSTREDI
Oblastni inspektorat Usti nad Labem [ =
Vystupni 1644, 400 07 Usti nad Labem
tel.; 475 246 033, fax: 475 500 042 EPS Brno
16: 41 69 32 05, e-mail: pitelova@ul.cizp.cz, www.cizp.cz Dvorakova 13
602 00 Brno
Vas dopis znacky / ze dne: _ Nase znagka: Vyfizuje / linka: : Misto a datum:
C1ZP/44/00P/0806146.002/08/UHP  Pitelova/33 Usti nad Labem, 18. 4. 2008
Véc:

Sdéleni vysledku Setieni

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi jako organ ochrany pfirody podle § 75 odst. 1 pism. f) zdkona &.
114/1992 Sb., o ochran pifrody a krajiny, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,zakon“), vykondvajici
statni spravu podle § 75 odst. 2 zdkona v rozsahu stanoveném § 80 zékona obdrzela dne 21.3.2008 Vas
podnét k prosetieni pokaceni dieviny rostouci mimo les - 1 ks dubu letniho rostouciho na pozemku p.¢.
1128/4 v k.. Radostice u Vchynic, a s tim souvisejiciho pfipadného poruseni povinnosti danych zdkonem
&. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich zmén.

V souladu s ustanovenim § 42 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jSich zmén, Vam
sd&lujeme, Ze Setfenim Policie CR byla zjisténa fyzickd osoba, ktera predmétny strom pokacela. Véc
proto bude dale Setfena jako pfestupek dle § 87 odst. 2 pism. e) zdkona &. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody
a krajiny, ve znéni pozd€jsich zmen.

_ CESKA INSPEKCE 6
ZIVOTNIHO PROSTREDI
OBLASTNI INSPEKTORAT

- USTIN L.
ODDELENiI OCHRANY PRIRODY

Ing. Pavel David
Vedouci oddéleni ochrany piirody




3. zadost o informace dle z.¢c. 106/1999

Doslechli jste se, Ze VasSe obec uzaviela smlouvu se spolecnosti CPT invest. Od obcant z vedlejsi
obce vite, Ze tato spolecnost u nich na zemédélské ptidé vybudovala rozsahlou priumyslovou zénu.
JelikoZ hospodafite na pronajatych pozemcich zajima vas, co smlouva obsahuje. NapiSte Zadost o
informace.

a) vaSe reSeni:

b) vzor

Zadost o informace

Magistrat mésta Usti nad Labem
odbor stavebni urad

Velka Hradebni 8

40100 USTIN. L

Ve Vranoveé dne 29. 3. 2006

Ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (déle jen ,,InfZ*), vas Zadam o zpFistupnéni
nasledujicich informaci:



Ve smyslu § 17 odst. 2 InfZ Zadame o potvrzeni predpokladané vySe uhrady nakladi, budou-li uctovany. Informaci
Zadam poskytnout v pisemné formé a zaslat poStou na vyse uvedenou adresu (pripadné Ize Zddat poskytnuti informaci
v elektronickeé verzi). Za jejich poskytnuti pfedem dékuji.

S pozdravem,

Jakub Vrana
predseda sdruzeni Za Cisty Vranov
ICO: 448 598 25

adresa pro dorucovdni

Jakub Vrana
¢.p. 250
439 56 Vranov

4. odvolani proti izemnimu rozhodnuti

Stavebni ufad vydal rozhodnuti (viz priloha) o umisténi inZenyrskych siti. Vibec se
nezabyval vaSimi namitkami, které jste podali jako obCanské sdruzeni. NapiSte odvolani.

a) vaSe feSeni: Nemam, omlouvam se, zfejmé jsem ho zapomnéla vzit z ucebny.
b) vzor 1

Odvolani proti rozhodnuti ve spravnim rizeni (§ 81), smérujici proti celé vyrokové casti
rozhodnuti ve véci (§ 82 odst. 1 véta prvni pred carkou)

Krajsky urad JihocCeského kraje

Odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi
U Zimniho stadionu 1952/2

370 76 Ceské Budéjovice

prostfednictvim

Meéstského uradu v Tabore
Odboru Zivotniho prostredi
Husovo namésti 2938

390 02 Téabor

Podatel: Jan Novak, narozen 22. 6. 1968,
trvaly pobyt Prevratilska 330, 390 01 Tabor
V Tabore dne 28. 3. 2006

Odvolani proti rozhodnuti o zamitnuti Zadosti o kaceni drevin (§ 8 odst. 1 zakona ¢. 114/1992
Sb.) ve smyslu § 81 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu



Rozhodnutim ¢. j. OC/543/2006/Ta ze dne 21. 1. 2006 zamitl Méstsky ufad v Tabore, Odbor
zivotniho prostfedi, jako organ ochrany pfirody prislusny podle ustanoveni § 76 odst. 1 pism. a)
zak. €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, moji Zadost o vydani souhlasu s kacenim drevin —
dvou smrk ztepilych (picea abies) na pozemku ¢. 558/1 v k. . Cekanice, jehoZ jsem vlastnikem a
ktery je zapsan v katastru nemovitosti na LV 115. Podle dendrologického posudku soudniho znalce
RNDr. Jifiho Vojtiska ze dne 12. 11. 2005 jde o dreviny ve Spatném zdravotnim stavu, prestarlé a
urCené k okamZitému odstranéni. Ve své Zadosti jsem uvedl, Ze predmétné dreviny ohroZuji
nemovitost na mém pozemku, nebot’ pfi minulé vichfici v listopadu lotiského roku vitr vyvrétil treti
ze skupiny stromd a ten malem spadl na garaz v sousedstvi mé chaty. Prvoinstan¢ni spravni organ
nespravné posoudil skutkovy stav véci (8§ 3, resp. téZ § 50 odst. 3 spravniho fadu) a nespravné
aplikoval povinnost peclivé prihliZzet ke vSemu, co vyslo v Fizeni najevo (§ 50 odst. 4 spravniho
radu), kdyz v odtivodnéni rozhodnuti uvadi, Ze funkcni a esteticky vyznam drevin neodtvodiiuje
jejich pokaceni. Tento zaveér je v rozporu se zjiSténimi obsaZenymi ve znaleckém posudku.

Z vyse uvedenych dtvodi navrhuji, aby:

a) prvoinstancni spravni organ sam plné vyhovél odvolani a zménil napadené rozhodnuti dle § 87,
nebo

b) aby odvolaci spravni organ postupem podle § 90 odst. 1 pism. c¢) rozhodnuti zménil tak, Ze se
navrhu odvolatele v plném rozsahu vyhovi, nebo

c) aby odvolaci spravni organ postupem podle § 90 odst. 1 pism. b) rozhodnuti zrusil a vratil véc
spravnimu organu prvniho stupné k novému projednani.

Jan Novak
Podpis

Poznamky

Odvoléani se podava podle § 82 odst. 2 s potfebnym poctem stejnopisti tak, aby jeden stejnopis
zustal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. V petitu odvolani je mozné
uvést alternativni navrh, jak ma spravni organ o odvolani rozhodnout, prvoinstancni ani odvolaci
spravni organ vsSak neni timto navrhem vazan.

) vzor 2
Odvolani proti izemnimu rozhodnuti

Krajsky urad Jihomoravského kraje

Odbor tzemniho planovani a stavebniho radu
Zerotinovo namésti 3/5

601 82 Brno

prostrednictvim

Méstského tifadu Slapanice

pracovisté Brno

Stavebni urad

Opusténa 9/2, 656 70 Brno

Odvolani proti izemnimu rozhodnuti

K ROZHODNUTI VE VECI tizemniho fizeni "vx" (dale jen "predmétna stavba"), €. j. x, ze
dne x (dale jen "tzemni rozhodnuti")

Odvolatel:



jméno, pfijmeni, bytem................ , dat. narozeni, a jm. , pfijmeni... vlastniki pozemku, p. €. xy,
zapsaného pro k. 4. XY, (pokud je pozemek ve spolecném jméni manzelli, pak tdaje a podpisy
(niZe) obou)

Dne x vydal stavebni ifad Méstského uradu Slapanice (dale jen ,,stavebni tirad”) rozhodnuti, jimZ
povolil umisténi predmétné stavby, x. Proti uvedenému uzemnimu rozhodnuti se

odvolavame
a to z nasledujicich divodu:

Uzemni rozhodnuti bylo oznamovéno tGcastnikiim vefejnou vyhlaskou. xxx) Stavebni tfad
svym postupem porusil povinnost dorucit své rozhodnuti icastnikiim fizeni ve smyslu ustanoveni §
24 zakona €. 71/1967 Sb., spravni tad (dale jen ,spravni rad“). V disledku toho porusil téZ
povinnost umoznit Gcastniktim Fizeni, aby se vyjadfili k podkladu rozhodnuti podle ustanoveni § 3
odst. 2 a § 33 spravniho radu a ucinné hajili sva prava a zajmy. Vzhledem k postupu stavebniho
uradu trpi izemni Fizeni podstatnou vadou.

Uzemni rozhodnuti nabyva pravni moci teprve poté, co je ozndameno vSem tc¢astnikiim fizeni a
nelze proti nému podat odvolani. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze nam tizemni rozhodnuti nebylo nikdy
doruCeno a o uzemnim rozhodnutim jsme se dozvédéli az dne XY, kdy nam starostka obce
Moravany poskytla jeho kopii, lhtita pro podani odvolani dle ustanoveni § 54 odst. 2 spravniho fadu
dosud neuplynula.

Vzhledem k tomu, Ze nam nebylo umoZnéno podat namitky a vyjadreni k navrhu na vydani
uzemniho rozhodnuti a s nim spojenou dokumentaci v pribéhu fizeni, podavame je nyni:

1.omezeni uzivatelnosti stavby v disledku znecisténi ovzdusi + astma...
2 krajinny raz ...

3.miZete pouzit divody k odvolani jako v odvolani obce

Z téchto diivodu Zadame, aby odvolaci organ napadené izemni rozhodnuti bez dalsiho
zrusil.



