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Filosofie pro environmentalisty

&). Kdo? Bohuslav Binka

4 (binka@fss.muni.cz)
Co?

& . : Kapitoly z dejin mysleni a

Povinnosti?  jinych bési s pihlédnutim k
environmentalnim otazkam.
Zaklady medialni gramatiky.
Zaklady logiky a védeckych
metod mysleni.

Zvladnout
probiranou latku.
Nacist literaturu.
Uspésné absolvovat
pisemnou praci.



Uvodni definice

,Filosofie je souborem metakriterialnich tvrzeni,
které maji vseobecnou platnost a kterée
vycerpavajicim zpusobem definuji zpusob,
kterym korelacne obmyslime svet.”

& Tuto definici byste méli, stejné jako jména a casové
souvislosti nejvyznamnéjsich filosofu, umét podat
v presném zneéni a s podrobnéjsim vykladem.

Muzete mi prosim fici néjaké doplnéni této -%
definice? Pokud ne, postoupime dal.



A nyni doopravdy

&7. Definice, kterou jsme si prave uvedli, je jednou z
nejhorsich, které jsem dokazal vymyslet a zahrnuje
celou radu mylnych predstav o této discipliné. Takze
zacnéme radeji tim, ¢im filosofie v zadném pripade
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& Filosofie neni vSezahrnuijici, univerzalni
disciplinou, ktera urcuje pravdivostni kritéria
ostatnich disciplin — filosofie neni meta-veda.



A nyni doopravdy Il.

& Filosofie neni seznam jmen vyznamnych filosofu s
kratkou charakteristikou jejich dila Ci zivota.
(Filosofie neni slovnik.)

4

Filosofie neni znalosti skrytych a tajemnych poznatkd
o svete, které jsou pristupné pouze vyvolenym.

& Filosofie neni ani moderni mytus, ani
nabozenstvi ani veda.
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Namitky kritiku
& Filosofie — na rozdil od védy (technickych véd) nic
neprinasi a je vlastné zbytecna.

Filosofie je reseni nesmyslnych Ci neresitelnych ,%
otazek a pripomina debaty o nesmrtelnosti chrousta.

00 Filosofie nedava dokonce ani jistotu. Na
matematickou jistotu nedosahne a
nabozenskou dava Spatnym zpusobem.

Filosofie je na nic.



Namitky kritikd IL.

& Prave uvedena kritika ma néco do sebe.

1. Filosofie skutecné na rozdil od védy neprinasi
mnoho uziteCnych objevd.

2. Mnoho filosofickych problému skutecné nema
definitivni reseni.

3. Existuje spousta filosofickych textu, které jsou
divné nebo dokonce k nicemu.

& Jenze i kdyz to je vSechno pravda, neni to s filosofii
tak jednoduché.
K9/
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Namitky kritiku Ill.
&_ Podivejme se na jednotlivé namitky kritiku

podrobné;ji:

1. Filosofie resi nevedecké pseudoproblémy a zadné

realné poznani nam nikdy neprinese.
Déekan této fakulty vazi 70 kg. '%
V CR existuje 23 politickych stran.

& Uzitecna davka liruxinu je u 70 kg ¢lovéka 2 mg.
Soucin tlaku a objemu plynu je staly.

Existuji rGzné typy védeckych teorii? Cim se lisi? o
Co je to Cislo? Souvisi véda s hodnotami?



Namitky kritiki VI.

&_ Véty z oddilu cislo tri jsou v ramci védy
nezodpoveditelné, ale pritom maji smysl a véda z
nich — at uz si to nékteri védci uvédomuiji ¢i nikoliv
— vychazi.

Kazdy védec vychazi z nékterych predpokladu, '%
které nema jak z vlastni védeckeé discipliny
odvodit, a také z hodnot, které vibec nelze
veédeckym zpusobem odvodit.

& Kdyz porovnavate dve veédecké discipliny nelze
casto rozhodnout na zakladé védeckych kritérii —
potrebujete néco jiného nez jen vedu.



Namitky kritiki V.
0. + Filosofie je feseni nesmysinych &i nefesitelnych

otazek a pripomina debaty o nesmrtelnosti
chrousta.

Témer kazdy z nas vyznava urcité hodnoty a témeér kazdy z v%
nas ma urcity pojem sveta. Véta ,,Filosofie je blbost.” sama
vychazi z urcité predstavy toho, co ma ve svéte smysl a co
nikoliv, a vtomto smyslu je vysostné filosoficka. Nebo véta
yJediné prirodni véty maji pro spolecnost smysl.” je sama
ne-prirodovedecka a ryze, i kdyz ponekud naivnée

filosofujici. Filosofie je uzitecna uz tim, ze nam umoznuje
rozpoznat, kdy jesté mluvime vedecky a kdy uz — treba pro-
technicky — filosofujeme.



Namitky kritiki VI.

00 -« Filosofie je feSeni nesmyslinych &i nefesitelnych

otazek a pripomina debaty o nesmrtelnosti
chrousta.

A nejen to. Filosofie skutecnée neprinesla lidstvu mnoho '%
materialné cenného. Ale ti kdo ji péstuji (nikoliv vyucuiji,
nikoliv ovladaji, ale péstuiji) se v urcitém ohledu kultivuiji.

&, HA-HA-HA — k cemu a na co?

Aby si uvedomili vlastni predsudky. Aby zpochybnili, to '%
co velmi naivné povazujeme za jisté. Aby dokazali

rozpoznat, kdyz je nekdo manipuluje. Aby nepremysleli jen
v jednom rozmeérul.



Namitky kritikd VII.

0. Filosofie nedava dokonce ani jistotu. Na
matematickou jistotu nedosahne a nabozenskou
dava Spatnym zpusobem.

Jak v tomto sveté dosahneme jistoty? 1. Dogmatismem -%
kombinovanym se schopnosti nemyslet. (zamérnou
hlouposti). 2. Skupinovym blouznénim. (zamérnym
poplivanim sebe sama). 3. Omezenim poznani na veci
trivialni a bez vyznamu. (zmensenim svého dosahu ad-
absurdum).

& Dokonce ani ta matematika neni co byvala.

Takze filosofie nedava jistotu, ale umoznuje se vyhnout —%
stavu 1., 2. a 3. A je otazka, zda je to nevyhoda.



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie

Podivejme se na nasledujici texty 4

Kdyz zemi cCistou jste si rozdélili, bozi, Dilmun byl krajinou Cistou, kdyz zemi
neposkvrnénou, mista jste si rozdeélili, byla zemé Dilmun krajinou Cistou.
Zemé Dilmun je cista, zemé Dilmun je jasnad, zemé Dilmun je jasna, zemé
Dilmun je zarici. Tehdy jeste, kdyz na Dilmunu ulehl sam, i pro Enkiho, jenz
se tam potom se zenou svou miloval, byl Dilmun mistem jasnym, mistem
zarizim. J/Enki a Ninchursag/

&,
Tak tedy nejdrive vznikl Chaos, ale pak Zemé sirokoprsa, to na veky

bezpecne pro vsechny sidlo, pro nesmrtelné, jimz temeno snézného Olympu

patri, spolu s mrakotnym Tartarem v utrobdch sirok zemé ...
/Zrozeni Bohu, Hésiodos/


http://www.youtube.com/watch?v=iUiTQvT0W_0&feature=related

Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie |.

Oba prave prectené texty patri do sveta mytu. Co tento
myticky svet charakterizuje?

Zacnéme nazory moudrych panu:

&7_ ,Myticky pocit svéta ma jen slabou slozku intelektualni,
neni v ném mista pro samostatnost, kriticnost ... (a pritom
je) ¢imsi nesmirné dulezitym ... je sam nadan magickou
silou. /Patocka 1991: 109-110/

K9
Mytus ... je takové vedeni, které se vymyka operacim
logického mysleni a experimentovani a chce zjevovat pouze
sebe samo ... Mytus jako takovy je ... absolutné zavazny.
/Otto 1991: 17-18/



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie Il.

Z toho co pise Jan Patocka Ci Walter Otto si zopakujme, ze mytus
nepripousti kritické mysleni a je pro ty, ktefi jim urcuji svlj svét
zavaznejsi nez realita. Mytus v jistém slova smyslu potlacuje mysleni.
Toho si vSimnete jiz porovnanim reklamnich spotu s vyse uvedenymi
myty — oboji je zalozeno na jisté formeé sugesce opakovanim. Mytus
nepripousti nékteré otazky, vylucuje tazani, respektive odpovida
zpUsobem, ktery uz dal nemiri k diskusi. Ovsem kdyz si mytus
charakterizujeme takto, automaticky mirime k otazce: .%
Jak je mozné, ze mytus byl a je tak uspésnym vykladem svéta.
Jak to, ze vSechny neevropskeé kultury a vsechny prirodni
narody zili v mytickém svét? Jestlize mytus , klame” a ,,1ze”, jak
je mozné, ze jim vedené spolecnosti obsadili svét? Jak to, ze
neexistuji spolecnosti, které se obesly bez mytu?



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie Ill.

K zodpovezeni otazky proc byl mytus tak uspéesny a jaky je jeho
vyznam pro déjiny mysleni musime pripomenout nékolik faktd a
take otevrit par dalsich moudrych knih.

Zhruba pred 40 000 az 70 000 lety dochazi ve vyvoji nasich predku k
zasadnimu zlomu. Ten charakterizuje vznik vytvarného umeéni,
zajem o posmrtny svét, radové vylepseni zpracovavani nastroju,
mimoradny narist komunikace napric kmeny. Nékteré z téchto
schopnosti prebiraji i stale prezivajici kmeny Neandrtélcu, vétsinu
vSak ne. Cosi ve véedomi ,,modernich” lidi se zmeénilo a vétsSina
nebyla prenositelna mimo svet Homo Sapiens. Zmeény se s vysokou
pravdepodobnosti tykaly struktury naseho mozku a mysli.



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie IV.

Predmyticky svet jednorozmeérny. Je to co je a je to ted. Mohu si
pamatovat, ale nemam predstavu vice-svétl, moznosti, Ze cosi je

¢i muze byt jinak. Existuje jen jeden svét.

X,
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snend entoptické fenomény

Myticky svét prinasi s otevienyma odima
novou dimenzi, |

kromeé toho co je — { - l
priroda, ja v tomto
okamziku existuje | <

vystupiiovand
trajekeorie

normain{
trajekrorie
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B 5 i g na problémy

néni ve spdnku
jinymi pravidly a s vepins |

nevédom{

jinym fungovanim.



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie V.

Podivejme
se nyni na
nektera dila
mytickeho
sveta.




Mytus, nabozenstvi,

Jedna se o zobrazeni

prirody, nebo svéta, ktery

zacal byt dostupny az
nam lidem, a ktery
objekty prirody dava do
uplné novych vztaht a
tim nam ukazuje ,jiny”
svet? Podle D. Lewise-
Williamse plati druha
hypotéza. Mytus je
odpovéd na nepfrirodni,
neprirozenou situaci
clovéka po objeveni
»jinych svétu”.

veda, filosofie VI.




Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie VII.

To znamena, ze umeéni mladého paleolitu neni zaznamem reality
— vSak také obsahuje obrovské mnozstvi nerealnych prvku a je
umisténé na velmi podivnych mistech — obtizné dostupnych,
temnych jeskynich. Naopak je zapisem toho, co se déje v jinych
svetech. Tim ale umoznuje cloveku myslet mimo ,,zvireci” svet,
ziskat odstup od svéta instinktu a biologického diktatu. Mytus je
vyrazem vzpoury proti diktatu ,,prirozeného” svéeta.

Mytus nam pomahal stat se tim, ¢im jsme dnes.
Sice nas spoutal absolutnim kulturnim diktatem,
ale osvobodil nas z jesté prisnejsiho biologického
vézeni.



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie VIII.

Aby mél silu osvobodit lidi z vézeni
biologického svéta, musel byt myticky svét
velmi presvédcivy. To je duvod ,,absolutni,
nezpochybnitelné” sily jeho vykladu. V
mytickém svété se skutecné nekladou jiné,
nez dopredu znamé otazky a jadro mytu
nemuze byt zpochybnéno zadnym faktem.
Jak vystizné napsal Egon Bondy — mytus je
Fisi absolutni pravdy. Ovsem nejen pravdy
— také stejné dulezité jistoty.



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie VIII.
Porovnejme si nyni mytus s filosofii:
Mytus
absolutni pravda
argumentuje se opakovanim a emocemi

bez pisma
osvobozeni z vézeni bio. tady a ted. Eilosofie

argumentace na zakladé zdivodnéni
potrebuje psany text

kritické mysleni

osvobozeni z moci mytu



Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie IX.

Co vsak v této souvislosti s nabozenstvim?
(kfestanstvi, judaismus, islam, hinduismus)

[III 4 I v 4

ani mytus ani filosofie, jina reakce na zanik mytu
vice interpretaci nékolika absolutnich pravd
zpochybnéni, ale nemoznost zpochybnit vse
souboj viry s protiproudem mytu




Mytus, nabozenstvi,

veda, filosofie X.
A co na to véda?

Hodnotova (eticka) tvrzeni Mnozina vSech smysluplnych tvrzeni, tzn.
Jjsou soucasti mnoziny tvrzeni tvrzeni prevoditelnych na protokolarni véty
beze smyslu

Protokolarni veéty

Systém teorii pfevoditelnych
na protokolarni véty

a spliujicich viech pét
Feiglovych kritérii

Zasadni hranice mezi
smysluplnymi tvrzenimi

Tvrzeni nepifevoditelna na protokolarni véty o
a tvrzenimi beze smyslu

a proto beze smyslu — hodnotova, metafyzicka,
nesmyslna tvrzeni




Mytus, nabozenstvi,
veda, filosofie X.

Veédecka tvrzeni

Hodnotoveé

Q/ predpoklady

. veédy

Slepa skvrna védy

=

Zasadni hranice mezi védeckymi
Mimo-védecka tvrzeni a mimo-védeckymi tvrzenimi




Véda a filosofie

&7_ Filosofie je reseni problému uvnitr slepych skvrn, v
meziprostoru mezi jednotlivymi védnimi
disciplinami a také o patro vys a niz nez je veda.



