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PRIBEH CESKE KRAJINY V RUMUNSKU

Pavel Klvaé

Abstrakt

V pribéhu 20. let 19. stoleti se v rdmci kolonizace divokéhe pohranici
habsburské monarchie vystéhovalo do hor bandtskych Karpat nékolik
stovek Cechii. P¥isnd etnickd endogamie &eskych vesnic krddela spolu se
zachovinim jejich kulturni odliSnosti. Do dneSniho dne si zde ceskd
minorita uchovala svoji kulturni svébytnost — jazyk, ndboZenstvi, tradice
a zptisob hospodafeni.

V prubéhu 20. let 19. stoleti se v rdmci kolonizace pustého a divokého pohra-
ni¢f habsburské monarchie vystéhovalo do hor banétskych Karpat nékolik
tisic Cechti. V Sesti odlehlych éeskych osadéch na tizem{ Rumunska — Svaté
Heleng (Sfanta Elena), Gerniku (Gdrnic), Rovensku (Ravensca), Bigru (Bigdr),
Sumici (Sumifa) a Eibentalu (Eibenthal) — zde dodnes Zije pfes tisic ¢eskych
obyvatel. Pfisnd etnickd endogamie — uzaviradni stiatki mezi p¥isludniky
téhoZ etnika — kréc¢ela ruku v ruce se zachovanim kulturni odli$nosti. Do
dne3ntho dne si zde ¢eskd minorita uchovala svoji ptivodni kulturni svébyt-
nost — jazyk, ndboZenstvi, zvyky, zptisob hospodatent. Zivot nasich krajantt
je zde dodnes zavisly na p¥irodnich cyklech v mife mnohem vétsi, neZ je
tomu v dne$ni moderni eské spole¢nosti. P¥ibéh a podoba okolni krajiny
jsou zde t&sné spjaty s Zivotnim zptisobem zdej$ich obyvatel.

-102 -

PFibéh Seské krajiny v Rumunsku

~Kde Eert ddva pozdraveni”

Oblast Bandtu (srbochorvatsky a némecky Banat, madarsky Binsdg, rumun-
sky Banat) se nachdz{ v jihdzépadni ¢asti Rumunska. Jedn4 se o historické
tzemi mezi fekami Tisou, Dunajem a Marusi, z vychodu lemované masivy
Transylvanskych Alp. Pivodné uherskd pohrani¢ni marka, jejiz spravce se
nazyval ban - odtud nézev Banat —byla dobyta Turky a po roce 1526 za&lens-
na do Osmanské fiSe (Honzédk, Pefenka, Stellner, Vickovd, 1997: 76-77).
V 18. stoleti pattilo tizemi k tak zvané rakouské Vojenské hranici. K Uhrém
byl Banat znovu pfipojen aZ roku 1779 — nebezpedi tureckych vybojti zde
vSak trvalo i nadéle. Nizkd hustota zalidnéni zdej$i oblasti — pouhych 6 oby-
vatelna 1km®-byla divodem zdjmu tifadii na osidlovani daného tzemd.
Pfichod Ceskych kolonistti do t&chto nejjizngjgich vyb&zkt Karpat pro-
béhl ve dvou hlavnich vyst&hovaleckych vindch. Prvni migra¢ni vina mezi
lety 1820-1824 souvis{ s vyzvou mistniho velkopodnikatele se dfevem, jisté-
ho Magyarlyho. Ten vyslal do Cech agenty, aby sehnali schopné dfevorubce
alesni délniky, ktef{ by pro n&j z neprostupnych bukovych pralesti dobyvali
a pfepravovali dfevo, p4lili dfevéné uhli. Pod slibem n&kterych tilev a vyhod
se za vidinou lepsiho Zivobyti vydalo do Ban4tu odhadem 150~200 rodin d¥e-
vaft a drobnych femeslnikii z Plzetiska, DomaZlicka, Klatovska, Kladenska
a Caslavska. Byly zaloZeny prvni dvé Ceské vesnice — Svaté Elizabeta a Svat4
Helena, pojmenované tidajné po Magyarlyho dcerach. Poté, co v roce 1826
vyprdela Magyarlymu ndjemni smlouva, zrusil zdsobovani vesnic, odvezl
néfadf a zmizel. Ce3ti ptesidlenci se ocitli v situaci nouze a nezbylo neZ po-
Zadat vojenské ufady o pfijeti do svazku hrani¢é¥skych obci. Jejich Zadosti
bylo vyhovéno. Druhou koloniza¢ni vinu uZ organizovala sama rakouska
vojenskd sprédva, kteréd potfebovala roziffit fady svych pohrani¢nikai. Nabid-
ka tihrady cestovnich nékladii, osvobozeni od vojenské sluzby a dand, fi-
nanéniho piispévku do prvnich Zni, piidy pro pastviny a pole, mista pro
dim a dfeva na jeho stavbu vyvolala v Cechach vystéhovalecké nadsen.
V letech 1826-1830 doputovala do Bantu druhd vina kolonistti. Byly zaloZe-
ny dalsi ceské vesnice — Bigr, Eibent4l, Rovensko, Gernik, Sumice a Frauvizn.
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Odhaduje se, Ze v obou vindch pfesidlilo kolem 4000 lid{ (srv. napf. Secka,
1996). \

Oblast byla pokryta rozlehlymi listnatymi, pfevdZné bukovymi praﬂesy.1 :

Vyskyt u nds jiz vyhubenych Selem je ve zdejsich hordch dodnes bé&Zny.
V zimé& se obcas zatoulaji hladovi vlci aZ k vesnicim, ¢as od ¢asu si pro svou
kofist ptijde i medvéd. Hlavnim protivnikem prvni generace ¢eskych kolo-
nisti1 byla zfejmé& ponejvice divoka lesni horska krajina:

Prace pfist&hovalct byla t&7ké a zdla se marnou: uprostfed lesii nebylo ani 1ze
n&&eho vydélati, o potraviny byla velika nouze: ze Schnellersruhe (Biger) bylo do
mésta 10 hodin cesty, z Weizenriedu (Gernik) 5 hodin. Cesty byly neschiidné, jezditi
se tam nemohlo a viechny zasoby bylo nutno pfinéSeti na zadech. I zakouseli tak dosti
bidy a nedostatku i hladu. Bylit' nasi otcové do takovych vrchil a les pfivedeni, Ze
nebylo neZ oblohu nebeskou vidéti a kolem sebe pravelké lesy. Stromy —buky a duby
—byly takové tloustky, Ze 4 muZi je sotva mohli obejmouti a tyto staleté velikany méli
nasi otcové poraZeti a takto si teprve t&Zce orné pidy dobyti. Byla to oviem t€zka pra-
ce... (Svoboda, 2002: 23-25) )

Prvni 1éta v drsnych horéch byla pro osadniky velmi niro¢nd. Historik

X2

FrantiZek Karas je ve svém textu, vydaném v roce 1937, li¢i nasledovné:

A jaky byl jejich pozd&jsi osud? Sto roki kacel tu nas ¢lovek od rana do noci lesy,
vzdoroval nevlidnému, drsnému podnebi a lopotil se na kamenitych stranich ve stalé

obavé, aby mu dést nesmetl tenkou vrstvitku zemg, slibujici slabou Girodu.

Odlehlost Zeskych osad ve Spatné pFistupném horském terénu vysoko
nad tokem Dunaje’ byla duleZitym faktorem jejich izolace. Jak Fikaji mistni:

! Vzpominky na pfichod ptedkir naSich krajanti do nového domova se ndm dochovaly
v povéstech, které v 60. letech 20. stoleti zaznamenali &e3ti etnografové a jsou ndm dostupné
vknize , Tady byl samej les — dva tucty lidovych povidek Cechit z rumunského Podunaji“.

? Vypravi se, Ze do hor vysoko nad Dunaj zahnala Zeské kolonisty obava z vody: ,Strach
z velké vody rozhodl, proto dali pfednost vrcholiim. Vody se bali a postradajt ji do dnesnich
dnti. Postupng, po vykéceni lesti, se mnohé mendi prameny ztratily a zastaly jen ty
hlavni...” (Hruza, 1995:6).
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~Cert tady davd pozdraveni!” Signal mobilnich operatorti dorazil do t&chto
koncin dfiv neZ dratovd telefonni linka. Diky kulturni uzavfenosti a ne-
schidnosti terénu se zde do dne$nich dnti uchoval charakter zeméd&lské

malovyroby, odpovidajici v mnohém situaci v nasi zemi pted kolektivizaci.’

~ S odlehlosti souvisi i stupeii mechanizace mistntho hospoda¥stvi i celkové

rodinné technické vybaveni.

Vétsina vesnic byla elektrifikovana zhruba pfed pulstoletim. Televizor
dnes nechybf prakticky v Zédné doméacnosti. Sledovéni nekoneénych ame-
rickych seridlti se stalo koloritem doby stejné jako u nés. Na stfechach n&kte-
rych domiilze zahlédnout satelitni antény.

Stuperi mechanizace hospodéfstvi je zde vak stéle nizky. Obiloviny se
seji a pfevazné i sklizi ruéné (podobné je tomu u brambor). Orba se provadi
jednoradliénym pluhem, k zdpfahu se uZivé koni a krav. Motorové mlaticky
a fukary jsou ddvno zcela bé&Zné, objevuji se ru¢éni motorové pily. Nejvice
modernizovand je v tomto smysiu Svatd Helena, odkud je i nejbliZe k nacer-
pani pohonnych hmot (cca 10 km do mé&stetka Moldova Noud). Podle s&itani
Josefa Peka, nékdejstho predsedy mistniho Demokratického svazu Slovdkii
a Cechit v Rumunsku, p¥ipadalo v roce 2002 na 144 svatohelenskych domac-
nosti 51 automobilii, 14 traktorii a 3 kombajny. Nicméné prace na poli je
inaddle velmi naméhava.

Zemé Zivitelka

Krajina je zde tvofena velmi ¢lenitou pahorkatinou o vy3ce 400-900 m nad
mofem, zvedajici se strmé od hladiny Dunaje, ktery tu protékd ve vysce pou-
hych nékolika desitek metri nad mofem a dosahuje monumentdlni sirky.
Dramaticky raznorody vdpencovy reliéf tvoii hluboka tidoli, skalni ttvary,
propasti, soutésky. Okoli Svaté Heleny, Gerniku a Rovenska je bohaté na cha-

: ~Horsky terén a 8patnd plida nedovoluji Zddnou vyraznéjsi mechanizaci a také to je jeden
z divodt, pro¢ zde existovalo zemédélské druZstvo na pfelomu 60. let jen 3 roky”, pise
napf. o Gerniku Milena Seck4 (1992: 218).
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rakteristické krasové jevy jako jeskyné, vodopady, ponorné feky, krasova
jezirka nebo zévrty. Zpusob hospodafeni nasich krajanti se musel na zdejsi
podminky sloZité adaptovat. P
Zékladem tisp&S$ného hospodafstviirolnikovy identity je ptida. Tu muse-
1i tfeba ptuvodni kolonisté nejdiive z liina pralesa vydobyt a posléze pfed suk-
cesnimi tlaky pfirody i ochrdnit. Vlivem znaéné ¢lenitého- reliéfu krajiny
tvofi pole a louky jednotlivych usedlosti nesouvislé ¢asti, vzdalené od vesni-
ce (pfipadn& od sebe navzdjem) i hodiny chiize. Polnosti ndleZejici Bigru
byly dokonce od vesnice vzdaleny natolik, Ze odtud v dobé sezénnich praci
odchdzeli rolnici na pole i na nékolik dnti. V krasovych oblastech je vrstva
ornice mélkd. Hloubka orby proto byva pouze kolem 20 cm. NiZ uZ je vét3i-
nou kdmennebo ,mrtvd zem”. PrestoZe mistni ¥ikaji, Ze je zde podle rumun-
ské stupnice nejhorsi bonita ptdy — 5. tfida (categoria a cincea), nestéZujf si.
V jejim rdmci pouZivaji vlastni klasifikaci: ,smolnice” — za sucha je tvrdd,
kdyz zapr$i, lepi se boty, garinskd— ¢ernd, lehkd, drodné — je na mélo mistech,
nejvic na Gariné, kfemel — chudd, pistitd, potfebuje hodné hnoje & trodnd
belizna. Na vsech typech pudy se zde péstuji vSechny druhy plodin - pfede-
v3im kukufice, pSenice a brambory. Systém kaZdoroéniho st¥idani plodin -
osevni postup (napf. kukufice — pSenice - oves, jetel nebo vojtéska) —je najed-
notlivych poli¢kach a u riznych hospodafi spiSe individudlni, nezdvazny.
Nékde se praktikuje i tthorovéni. Pida se vydatné hnoji - , kdyZ ned43 hntj,
nevyroste nic” - pfevazné p¥frodnimi hnojivy (naturdlnimi), nékdo pfihnoju-
je i hnojivy umélymi (kemikdlnimi). Krasové zavrty (doliky) s hlubsi ptidou
erodovanou z okolnich svaht a vlhéim prostiedim se dfive té% vyuZivaly
k péstovani zeleniny. Dnes jsou pfevaZzné osety kukufici. Jedno z p#islovi pra-
vi: ,Kdeje dolik, tam je tolik. Kde je rovno, tam je hovno.”
cf populaci zmensovala, byla v minulosti ddvodem migrace &asti obyvatel.
Dnes je ptidy, vzhledem k &etnym odchodtim mistnich obyvatel do Ceské
republiky po roce 1989, dostatek — ,jen délat kdyby se chtélo”, Fikaji sta¥{
o mladych. A tak p¥ibyva té neobdéldvané. Nékterd policka kupujf nebo si
najimaji Valasi (Rumuni). Cetné polnosti se méni na pastviny. Pfes veskerou
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zavislost na rozmarech sil p¥irody, t&2ké Zivotni podminky a vysledky zdej-
8tho hospodafeni bychom v sou¢asnosti méli mluvit spi%e o chudobé relativ-
nineZ absolutni.

Z polnich plodin se péstuje pfedeviim pSenice (méné oves a Zito), kukufi-

* ceabrambory (mezi kukufici se n€kde sazeji jeste dyné - turky ), z picninjetel

a vojtéska. Oblibené jsou lusténiny, zvlasté fazole. Na zahrddkach u domu se
péstuji podobné druhy zeleniny jako u nds. Na zimu se do kyselého nélevu
nakladaji celé hlavky zeli, rozkrédjené papriky a zelend rajcata (paratajzle).
Z ovocnych stromi pfevlddaji vlasské ofechy, jablong, hrusné a pfedev$im
§vestky, ze kterych se destiluje jednou pfepalovand palenka — cujka. Z hrusek
a §vestek se vaii povidla (méné téZ nap¥. ze $ipkii a kdouli).

Zatimco v minulosti si mistni zajistovali pokryti prakticky vSech potieb
z vlastnich zdrojti, dnes se sobéstatnost omezila zejména na zajisténi potra-
vin. Jidelni¢ek se tedy skldda predeviim z doma vypéstovanych produkti.
Vychdzi z tradice ¢eské kuchyné, pfizptuisobené balkdnskym pomértm.
Jédro zdejsi stravy tvoii potraviny z mouky (chléb, pecené i smaZené vdolky,
livance, paladinky, kold¢e, nudle), brambor (brambordky, Sisky, placky, Sku-
banky, brambory opékané na panvi), mléka (kravsky, kozi a ov¢i syr, smeta-
na, tvaroh, méslo), z VepfoVého a dribeziho (vafeného, peeného, duseného
nebo smaZeného) masa a b&Zné druhy zeleniny. Rumunské a srbské vlivy se
projevuji ¢astou konzumaci kukufice a jidel z kukufi¢né mouky, Cast&jsim

ew s

v

klad sdrma — rozemleté vepfové maso s ryZi, zabalené v zelném nebo vinném
listu, poddvané s rajskou nebo s paprikovou oméackou. Obcas se vaif
kukuficna kaSe mamaliga (Cesi ji ¥kajf kula), kterd je zdkladnim rumunskym
pokrmem. Jeji pfiprava je prosta: do osolené vrouci vody ptisypavdme hru-
bou kukufi¢nou mouku a za stdlého michéani vaiime, dokud kase nezhoust-
ne. Poté ji z hrnce vyklopime a poddvame bud na sladko s povidly nebo
s vaji¢kem & klobasou. U Cecht1 ztistal hlavni potravinou chléb. V 60. letech
20. stoletf zaznamenali etnografové pfi svém vyzkumu, Ze ,Bigr je jedinou
&eskou obci, kde se za¢ina chléb kupovat v konzumu”. Dnes se béZné naku-

puje pramyslové vyrdbény chléb ve viech vesnicich.
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Vynosy z polnosti a hospodéistvi jednotlivych rodin slouZi z pfevazné
vétdiny pro vlastni spotfebu. V dob4ch dobré trody se drobné piebytky zpe-

néZi. Vyznamnou ekonomickou a socidlni instituci jsou trhy, nazyvané

rumunsky - pidca. Ceské Zeny na né& chodi prodavat pfedevsim mléko, més-
lo, smetanu, tvaroh a syr. Diky kvalité svych vyrobkii maji u svych rumun-
skych zdkaznic a zdkaznikii odbyt zajistén.

Trvale (nejudrZitelné zemédélstvi?

Pry¢ jsou doby, kdy ,proudila stdda ovci a koz vyslapanymi cestickami”
a ,détis torbami na zddech a s holemi v rukou §ly cestou za nimi...”, jak vzpo-
min4 na své détstvi v knize Ze Svaté Heleny do Cech helensky rodk pan Fran-
tiSek Hruza. Na obecnich pastvinach (hutvajdé) kolem této vesnice je dnes
ponékud smutno.

Jak si tedy stoji mistni kulturni krajina? Rozhodné se zde nejednd o z4d-
nou krajinné ekologickou idylu. Turista laik byva v okoli vesnic zéhy ohro-
men mozaikou pestrych policek, dtivérné podobnou té, jakou znd od détstvi
z chlacholivych obréazku Josefa Lady. P¥isné oko environmentalisty je viak
podobného nadSeni prosto. S lidmi odchdzi i tradiéni kulturni krajina,
krédsnd, av8ak tvrdé obhajovand proti sukcesnim tlaktim divoginy a nepfizni
klimatickych podminek. Pestrd mozaika luk, cest a poli pozvolna pustne.
Divodina se zde znovu za¢ind hlasit o slovo. ,, Vici a medvédi néds tady seZe-
rou”, poznamenala zdej$i babi¢ka pfi jedné z mych ndvitév Rovenska. P¥i-

béh zdejsi krajiny se std¢i novym smérem. A tak pfipometime naposled slova
Frantiska Hruzy:

Mista, kde dnes jsou barevné pruhy poli¢ek na celém katastru Svaté Heleny, kdysi
pokryvaly lesy bukii, habrii a jasant. Lidé si jednotliva mista pojmenovali riizné, jako
Demlenky, Pascka, Patrie, Topolice, Hun&loky, Couka. U samotné vsi to byla Sirovi-
ce (Hruza, 1995:15).
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Vzpomene si na ta jména v budoucnosti viibec nékdo? V jak vzdélené?
Neupadne pamét zdejsi krajiny v zapomnéni? Uzavte se kolobsh divodiny
alopotné lidské prace v horskeé krajiné? Za jak dlouho?

Lze zde hovofit o chovu ,,éfasm}?ch” hospodéfskych zvifat? Casts pastva

- a individudlni laskavy pfistup hospodife k domécim zvifatim jsou

samoziejmosti. Zdejsi krava a sviné jesté védi, jak vypadd byk a kanec. Casté
rezervy jsou naopak napf. v ustdjeni dobytka — nedostatetny prostor pro
pohyb zvifat, ventilaci a osvétleni. Ke krmeni se vyuZivd vyhradné p¥irod-
nich krmiv z vlastni produkce. Priimyslové vyrdbénd krmiva zdejs{ zvifata
neznaji.

Pfi produkci potravin je do znaéné miry vyuZivdno p¥irodnich forem
energie - sily lidf a zvifat. Z ekologicky Setrnych technologii nelze rozhodn&
opomenout vodni mlynky (vodenice), stile udrzované a pouZivané v nékte-
rych vesnicich. Dimyslny archaicky mechanismus je pohanén protékajicim
pottckem a pfedstavuje unikat nejen z technického hlediska, ale i inspiraci
pro technologie 21. stoleti Setrné k pfirode.

Suroviny k vyrobé& potravin pochézeji témé¥ vyhradné z vlastnich zdrojt.
Kvalita nékterych domécich vyrobku — napfiklad chleba zdejsich hospodyti,
je pfesné ta, po které je dnes na zdpadnim trhu, pfesyceném potravinami
z medonaldizovanych provozii, poptavka. Kolob&hy produkce a spotfeby
jsou v mistnim hospodafstvi relativné uzaviené. Ni¢im se neplytva. Lok4lni
systém smény by zdejsim mohl zdvidét lecktery zdpadni ,ekologicky zod-
povédny konzument”.

MiuZeme tedy popsany zpusob hospodafeni oznadit za tzv. biologické
zemé&dé&lstvi? Mistni zemédélci by nejspi¥ v Fizeni o udéleni osvéddeni
~biokvality” neobstli. Lidskymi smysly uchopitelny rozmér jejich hospoda-
feni a zdravym rozumem postiZitelné vztahy kolobé&hti zdej$i produkce viak
vybizeji k inspiraci.
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Na cesté mezi svéty

Se zménou politickych poméri1 v roce 1989 v nasi zemi a pddu Ceaugescova
rezimu v Rumunsku se otevfela cesta pro intenzivnéjsi kontak‘ty mezi
Ceskou republikou a rumunskymi krajany. Nastaly tak podetné odchody
banétskych Cechti zpét do vytouZené pravlasti. Pro rumunské Cechy se
podatilo vyjednat tlevy pro ziskéni trvalého pobytu v Ceské republice.
Mnozi z nich, hlavné mladsf, této moZnosti vyuZili. V pribéhu let odcestova-
ly do Ceské republiky stovky krajanti, velka &4st jich zde zakotvila natrvalo.
Pocet obyvatel bandtskych vesnic neustéle klesd. Dramaticky se zménila
i demograficka struktura zdej$i populace. Perspektivy Zivota ¢eskych osad
tak nabyvaji chmurnych vizi.

Spekulovat nad n&jakymi objektivnimi kritérii ,trvalé” udrZitelnosti zdej-
$ich vesnic je v naSem piipadé marné. Reemigrace mistnich obyvatel ostatné
predstavuje dostate¢nou odpovéd. Napf. z téméf tisicovky dusi v roce 1990
dnes na Svaté Helené& zbyla sotva polovina. Doslo k vyraznému ttlumu pro-
vozu okolnich médnych a antracitovych dolt, které pfedstavovaly pro zdejsi
muZe prakticky jedinou moZnost zaméstndni. Poslednim zdrojem obZivy
tak zhstdva téZkd prace na vlastnim hospodafstvi — ,u vds se pracuje osm
hodin, unds dvacet étyti”, ¥ikaji zdejsi.

Zatimco mistni stéle odchézejf z Banatu pry¢ do Ceské republiky, vyletni-
ky z Cech to tdhne pfesn& opatnym smérem. Naplnéné autobusy, mensi sku-
pinky ijednotlivi turisté se béhem 90. let stali soucdsti mistntho folkléru. Pro
dusi moderniho ¢lovéka & p¥ipadného ekologicky vnimavého navitévnika
pfedstavuje takovy vylet nepochybné inspiraci.’ Skuteéné se zde lze lecéemu
pfiudit. Socialisticky pokus o kolektivizaci zemédélstvi zde neuspél,
Ceausescovu vizi systemizace venkova nastésti pfedbéhl netprosny béh
dégjin. Tradi¢ni zptisob Zivota zdejSich obyvatel ndm déva Sanci alespori
nahlédnout do jiného svéta a jeho odlisné mentality, uvédomit si zévislost

* Dileité aktuslni informace potiebné k ndvatéve feskych vesnic v rumunském Bandtu najde
potencidlni turista na internetové adrese: http://wwwbanat.cz/ (pfistupné 14. fervence
2009)
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Pribéh &eské krajiny v Rumunsku

Clovéka na p¥irodé v lokdlnim méfitku, vyzkouset si prace u nds jiZz vymizelé
nebo obdivovatk pfirodé Setrné technologie. Na druhou stranu by nam tako-
vanavstéva mohla pomoci oprostit se od nepfiméfenych romantickych naiv-
nich pfedstav o bezstarostném harmonickém svété tradi¢nich venkovanti.

Otdzkou ziistdvé, co miiZzeme zdej$im lidem svou pfitomnosti nabidnout
my? MuZe jim byt nd§ pobyt né&jak prospéiny? Nebo se jednd o ,zvrhlou
moédu”, kterd tuto kiehkou oblast ,proménila v jakousi lidskou ZOO’, kam
se vyletnici jezdi kochat bidou ,chudékit krajanti” a ni¢it tak jejich mikro-
svét”, jak se domniva publicista Ivan Brezina (1999:201)?

Spoleénost Clovék v tisni pii Ceské televizi, kter zde realizuje od roku
1995 projekty, podporujici eskou mensinu, vidi v agroturistice jednu z fo-
rem pomoci nadim krajantim. Jaké v8ak budou jeji dopady? Povede ke zmir-
néni reemigrace do Ceské republiky nebo zapotaty proces spiSe urychli?
O tom Ize pouze spekulovat. -
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Abstrakt
The Story of a Czech Region in Romania

In the process of colonization of the wild border regions of the Habsburg
Monarchy during the 1820s, several hundreds of Czechs moved out to the
Carpathian Mountains in Banat. The specific cultural features of the
Czech villages here — language, religion, traditions, farming modes -
have been preserved due to their strict endogamy.
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OndfFej Bubla
a Ceskoslovensko-rumunské vztahy
od tFicatych let 20. stoleti

Daniel Agnew

Abstralt

Obdobi mezi dvéma svétovymi vélkami lze povaZovat za zlaty vék p¥4-
telstvi a spoluprice mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem. Zivotni pii-
béh Ondfeje Bubly, sportovce, pedagoga a organizitora télesné vychovy,
byl vyznamné poznamendn dvéma dé&jinnymi udélostmi. Druh4 svétovd
védlka a ndstup komunismu dvakrét narusily rozvoj télovychovy podle
sokolského idedlu a také nadobro pietrhaly pfitelské vazby mnoha
Rumunii a Cechoslovikii. Bohatd obrazova dokumentace, osobni kore-
spondence, vystfizky z novinovych &ldnka a zdznamy v kronice olo-
moucké pobolky Klubu p¥itel Rumunska' ndm poskytnou zajimavy
vhled do historie skrze svédectvi élovéka, ktery ziskal mnoho poct, viet-
né faddu krdle Michala, ale nakonec byl véznén komunisty a jeho &innost
mélem upadla v zapomenuti.

Popis déjinného obdobi, poznamenaného nacismem a komunismem, by byl
jen strohym vyc¢tem dat a mistopisem plnym utrpeni a absurdni hlouposti,
kdyby v ném chybél p¥ibéh konkrétniho ¢lovéka, ktery toto obdobi sam zaZil.
Piibéh mého dédecka, Ondieje Bubly, ktery pusobil ve tficitych letech minu-
lého stoleti v Rumunsku, bylo moZné rekonstruovat jiZ jen ze sbirky pisem-

! Kronika olomoucké pobotky Klubu pfétel Rumunska byla spoletn& s mirné upravenou
verzi této prednasky vydana pod ndzvem Prispévky k déjindm Cesko-rumunskyjch stykii péd
doc. PhDr. J. Felixe, CSc. v Praze v roce 2008 Cesko-rumunskou spoletnosti (Asociatia Cehia-
Romaénia).
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