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Androcentrismus védy (reSerSe na zakladé literatury Hesse — Biber, Sharlene Nagy. Yaiser

Michelle L. 2004. Feminist Perspectives on Social Research. New York: Oxford Univeristy

Press.)

Skoro vSechny vykonané poznatky (kreativnich i rozumovych) v historii byly vykondny v
ramci muzské ptevahy. Je to dano tim, ze vétSina lidi nahlizi na samotnou védu nebo védecké
badani, jako na cisté muzskou i lIépe feCeno maskulinni zélezitost. Védecké pocinani je
v samotné zapadni kultuie neoddélitelné ptipojeno k muzstvi, coz je dano také vSemi
historicky a kulturné danymi stereotypy pro ni danymi. V&dy zaméfené na zjiStovani
skutecnosti jsou také spojeny s muzskymi vlastnostmi, to znamena se silou, narozdil od véd
vice osobn¢ zaujatych, cili socidlnich, spojenych s kiehkosti (a ztoho vyplyva, ze také s
zenskosti). Androcentrismus se tedy vyskytuje ve vSech védach, tedy 1 v téch, které jsou
nezaujaté a zamétfené na fakta. V téchto védach by se badatelé také méli oprostit od vSech
druhii emotivnosti, ale jak objevy v historii dokazuji, toto stanovisko nebyvalo dodrzeno,
jelikoz véda Casto pii stanovovani vysledkl vychazela jak z logiky, tak z emoci.

Cely androcentrismus ve védach miize byt spojen az s nevrazivosti ke vSem
minoritam, kdy jako standard védce je vnimam nejlépe jako muz, béloch, heterosexual, pokud
mozno kiest’an a ¢len stfedni vrstvy. Nazory ¢lent vymykajicich se témto predpokladiim byly
pokladany za podfadné, proto byl, zejména diky samotné védé, po celd staleti zachovavan
stejny sociadlni fad zalozeny na patriarchatu. Proto mnoho praci ukazuje, Ze nékteré védy se
nemohou zabyvat Zenami a jejich stanovisky, jelikoz po celou dobu historie zkoumaly
pfedev§im muZze a proto vSe zkoumaji predevsim z jejich perspektivy. Kupftikladu filozofie
byla ode ddavna vzdy pouze muzskym oborem, proto na ni historicky mizeme nahlizet jako na
¢isté muzskou, a to bez jakychkoliv namitek.

V sociologii je problém androcentrismu specifikovan tak, Ze pfi studiu se studenti uci
urcitych historicky a oborem danych paradigmat, které jsou pro samotnou sociologickou védu
dilezité a predpoklada se, ze s nimi budou pracovat (¢ili se bez nich studenti ani neobejdou).
To znamenad, Ze jiz na pocatku jsou ovlivnéni muzskou historii tohoto predmétu, diky cemuz
se jim uzaviraji nové cesty a pohledy na jejich samotny vyzkum v budoucnosti. I diky tomu je
véda spiSe zaméfena na stereotypné muzskou vefejnou sféru namisto jeji kombinace se
stereotypné zenskou soukromou oblast, kterd neni vniména jako tak zajimava. AvSak narozdil

od toho je samotna spole¢nost vniména jako jednotnd a pii vyzkumech se vSe to, co bylo



vyzkoumano na muzské populaci vztahlo i na zenskou populaci, z cehoz vyplyva, ze to, co
bylo skutecnosti pro jedny, muselo byt 1 skute¢nosti pro druhé. Sociologie tak diky nékterym
metodam zbraiiuje vidét svét objektivnéji a z jinych hledisek.

Podle Reinharz je cela sociologie diskriminujici na zaklad¢ pohlavi uz diky tomu, ze
instituce, které vétSinou provadéji vyzkumy jsou zaméteny muzsky, ¢imzZ jsou samotné zeny
vidény skrze prizma stereotypti — jsou tudiz vidény jako podiadné, jako ty, které k nékomu
museji patfit, ve vztahu krodin€ nebo pouhé objekty muZzské pozornosti. Samotna
androcentrismus se vyskytuje i ve vSech zékladnich dilech tohoto pfedmétu. Tato skutecnost
neni zfejma pouze ve vyzkumnych institucich, ale viceméné na vSech typech $kol, které 1 pies
deklaraci rovnosti vyucuji podle stereotypnich principti, ¢imz je dale reprodukuyji.

Také prvni pozitivistické prace vyloucily Ze svych vyzkumil Zeny, a soustiedily se
prevazné na muzské vzorky. Feministkami bylo vytykéno to, ze co platilo na muzské Cleny
spolecnosti se ve vysledku vztahovalo také na Zenské Cleny spolecnosti. Pfi interpretacich
byly zcela opomijeny zkuSenosti Zen. To vSak fungovalo také naopak pfi studiu nevefejné
sféry, kdy byly pro zménu zcela vylouceni muzi (jako Cinitelé¢ spiSe v pracovnim zivote,
nikoliv v zZivoté¢ rodinném). Problémy napiiklad Zen v domdacnosti nebyly vibec brany
v potaz, ¢imz se staly viceméné neviditelné. I pfi zahrnuti genderu do vyzkumu stale
pretrvavaly androcentricky ladéné koncepty a pohledy. Prvni vyzkumnické otazky zahrnujici
zeny byly dokonce poloZeny tak, ze se ptaly, jak je mozné, Ze Zeny délaji néco, co jim
stereotypné neni pfipsano (napf. pro¢ zeny pracuji). Na nékteré z ¢innosti zen bylo dokonce
nahliZeno jako na spoledensky problém. Zena byla stale brana jako pouha odchylka od muze a
nékteré anomalie byly pfijimany s nechuti (zena by méla byt priméarné spojena se soukromym,
Cily rodinnym Zivotem). To znamena, ze 1 kdyz se vyzkum z pouhého zkoumani muza prenesl
na zkoumani muzl 1 Zen, Zeny byly stdle pfijimany jinak a vétSinou v podfadné,
znevyhodnéné ¢i odchylné pozici. Ve vysledku tedy zavéry badani pfinesly ty stejné
stereotypy, se kterymi se zacinalo, a poslouzilo se tak k jejich reprodukci.

Na tyto skute¢nosti zacaly reagovat ve svych oborech feministicky ladéni jedinci a
gender jako zjednodusSeny pojem jim ptestal stacit. Byl kritizovan androcentricky nahled, a
s tim prfisla kritika celého pfistupu védy k badani. Ve védé a vyzkumu je tedy zcela

nepfipustné nékteré hlediska shazovat jako podiadné ¢i je zcela opomijet.
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