Hodnoceni A — Feditel/ka organizace

Politika pro vSechny nebo jen pro 50 %? (Mediilni analyza spole¢nosti Forum 50%

v obdobi od 1.9. 2010 do 31.12. 2010.)

Analyza méla nastinit zdkladni témata, ktera se objevila v médiich v daném ¢asovém obdobi
v souvislosti s nasi spolecnosti a nasledn¢ predlozit pfipadné doporuceni do budoucnosti. Po
formalni strance dosahuje text znaénych kvalit. Ocenuji jak hledisko gramatické, stylistickeé,
tak 1 genderové korektni jazyk. Snazsi orientaci v textu umoziuje jeho jasna strukturovanost.

Piedstaveni organizace je vyCerpavajici. Obsahuje informaci o vydavani tiskovych
zprav nasi organizaci, coz je zasadni pro nasledujici analyzu a tento fakt je reflektovan i
v zavéreCném doporuceni. Koherenci textu (nejen v tomto piipad€) hodnotim velmi kladné.

Co se ty¢e metodologie analyzy, vyuziti dvou typu klicovych slov bylo velmi vhodné
a pocet nalezenych c¢lanku pii kontrole odpovidal. Kladné hodnotim také vyuziti graft, a to
jak grafu zndzornujiciho konkrétni média, tak i grafu s jednotlivymi typy médii. Pfinos
analyzy vidim zejména v nalezeni spojitosti mezi Cetnosti vydanych zprav a tiskovou
konferenci a pofadanou medialni kampani. Tento fakt je pro nasi organizaci velmi podnétny.
Stejné tak jasné vymezeni témat zprav, kterd jsou detailné rozebrana vcetn¢ zhodnoceni po
strance genderové-lingvistické. V tomto momenté mi vSak chybély odkazy na konkrétni
clanky. Analyza pfinasSi piiklady pozitivniho a negativniho hodnoceni nasi organizace a
odkazy na parafrazované clanky by byly pro nas uzitecné.

Zaveér je velmi cennym shrnutim celé analyzy a ukazuje kvalitu daného textu.
Obsahuje také néstin doporuceni pro budouci strategii. Prvni doporuceni bohuzel neni piili§
prinosné, protoze nds vybizi pokracovat stejné jako predtim. Coz je pro nas jist¢ potésujici,
chyb&jicim muzskym prvkem. V ramci medialni analyzy chapu toto doporuceni, ale
v kontextu zaméfeni nasi organizace je irelevantni. Evokuje totiz dojem, Ze muzi jsou pro
média vice zajimavi nez Zeny. A to je pfece predsudek, proti kterému se snazime bojovat.
Celkové hodnoceni analyzy je veskrze pozitivni. Jedna se o velmi kvalitni text. Jako jediny
nedostatek vidim nepfili§ podnétné doporuceni a rady pro budouci strategii. Vzhledem k vyse

uvedenému hodnotim analyzu 28 body.

Hodnoceni B — pracovnik/ce medialni agentury

Medialni organizace Forum 50 % v obdobi 1.9. —31.12.2010




Tato medialni analyza mé zaujala hned na prvni pohled, a to svoji precizni formou. Prace
ma zdafile upraveny text 1 grafiku, je piehledné a logicky strukturovana pomoci odstavct,
nadpist. Z této prace jako jediné ihned vidim, pro koho byla zpracovana a na jaké téma. Snad
jen identifikace nasi agentury chybi a slogan vystihuje spiSe snahy Foéra, nez napli (motto)

analyzy. Neni zde uveden odkaz na zadné pouzité zdroje informaci.

Zadavatelska organizace je zde prehledné a dostatecné predstavena, v¢. jeji Cinnosti,
financovani a vedeni. Metoda provedeni analyzy je jednoduSe a vystizné specifikovana; pocet
odkazii (27) v daném obdobi je spravny. V ramci analyzy medidlniho pokryti se autor/ka
vedle Cetnosti odkazii v jednotlivych druzich médii vénuje 1 asovému rozloZeni zprav, coz

dava ovéftitelnou a piinosnou zpétnou vazbu zadavatelkam na jejich usili.

Obsahova analyza je rozd€lena na tii zdkladni témata, kterd se vyskytovala ve sledovaném
vzorku zprav. Autor/ka se dale vénuje pouze tfetimu z nich, které bylo nejcastéj$i. Mozna by
zde bylo vhodné zminit pro pfedstavu alespon proporciondlni podil jednotlivych témat na sto
procentech vzorku, ale to je spiSe jen pro doplnéni. V textu je déale analyzovan charakter
jednotlivych zprav/zminek. Zde je poukazano mj. na ulohu pracovnic Fora jako odbornic na
problematiku genderové vyvéazené (nejen) politiky, medialni Gspéch predvolebni kampané
(+), ale zaroven také na Casté citace zprav Fora a Cerpani z jejich webovych stranek (mozné +
i -) a moZnost negativni konotace Fora diky spojovani s KSCM (-). Viechny tyto informace
jsou velmi dilezité aautorka znich vyvozuje nékolik spravnych zévéri (ovliviiovani
medidlniho povédomi o organizaci skrze webové stranky, zviditelnéni prostiednictvim

poskytovani odbornych analyz a statistik atp.).

Za klad analyzy tedy povaZzuji reprezentativni zpracovani s ptehlednou grafickou tpravou;
soustiedéni na kvalitativni analyzu (ne pievazné vypocitavani zminek/zprav), ktera byla
provedena s ohledem na dalsi souvislosti. Ponékud slabsi (vzhledem k ostatnim ¢astem textu)
mi piijde zadveéreCna Cast textu. Zde by bylo vhodné text dale rozvést a vice se zamyslet nad

moznostmi postupu Fora ke kvalitnéjsi a CastéjSi komunikaci svych témat.

NavrZené hodnoceni: 26 bodl — formdlni stranka 5b, struktura 5b, analyza 8b, zdvéry a
doporuceni 4b, ptinos 4b. S autorem/autorkou bych pracovni pomér nerozvazala.




