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,Déjiny sociologie jsou déjinami stfidani teorii, smér(, Skol a paradigmat.“(Petrusek, M., s.33, 1992)
Sociologie se oproti vétsiné jinych véd vyznacuje znacnou ndzorovou diferenciaci a pravé kvuli
chybéjici centralni koncepci, paradigmatu, se ozyvaji i hlasy o tom, Ze védou neni. Z jiného Ghlu
pohledu se ale teoreticky pluralismus sociologie da pokladat za plus, ba dokonce urcity typicky rys
sociologie jako védy. V zdsadé lze jednotliva paradigmata rozdélit do dvou zakladnich skupin. Na
pohled pozitivisticky a interpretatitivni. Kazdy z téchto pohledu na realitu inklinuje i k uréitému typu
metodologie vyzkumu. Kvantitativni vyzkum, kterému se tento text vénuje, odpovida
pozitivistickému pohledu, ktery vidi lidskou spole¢nost jako soubor uréitych stabilnich struktur, které
determinuji jak individudIni tak skupinové chovani. Ma tendenci se opirat jen o experimentdlné
ovéritelna kvantifikovatelna empiricka fakta a odmita subjektivitu a emocionalitu ve vyzkumu.
Kvantitativni pfistup ke zkoumani reality tedy pfedpokladd, Ze jednotlivé prvky nebo skute¢nosti
objektivni socidlni reality jsou urcitym zplsobem méfitelné, pocitatelné nebo minimalné
rozélenitelné do urcitych jasné definovanych kategorii. Kvantitativni pfistup vyzaduje silnou
standardizaci, na zakladé této standardizace se vyznacuje obvykle vysokou reliabilitou (Disman, s.287,
1993), coz je velicina udavajici ,,spolehlivost testu”, tedy pravdépodobnost chyby, jeji hodnota se
pohybuje na skale 0-1. Tato silna standardizace ale vede logicky k silné redukci informacniho pfinosu,
tedy nizké validité (Disman, s.287, 1993). Kvantitativni vyzkum je zaloZen na dedukci, coZ znamen3,
Ze na zacatku existuje urcity konkrétni problém v tomto sociologickém pripadé problém ve
spolecnosti, na zakladé tohoto problému stanovime hypotézy a pomoci sbéru a vyhodnoceni dat
jednotlivé hypotézy potvrdime nebo vyvratime. Uz jen to, Ze v kvantitativnim vyzkumu sbirdme jen
data, ktera jsou k nasi vyzkumné otazce z pohledu nasi konkrétni hypotézy relevantni, zaklada velky
prostor pro pochybnosti o tom, Ze ve védé, ktera je sférou znacné androcentrickou, jsou hypotézy
stavény tak, Ze zahrnuji celou skutecnost véetné Zenského pohledu a Zenské skutec¢nosti, ktera byla
tak dlouho prehlizena. Jesté na prelomu 19. a 20. stoleti spousta sociologickych i psychologickych
vyzkumu probihala naprosto bez Ucasti Zen. Jakoby to, co plati pro muzZe, muselo nutné platit i pro
Zeny. To Ze ale Zeny zahrneme do vyzkumného vzorku a stane se tak reprezentativnim s pohledu
pohlavi (sex), neznamen3, Ze vyzkum se automaticky stane genderové korektnim. DlleZita je
predevsim metoda. Také ale probihali vyzkumy ukazujici rozdily mezi muzi a Zenami, které se po
staleti traduji, zde je ale jasny vliv muZsky subjektivniho teoretického ramce, ve vyzkumu je jiz
implicitné zahrnut predpoklad, vysledek pak s velkou pravdépodobnosti tento pfedpoklad potvrdi,
protoZe metodologie je volena s ohledem na ocekavany a v podstaté chtény vysledek. Je to

v podstaté jeden z tfi pfikladl zpochybnéni tradiéniho empirismu feministickym empirismem jak jej
popisuje Harding (1991) in (Hesse- Biber, 2004). Rika, 7e metoda jako takova je bezmocna

v odstranovani predsudk, jsou-li pfimo zakotveny v definici vyzkumného problému.

S ndstupem druhé viny feminismu v 60. letech minulého stoleti doslo na zakladé kritiky
androcentrické a v podstaté i jinymi sméry zaujaté povahy védy k hromadnému pifehodnocovani
teorii a predevsim metodologie napfic disciplindrnim spektrem pravé v souvislosti s dosavadnim
prehlizenim genderového aspektu, ignoraci zkusenosti typickych jen pro Zeny a upfednostiovanim
verejné sféry pred soukromou ve vSech smérech. Doslo k vyznamnému posunu ve vnimani toho, co je
vlbec méritelné a prezentovatelné pomaoci statistik.

Pozitivismus a kvantitativni metody tedy v historii i v soucasnosti zaznamenavaji pomérné silnou
feministickou kritiku, pfesto podle mého nazoru je misto jasnych statistik a numerickych vysledki

v boji za rovnocenné postaveni Zen ve spolecnosti nutnosti. Je samoziejmé ke zvazeni, co a do jaké
miry je témito metodami testovatelné a jakou vypovédni hodnotu pak vysledky maji, v urcitych
pripadech ale pravé jasna numerickd, tabulkova data nebo data v podobé kolacového grafu mohou
urcity problém daleko |épe pfiblizit verejnosti i tfeba politické moci. Jednim z takovych pfipadu je
napfiklad i nerovné postaveni Zen na pracovnim trhu. Je zfejmé, Ze toto postaveni vyplyva z celé Fady
verejnosti je forma tabulek a jasnych grafu sice znacné celou situaci zjednodusujici, ale ukazujici Cisté
numericky rozdil mezi platy v zavislosti na vzdélani apod. idedlni formou. Na stranu druhou, jak jsem
jiz zminila, vypovédni hodnota takovych dat je spiSe velmi omezena. Je to dobry zpUsob agitace,
zviditelnéni problému, ale nema moc co do ¢inéni s védou jako takovou.



Chci Fici, Ze kvantitativni vyzkumy by se v nejen v sociologii méli podle mého nazoru zamérit na
opravdu velmi jednoduse a jasné kvantifikovatelné skute¢nosti. Umélé prevadéni dat do kategorii,
ukazatell apod. sebou nese ¢asto velké zjednoduseni reality a tato zjednoduseni mohou a ¢asto maji
za dUsledek pravé nekorektnost takového vyzkumu k néjaké skupiné nebo skutecnosti, na kterou Ize
velmi snadno v ramci pfedsudk( zapomenout. Takovou skupinou mizZou byt tfeba Zeny, ¢ernosi,
lesby nebo tfeba skutecnost, Ze prace v domacnosti je také praci.
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