Hodnoceni predstavitele/lky organizace 1

Nadpis analyzy na mé pisobi ponékud bulvarné a neseridozné, ale chapu, Ze to je otdzkou vkusu.
Jazykové a stylistické zpracovani je na dobré trovni. Predstaveni sdruZeni se jevi opét jako vystizné
naprosto dostatecné. Autor/ka zmifuje, jaké kategorie byly u zvefejnénych c¢lanki sledovany,
nicméné toto pfiliS§ nnekoresponduje s naslednym shrnutim analyzy. Rovnéz pocet dohledanych
vystupti mi piijde ponékud neuplny, j& sam jsem jich za pfedmétné obdobi nasel 28. Také nikde
neni uvedeno ze kterych periodik ¢i jakych rozhlasovych stanic vystupy pochazeji.

Ve shrnuti analyzy autor ¢i autorka spiSe sklouzava k zamysleni se nad tim, jaké pocity by
piecteni ¢lanku mohlo u ¢tenafe vyvolat. Pro mé podstatné skute¢nosti, tedy jaké informace, kdy a
v jakém médiu byly o sdruzeni publikovany, analyza prakticky neobsahuje.

Musim bohuzel konstatovat, Ze jako pro prezidenta sdruzZeni BKB by pro mé analyza
prili§ prinosna nebyla. Z toho a vySe uvedenych diivodii ji hodnotim 15 body.

Hodnoceni predstavitele/Iky organizace 2

Zpusob bodovani:
—ptehlednost, strukturovanost a srozumitelnost zpravy 3b

—popis organizace 5b
—metodologie a zdroje 4b
—zjisténi 9b
—doporuceni 9b

Zprava je piehledné strukturovand, psana ¢tivym stylem a s diirazem na dulezita fakta.

3b

Predstaveni organizace hodnotim jako vystizné a (vhledem k rozsahu zpravy) vycerpavajici.
5b

Zdroje pro zpravu byly vybrany v pofadku i popis oblasti, na které se autor/ka zamétuje,
jsou dostateéné vysvétleny. Uvitala bych zde informaci o poctech publikovanych c¢lankt

v jednotlivych krajich. 3b

Zprava poukazuje na skutecnost, ze BKB mulze byt v ramci své medializace spojovan
s negativnimi zpravami a ze se tak muze medialni obraz naruSovat. Uvadi, jaké informace o BKB
jsou prezentovany a v jakych souvislostech. Jsou zde také zminény S$ir§i souvislosti, které mayji

na medialni obraz BKB vliv — stereotypy. 9bh

Zprava nabizi moznosti zlepSeni medidlniho obrazu sdruzeni, které vychdzi z predchozi
analyzy.

9b




Tato zprava mi poskytla ptehled o stavu medialniho obrazu naseho sdruzeni. Kolik ¢lanki
bylo publikovéano piimo o BKB a v kolika bylo sdruzeni jenom zminéno. Také mé zaujala myslenka
autora/ky, ze obéti nasili si svoji situaci (krizovost situace) nemuseji pln€¢ uvédomovat, a proto si
ani BKB nespoji prave s jejich problémem a nevyhledaji u nas pomoc.

Ocenuji analyzu informaci, které¢ se konkrétné o BKB ve ¢lancich objevuji — kde mohou
hledat lidé pomoc, kontakt ¢i bezplatnost sluzeb — naSe sdruZeni neni v téchto clancich dobfie
prezentovano tak, aby tato prezentace poskytla dostatecny efekt — obét’ u nas vyhledala pomoc.

Zajimavy je 1 odkaz na pretrvavajici stereotypy ve spolecnosti.

Ocenuji navrhy na zlepSeni medialniho obrazu BKB a troufam si tvrdit, Ze vétSina z nich
bude v budoucnosti naSim sdruZenim realizovana.

Celkové povaZzuji tuto zpravu jako velice prinosnou a hodnotim ji 29 b.

Hodnoceni Feditele/ky medidlni agentury

Pro ptehlednost jsem pro Vas rozd¢lila hodnoceni do jednotlivych aspekti:
1.Pfedstaveni organizace

2.Vypracovani metodologie

3.Zpracovani vlastni analyzy a informacni vyznam textu

4.Shrnuti zjisténi a uvedeni moznych doporuceni

5.Struktura, ptehlednost a jazykova stranka textu

V mé zpétné vazbé Vam poskytnu nazor na veskeré oblasti jednotlivych aspektti, z nichz budu také
vyvozovat zavére¢né hodnoceni. Nutno zdlraznit, ze pro mé, jakoZto zaméstnankyni ve firmé
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analyzy a ptredlozeni zjisténi a doporuceni.

—Organizaci jste piedstavila jasné¢, pfesné a jeji Cinnosti prezentovala srozumitelné.

—S rozsahem ¢lankt souhlasim, jelikozZ mé vysledky byly obdobné. Ptestoze jste uvedla, jaka hesla
jste vyhledéavala, chybi mi v druhém odstavci ptesnéjsi charakteristika, ¢i spiSe Vas pristup k tomu,
co povaZujete za regionalni média. Je dobré, ze BKB informujete o tom, ze kontakty na jejich
organizaci se objevuji ve vice pfipadech, ovSem velmi spravné jiz s nimi v textu dale nepracujete.
—Ocetiuji, ze jste nejenom podala vycet pravidelnych udalosti, které byvaji doprovazeny kontakty ¢i
informacemi z BKB, ale soustfedite se také na aktudlni téma (vrazda spisovatelky Monyoveé).
Z VaSeho textu vyplyva, Ze jste objevila nedostate¢né ¢i nekvalitni informace o BKB, coz mtiZe byt
pro tuto spolecnost jasnym ukazatelem, kde je jadro problému, na néjz by se méli zaméfit. Jsem
rada, Ze jste se vramci analyzy pustila i do zhodnoceni stereotypll, kterd média mnohdy rada

pouzivaji, resp. zneuzivaji, nebot’ neukazuji c¢tenafi i druhou stranu problému.



—Logicky shrnujete jednotlivé zavéry. Libi se mi také, ze pro shrnuti vyuzivate odstavce vénujici se
jednotlivym tématiim a na pozadi spole¢ného problému domaciho nasili je jasné propojujete. Co
hodnotim velmi pozitivné, je VaSe zavéreCna snaha piedesttit mozna zlepSeni a navrhnout kroky
k posileni medialniho potencialu i konecného obrazu dané organizace.

—Z pohledu struktury a piehlednosti hodnotim Vasi analyzu taktéZ pozitivné. Diky ¢lenéni do
odstavcu, které maji vlastni podnadpisy je text logicky rozdé€len. Celkové na sebe jednotlivé Casti

pekné navazuji a tvoii celistvy obraz o zkoumané skutecnosti.

Diky Vasi prehledné analyze miize BKB dokonaleji porozumét problémiim, jimzZ ¢eli na poli
medialni prezentace. Rozsah skute¢nosti, o kterych pojednavate je opravdu Siroky (souvislost
s probiranymi tématy, kontakty, stereotypy...) S Vasi praci jsem velmi spokojena. Mam snad
jedinou vytku, Ze pro naseho zakaznika by bylo prehlednéjsi, kdybyste ¢ast o sledovanych
médiich jeSté trochu rozsirila a vice rozvedla, vysvétlila. Kromé této drobnosti v§ak nemam

jinych namitek a Vasi praci hodnotim 28 body.



