Hodnoceni predstavitele/Iky organizace

Uvodni predstaveni sdruzeni Bily kruh bezpeéi je struéné, ale ur¢ité jasné a dostadujici. Informace
k analyzovanému vzorku medialnich vystupii jsou velmi strucné, uvital bych konkrétnéjsi vycet
periodik a rozhlasovych potadil, ze kterych pochéazeji. Nicméné toto se lze dozveédét z prilohy
analyzy. Pocet nalezenych vystupli v podstaté souhlasi s vysledkem mého hledani. Chybi mi blizsi
piedstaveni metody analyzy.

Samotné shrnuti analyzy neni, dle mého nazoru, Gpln€ dostacujici. Postrddam v ném
dilezité konkrétni informace k samotnému obsahu ¢lankl a ke stylu, jakym o sdruzeni informuyji.
Zajimalo by mé také, zda je v nich zminovan zdroj, ze kterého informace o BKB cerpaji. Celkoveé
zpracovani analyzy je prehledné a vécné.

Jako pro prezidenta by pro mé analyza jist¢ podnétnd byla, ovSem jen do urcité miry.
Zaujalo M¢ naptiklad doporuceni oslovit zndmou osobnost coby jakousi medidlni tvat sdruzeni
BKB.

Analyzu €. 1 hodnotim 22 body.

Hodnoceni Feditele/ky medialni agetury

Zpracovana analyza pusobi hned na prvni pohled profesionalnim a piehlednym dojmem.
V informacni hlavicce vSak postrddam nazev prace, ktery by mohl i napovidat vice o jejim obsahu.
Zékladni informace o organizaci jsou vystizné, srozumitelné a dostacujici. Pfehledné a piesné jsou i
udaje o analyzovaném vzorku, ocenuji také zminéni ,,Hot line* a ,,Dilezitych Cisel a predev§im
kompletni a ptehledny seznam vsSech analyzovanych clankt v pfiloze, se kterym souhlasim.
Ponékud ale postradam blizsi popis pouzité metodologie. V praci je uveden pomérné podrobny
vycet vSech typi clanktl (jejich zaméfeni, cilll) a také analyza ¢asového vyskytu a frekvence ¢lank.
Zde by vsak bylo mozné diskutovat i mozné pficiny, zminovan také neni rozsah ¢lanki a tvaha nad
tim, jak je organizace liena, zda jsou informace objektivni apod. Za velmi kvalitni povazuji
zhodnoceni webovych stranek organizace a souhlasim, Ze jejich prezentace je dostaCujici. Za
pon¢kud piebytecné a ne Uplné relevantni povazuji ,,Pfipominky k internetovym strankdm®,
zejména upozornéni na preklep neni dle mého ndzoru predmétem analyzy. V ¢asti navrhii povazuji
za zbyte¢ny uvod prvniho odstavce, ktery témét doslovné opakuje jiz fecené. Dale se vSak objevuji
velmi zajimavé a prinosné navrhy, které by organizace jist¢ mohla zavést do praxe, nckteré ale
zavisi také na zdjmu médii. Za podstatné bych povazovala uvést, Ze by bylo vhodné publikovat také
¢lanky urCené k prevenci a konkrétni pomoci obétem domaciho nasili. Bohuzel uplné chybi
zavérené shrnuti, ale 1 tak povazuji praci za kvalitni. M4 ptehlednou strukturu a Clenéni textu a
dobrou gramatickou a stylistickou urovei. Hlavni silnou strankou analyzy jsou navrhy dalSich
strategii. Domnivam se, ze analyza bude pro organizaci pfinosnd a vzhledem k rozsahu a Casu na
zpracovani v zasad¢ splituje zadani. Po zapracovani ptipominek a opraveni a doplnéni nékolika

drobnosti bych analyzu schvalila a se zamé&stnancem/kyni bych navézala dalsi spolupréci.



Pocet bodu: 25



