Kapitola ¢turta
ZAVER

I
ZAVERY PRO OBLAST MORALKY

Stavajici poznatky lze rozsifit 1 na na3e spoleénosti.

Znaéna ¢ast nadi moralky i naseho Zivota viibec tkvi
stiale v téZe atmosféfe daru, smésici zdvazku a dobrovol-
nosti. Nastésti vSechno zatim neni klasifikovdno terminy
koupé a prodeje. Véci maji pofad vedle své prodejni hod-
noty i hodnotu citovou, pokud viibec miiZeme hodnoty
takto omezit. Neni nam vlastni pouze moralka obchodni-
ki, Stéle existuji jedinci i tfidy s nékdejdimi mravy, kte-
rym se podfizujeme skoro vsichni, alespon v uréitych ob-
dobich roku ¢i u jistych prilezitosti.

Neoplaceny dar stale stavi toho, kdo jej pfijal, do pod-
Fizeného postaveni, zvlast kdyz jej prijal, aniZ pomyslel na
protidar. Kdybychom méli ztistat pouze v germanské ob-
lasti, mohli bychom pfipomenout Emersontiv zajimavy
esej On Gifts and Presents (O darech a darcich)'. Almuzna
pofad zraniuje toho, kdo ji pfijima®, a vedkeré tsili nasi
moralky sméfuje k tomu, abychom neuvédomély a urazli-
vy patronat bohatého ,almuznika® zrusili.

Pozvani musi byt oplaceno, stejné tak jako ,zdvorilost".
Spatfujeme v tom pozustatek starého, tradiéniho pozadi,
stopu nékdejdich vznesenych potla¢t, a vidime, jak zde
vyvstavaji zakladni motivy lidského jednani: soupefivost
mezi jedinel téhoZ pohlavi®, ,bazalni imperialismus” mu-
z1; ukazuje se podstata na jedné strané spoleéenska, na
druhé strané animalni a psychologicka. V tom zvlastnim
zivoté, jakym je nas Zivot spoledensky, nemiiZeme necha-

! Eseje, 2. fada, V.

? Srov. Kordn, stira 11, 265 (¢eské vyd, 1991, s, 474); srov. KOHLER v Je-
wish Encyclopaedia, 1, s. 465,

4 W. JAMES, Principles of Psychology, 11, s. 409.
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vat . nevyfizené resty”, jak se fikd. Musime vracet vic, nez
jsme pfijali. .,Runda® je stale drazsi. V dobé nascho dét-
stvi v Lotrinsku se tak venkovska rodina. ktera zila nor-
malné velice skromnym Zivotem, dokazala kvili hostaim o
posviceni, o svatbé, o svatém pfijimani ¢ o pohfbu fi-
nanéné zruinovat. Pii takovych piilezitostech ¢lovék mu-
sel byt .grand“. D4 se dokonce fici, Ze ¢ast naseho naroda
se tak chova stale a utrdci nepocitané, kdyz jde
o hosty, svatky, .dary".

Zvat se musi a pozvani musi byt pfijato. Tento obycej
udrzujeme dosud, i1 v nasich liberalnich svazcich. Pred
padesati lety a moZna jesté docela nedavno se v nékte-
rych éastech Némecka a Francie svatebni hostiny ucast-
nila cela ves; néc¢i neucast byla povaZovana za Spatné
znameni, za zlou pfedzvést a dukaz zavisti, ,ldetby”. Na
mnoha mistech Francie se dosud obfadu zucéastiiuji
viichni. Kdyz se v Provenci narodi dité, kaZdy mu pfincse
vejee a jiné symbolické dary.

Prodané véci stdle maji dusi, byvaly majitel je stale sle-
duje a ony sleduji jeho. V jednom vogézském udoli,
v Cornimontu, byl donedavna béZny a v nékterych rodi-
nach se mozna jedté udrzuje tento zvyk: aby zakoupena
zvifata zapommnéla na svého byvalého pana a nebyla v po-
kuseni vratit se .domt”, namaloval se na preklad dvefi do
chléva Kkriz, schranovala se ohlavka od prodavajiciho
a zvifatlim se davala z ruky sl. V Raon-aux-Bois jim
z pravé ruky davali krajic chleba s maslem, ktery se
predtim tfikrat protahl kolem kuchyiiského haku zavése-
ného nad kamny. Jde zde, pravda, o skot, ktery tvori
souéast rodiny, nebot chlév patfi k domu. Ale mnoho dal-
sich francouzskych obyéeji ukazuje, Ze se prodana véc
musi odpoutat od prodavajiciho, naptiklad poklepat na
ni, napraskat prodavané ovci atd.*

4 KRUYT, Koopen atd., se zminuje o podebnych skuteénostech na Celebe-
su, . 12 ukazky. Srov. De Toradja’s... Tijd v. Kon. Batav. Gen., LXIII, 2; s.
299, ritual uvedeni buvola do chléva; s. 296, ritual kupovani psa, klery se
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Lze dokonce fici, Ze celd jedna €ast prava. pravo prii-
myslnikl a obchodnikil, je v této dobé na stiru s moral-
kou. Ekonomické predsudky lidu. pfedsudky vyrobeit po-
chazeji z jejich pevné vile sledovat véc, kterou vyrobili,
a pal¢ivého pocitu, Ze jejich prace je prodavana dal, aniz
se podileji na zisku.

Staré zasady plisobi proti tvrdosti, abstraktnosti a ne-
lidskosti nasich zakonik® jesté dnes. Z tohote hlediska
lze Tici, Ze celd jedna éast naseho rodiciho se prava a né-
které nejnovéjsi zvyklosti thvi v navratu zpét. A talo reak-
ce proti Fimské a saské necitelnosli nascho zfizeni je
zdrava a silna. Takto lze vykladat nékolik novych prav-
nich zasad a zvyklosti.

Bylo zapotfebi spousty ¢asu, neZ bylo uznano umélec-
ke, literarni a védecké vlastnictvi presahujici bezohledny
akt prodeje rukepisu, prototypu stroje ¢i pavodniho
uméleckého dila. Spoleénost ve skuteénosti nema valny
zdajem priznat dédictun tviiree ¢i vynilezee, tohoto dobro-
dince lidstva. vice nez jista prava na véci vyrobené drzi-
telem prav: s oblibou se prohladuje. Ze jsou dilem nejen
Individualniho, ale i kolektivniho ducha, a viichni si pfe-
ji. aby sc co nejdrive staly obeenym majetkem ¢i soucasti
vseobecného obchu statku. Presto skandal kolem narti-
stu ceny maleb, soch a uméleckych predméti za Zivota
umeélett a jejich bezprostfednich dédictt podnitil prijeti
francouzského zdkona ze zaii 1923, ktery dava uméletun
a drzitelim autorskych prav pravo postihu za nasledny
narust ceny pfi daldich prodejich jejich &Ew..

kupufe td po tdu. éast po cast, a jicla, do ného# sc plije; s. 281, kotka
se neprodava pod Zadnou zaminkou, ale prijcuje se, atd.

® Tento zakon neni podnicen neopravnénoesti zisk' naslednyeh drziteln, Je
malo aplikovan.

Z tohoto hlediska je nadmiru zajimave studovat sovétské zakony o lite-
rarnim vlas{nictvi a jeho obménach: napfed vée znarodr pak si vaimnli.
ze lakto poskodili jen ho umélce a Ze nevytvareji dostatecné zdroje
pro narodni nakladalclsky monopel. Obnovili tedy autorska prava, dokon-
ce i pro nejslardi klasiky, ktefi jsou volni. ktefi psali jesté v dobach pred
zavedeniin nevalnyeh zakont, jez v Rusku spisovatele ochranovaly. Ted
pry Sovéti zavedli zakon moderniho typu. Ve skuleénosti, tak jako v pri-
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VeSkeré nase zdkony o socialnim pojiSténi, tento jiZ
nastoleny statni socialismus, vychazeji z nasledujiciho
principu: délnik odevzal sviij zivot a praci na jedné strané
kolektivu, na strané druhé svym zaméstnavateltim. Ma-li
prispivat na pojisténi, pak ti, kdo vyuzivali jeho sluZeb,
s nim nejsou vyrovnani tim, Ze mu zaplati mzdu, a sam
stat, zastupujici spoleéenstvi, ho spolu se zaméstnana-
vateli a za délnikovi spolutéasti musi zabezpeéit proti ne-
zaméstnanosti, v nemoci, stari a pri amrti.

Potfebé ziskat si kaZzdého jednotlivce, pfihliZet k jeho
vytizeni a stupni jeho hmotné a duchovni zainteresova-
nosti, které toto vytiZeni obnasi, spontinné odpovidaji
i nékteré nedivno zfizené, damyslné instituce, jako je ro-
dinné pojidténi. francouzskymi pramyslniky volné a ener-
gicky rozsirované ve prospéch délnikt pecujicich o rodi-
nu®, Obdobné asociace se s nemensim tispéchem uplat-
nuji i v Némecku éi v Belgii. Ve Velké Britanii vznika
v tomto obdobi strasné a vieklé nezaméstnanosti posti-
hujici miliony pracujicich celé hnuti ve prospéch pojisténi
proti nezaméstnanosti, které by bylo povinné a organizo-
vané korporativné. Obce a stat uz nemohou dal kryt
ohromné vydaje na podporu v nezaméstnancsti, jejiz pri-
¢iny tkvi v priimyslu samém a obecnych podminkach
trhu. Nékteri vyznaéni ckonomové, kapitani primyslu
(Pybus, sir Lynden Macassey) podnécuji k tomu, aby sa-
my podniky vytvarely fond nezaméstnanosti podle jednot-
livych odvétlvi a samy prinasely obéti. Prali by si zkratka,
aby pojisténi délnilki, naklady na obranu proti nedostat-
ku price byly souéasti celkovych nakladt kazdéhe odvét-
vi zvlast.

Veskera tato moralka a pravni upravy podle naseho
minéni nevnaseli do systému zmatek, nybrz predstavuji
navrat k prava’. Na jedné strané jsme svédky toho, jak se

padé naselio pristnpu k dané problematice, Sovétl vahaji a nevi, pro juké
pravo se rozhodnout, pro pravo csoby nebo pravo na veéci,

° Poznamky tohoto druhu uz uéinil G, Pirou.

! Pochopiteng zde nedoporuéujeme nic rozkladného. Privnd zasady, jimiz
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rodi a vytvari profesni moralka a korporativni pravo. Vy-
rovnavaci fondy, vziajemné pojistovny, jez priamyslové
skupiny vytvafreji ve prospéch toho ¢i onoho profesniho
sdruZeni, nemaji z hlediska ryzi moralky Zadnou vadu, aZz
na to, Ze jejich sprava je zcela v rukou zaméstnavatelil.
Kromé toho cinnost vyvijeji pravé skupiny: stat, obce,
ustavy verejné péce, diichodové pokladny, sporitelny,
vzajemné pojistovny, zaméstnavatelé, zaméstnanci; dnes
jsou vsichni vespolek sdruzeni napfiklad v némeckém ¢&i
alsasko-lotrinském socialnim zakonoddrstvi a zitra budou
i ve francouzském systému sociialniho pojisténi. Vracime
se tedy k moralce skupin.

Na druhé strané jsou to jednotlivei, o néz chtéji stat
a jeho podskupiny pecovat. Spoleénost chece znovu nalézt
zakladni socidlni buriku, Vyhledava jednotlivee, uvadi ho
do zvlastniho dusevniho stavu, v kterém se misi védomi
vlastnich prav a dalsi, ryzejsi city: smysl pro dobroéin-
nost, socidlni péci, pro solidaritu. Jako davno zapome-
nuty ustfedni motiv se vraci téma daru, dobrovolnosti
a povinnosti davat, téma stédrosti a zdjmu obdarovavat.

Nestaé¢i vdak tuto skutecénost konstatovat, je tfeba z ni
vyvodit uréité praktické zavéry, moralni zasadu. Nestaéi
Fici, Ze prave se zbavuje nékterych abstrakci (rozliSovani
mezi véenym a osobnim pravem), ze pridava daldi prava
k nemilosrdnému pravu prodeje a platby za sluzby. Nut-
no ficl, Ze tato revoluce je blahodarna.

Nejpive se vratime, a je tfeba se tam vratit, k mraviim
Jvzneseného utraceni®. Je tieba — jak je tomu v anglo-
saskych zemich, v mnoha socuéasnych spoleénostech, pri-
rodnich i vysoce civilizovanych —, aby se bohati opét po-
vazovali — ze svobodného rozhodnuti éi z donuceni — za

se Tidi trl, koupé a prodej a které jsou nezbytnym predpokladem tvorby
kapitalu, musi a mohou vedle novych i starsich zdasad fungovat dal.
Moralista a zakonodarce se pfesto nesmi nechat zaskocit tzv, zasadami
prirozeného prava, Napfiklad rozdil mezi vécnym a osobnim pravem je
IFeba povaZoval za poubou abstrakci, tecretickou trest z nékterych nadich
zakonn. Ten rozdil je tfeba nadale zachovat, ale vymezit mu hranice.
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svého druhu spravce pokladny svych spoluobcant. An-
tické civilizace, ze kterych vzesly ty nase, mély. jedny ju-
bileum, druhé leiturgie, chorégie a triérarchie, syssitie
(spoleéné stravovani), povinné vydaje edila a konsular-
nich osob. Budeme se muset vratit k zakontm tohoto
druhu. Déle je rovnéZ nutno vice pecovat o jednotlivee,
o jeho zivot, zdravi, vychovu — coz se mimoechodem vy-
plati —, o jeho rodinu a jeji budoucnost. Je tfeba veétsi
vstiicnosti, citlivosti, velkoduénosti v pracovnich smlou-
vach, ve smlouvach o pronajmu nemovitosti, o prodeji
zakladnich potravin. A bude rovnéZ tfeba najit prostic-
del, jak omezit plody spekulace a lichvy.

Je viak tieba, aby jednotlivec pracoval. Je tfeba, aby
se spoléhal vic na sebe nez na druhé. V neposledni fadé
musi hajit své zajmy, individualné i skupinové. Premira
stédrosti a komunismus by vsak pro ného i pro spolec-
nost byly stejné skodlivé jako sobectvi nasich soucasnikil
a individualismus nasich zdkont. V Mahdbhdrate vy-
svétluje zly lesni duch brahmanovi, ktery daval pfilis
mnoho: ,Proto jsi tak hubeny a bledy.” Zivotu mnicha
a Shylocka* je rovnéz tfeba se vystfihat. Tato nova mo-
ralka bude jisté spocivat v rozumném a vyvazeném pro-
pojeni realného a idealniho.

Takto se miZeme a musime vracet k archaickému,
k zakladtim: znovu tak nalezneme Zivotni podnéty a po-
hnutky k ¢inu, které stale jesté zna mnoho spolecniosti
a tfid: radost vefejné davat, radost umné a stédie rozda-
vat, radost z pohostinnosti a vefejného si soukromého
oslavovani. Socialni zabezpeéeni, vzajemna podprna pé-
&e. spoluprace uvniti pracovniho kolektivu, vech prav-
nickych osob, jez anglické pravo zdobi nazvem LFriendly
Societies*, to vée ma vEtsi cenu neZ prostd osobni bez-
peénost, jiz slechtic zarucoval svému pachtyii, vétsl nez
skromné zivobyti, jaké poskytuje denni mzda vyplacena
zaméstnavatelem, i vét&i nez kapitalistické spofeni, jez je
zaloZeno jen na proménlivém uveru.
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Lze si i predstavit, jak by vypadala spolecnost, kde by
podobné zasady vladly. Moralka a ckonomic tohoto druhu
uz do jisté miry funguje ve svobodnych povolanich u na-
sich velkych narodtl. Cest, nezistnost, stavovska solida-
rita tam nejsou prazdnym pojmem, ani neodporuji pra-
covnim potfebam. Polidstéme také ostatni profesni sku-
piny a zdokonalme ty polidsténé. Byl by to velky pokrok.
ktery tak ¢asto velebil Durkheim.

Paklize tak ucinime, vratime se podle nascho nazoru
k trvalému zakladu prava, k samému principu normalni-
ho socialniho zZivota. Nemusime si piat, aby obcan byl
prilis dobry a uéastny, ani prilis necitelny a realisticky.
Meél by mit vyhranény smysl pro sebe i pro druhé, pro so-
cialni realitu (existuje vitbec ve vécech moralky jina rea-
lita?). Mél by konat s ohledem na sebe, ﬁoamwsﬁwsuﬁ spo-
leénost. Tatec moralka je vééna; je spoleéna nejrozvinutéj-
8im spoleénostech, spolecnostem blizké budoucnosti,
i nejméné rozvinutym spoleénostem, jaké si jen lze pred-
stavit. Dostavame se tak k jadru véci. Nevyjadiujeme se
uZ v pravnich terminech, mluvime o lidech a skupinach
lidi. protoZe jsou to oni, je to spolecnost. niterné pocity li-
di z masa a kosti, které uvadéji vie do chodu. A to kde-
koli a kdykoli.

Pokusime se toto tvrzeni deokazat. Nejstarsim ekcono-
mickym a pravnim systémem, jaky jsme mohli vysledovat
a popsat, je systém, ktery navrhujeme nazyvat systémem
totalnich zavazki mezi klany — systém. ve kterém jedno-
tlivec 1 skupiny mezi sebou sménuji vée. Ten tvofi zaklad,
od néhoz sec odvinula moralka daru-smény. Je tedy. pri
zachovani proporci. presné toho typu. k jakému bychom
radi vidéli sméfovat nase spoleénosti. Abychom lépe po-
chopili tyto vzdalené faze prava, uved'me si dva priklady
vzalé ze zcela odlisnych spoleénosti.
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PEi corroboree (vefejném dramatickém tanci) v Pine
Mountain® {(vychodni éast stfedniho Queenslandu) vstu-
puje kazdy jedinec do posvécenéhoe prostoru. V jedné ruce
drzi vrhaé kopi, druhou ma za zady: vrhne zbran do kru-
hu na druhdéi konei taneéniho prostranstvi a pritom hla-
sité jmenuje misto, odkud pochazi, naptiklad: .Kunyan je
muyj kraj*?; pak se na chvilku zarazi a pfatelé mu mezitim
do drulié ruky .vlozi nejaky dar®, kopi, bumerang ¢l jinou
zbran. ,Dobry valeénik tak mutize ziskat vic. nez jeho ruka
muZe udrZet, zvlast ma-li dcery na vdavani."'

U Winnibagh {siouxského kmene z oblasti Velkych je-
zer) pronaseji kmenovi naéelnici k svym spolubratiim'’,
nacelnikiim jinych kmenth, pfiznacné proslovy, jez skvéle
ilustruji etiketu'” rozsifenou ve véech civilizacich severe-
americkych indiant, O kmenové slavnosti kazdy rod pri-
pravuje jidlo, tabdk pro zastupee jinych rodd. Zde mame
napfiklad utrzek proslovu nacelnika rodu Hada'?: Zdra-
vim vas, to je dobfe, jak bych to moehl fici jinak? Jsem
ubohy, bezcenny élovék, a vy jste si na mé vzpomneéli. To
je dobre... Mysleli jste na duchy a prisli jste si se mnou

and, s. c. 28,

u je obycej velice rozsifeny v celd
vyehodni Australi; s{ se syst i cti a viznosti jiena.

% Dilezity fakt, ktery nas vede k domnénce, ze viménou dari se tak na
sebe bere prislib manzelstvi.

I p. RADIN, Winnehago Tribe, XXXVIth Annual Report of the Burean of
Ainerican Ethnology, s. 320 n,

8 B ROTH, Games, Dul, Ethn. Queer
9 Oznamoval nazey

2 vig heslo Etiquette ve W. [IODGE, Handbook of American Indians.

B 5 398, dva z pozvanyeh nadelniki jsou vyjimeene pfislusniky rodu Ha-
da. Tylo projevy lze srovial s navlas stejnyl projevy pri smutecni shv-
nost u Thngitn {tabak), J. R, SWANTON, Tlingit Myths and Texts, Bull. of
A, Ethn, ¢039, 50 372,
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posedéL... Vase misky budou brzy naplnény, jesté jednou
vas zdravim, vas, lidské bytosti, které zaujimate misto
duchtr”, atd. A kdyz kazdy z nacelnikty pojedl a vykonal
tabakovou obél ohni, vyjadril zavéreénou pripovédi mo-
ralni poslani slavnosti a viech zavazka: ,Dékuji vam, zZe
jste prisli zauwjmout toto misto, jsem vam za to vdéény,
Dodali jste mi odvahy... PoZehnani vasich dédua (ktefl méli
zjeveni a které vy ztélesnujete) se vyrovna poZehnani du-
chii. Je dobfe, Ze jste se mé slavnosti zuéastnili. Tak to
ma byt, nebot nasi predkové fekli: \Vas Zivot je kiehky
a posilit vis muize jen rada stateénych.' Poradili jste mi...
Pro mé Lo znamena Zivot.”

Tak po cely vyvoj clovéka existuje jen jedna moudrost.
Bereme tedy za sviij Zivotni princip to, co vzdy bylo a vidy
bude principem: vyjit ze sebe, dobrevolné 1 povinné davat;
v tomn se nelze zmylit. Jedno krasné maorské pfislovi pra-
vi

Ko Maru leal atu
Ko Maru Iai mai
ket ngohe ngohe.

.Davej tolik, kolik beres, a vie bude v pofadku'.”

II.
ZAVERY PRO EKONOMICKOU SOCIOLOGII
A POLITICKOU EKONOMII

Tato [akta neosvétluji jenom nadi meralku a nepoma-
haji jen smérovat nas ideal; jejich prizmatem miiZeme lé-
pe analyzovat nejobecnéjdi ckonomické jevy a stavajici a-
nalyza nam zase pomuze najit lepsi metedy fizeni, pou-
zitelné pro nase spoleénosti.

H Reverend R TAYLOR, Te ka a Maui, Old New Zeeland, s. 130, pfisl. 42,
pielozeno velmi krilee jako .give as well as take and all will be right”, ale

r patme tenlo: Kolik Maru da, Lelik Maru vezine, ato je
dobire, dobre. (Mara je bith valky a spravedinosti.)
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Nékolikrat jsme vidéli, jak se sledovana ckonomika
smény-daru vymyka ramel tzv. pfirozené¢ ckonomiky. uti-
litarismu. Veskeré tyto nadmiru dulcZité jevy elkonomic-
kého zivota viech téchto narodtt — reknéme pro jasncjsi
predstavu, Ze jsou dobrymi predstaviteli velke neolitické
civilizace —, a vée, co z téchto tradic pfeziva ve spolec-
nostech blizkych té nasi ¢i v nasich zvyklostech, se vy-
myka schématiim, jez zpravidla podavaji ti z mala eko-
nomn, kteii se pokusili srovnavat rizné znamé ekonomi-
Eum_ Pripojujeme tedy nase opakovane pripominky k pri-
pominkam B. Malinowského, ktery obétoval celou jednu
préici tomu, aby .rozmetal* béiné doktriny o .primitivni”
ekonomice'®.

Piedkladame zde pevny fetézec faktrn:

V téchto spoleénostech funguje pojem hodnoty: obecné
#eceno, hromadi se zde velké prebytky; casto jsou vyna-
kladany ryze ztratové, s relativné velkym ﬁwoﬁ%ornﬁ_ﬂ
ktery v sobé nemé nic obchodnického: jsou zde znaky
bohatstvi, svého druhu platidla. ktera se sménuji'®. Tato
velice bohata ekonomika je vdak dosud plna naboZen-
skych prvk(: platidlo ma dosud svou magickou moc
a poji se ke klanu nebo k _.om:o;?oi.c.. rtizné ekonomické
aktivity, napfiklad trh, jsou prostoupeny ritualy a myty:
uchovavaji si obfadni, pevinny a uélnny raz®”;, oplyvaji
ritualnimi a pravnimi prvky. Z tohoto hlediska uz odpovi-
dame na otazku po nabozenském plvodu pojmu ckono-

15 BUCHER, Entstehung der Volleswirtscha/ft, 3. vyd., s. 73, lylo ckenomic-
ké jevy vnimal, ale podcenil jejich vyznam a omezil je na pohestinnost.

16 3 MALINOWSKI, Argonauts. s. 167 n.; Primitive Economics, Economic
Journal, biezen 1921. Viz pfedmluvu J. G. FRAZERA k B. MALI-
NOWSKEMU, Arg.

1% Jeden z lechto krajnich pripadu, ktery miizeme uvést, je pripad obéto-
vani psit u Cukéi (viz vyse, s. 28, pozn. 43). Slava se, Zc 1 lé téch
rasndisich smedek, pobiji veskera sva spicZeni a musisi k
18 vz vyse, s. 29, pozn. 52.

12 Srov, vyse.

20 3. MALINOWSKI, Arg., s. 95. Srov. J. G. FRAZER, predluva ke knize
3. MALINOWSKEHO, Arg.

mické hodnoty, kterou si kladl Durkheim®'. Tyto skutee-
_.Emﬁ odpovidaji rovnez na spoustu otazelk tykajicich se
forem a pricin toho, ¢emu se tak nevhodné wmﬁ.ﬁ sména,
.sménny obchod®, permutatio™ uziteénych véci, coz histo-
ricka ckonomie podle opatrnych Latint, klefi sec zase Ti-
dili Aristotele™, klade za ptivod délby prace. V téchto
ruznerodych spoleénostech, vesmés uz dostaleéné osvi-
cenych., viak obiha néco zcela jiného nez uziteéna vée.
Klany, generace a obeené vzato i pohlavi json kvali mno-
hostrannym vazbam. jez vznikaji zc <Nm.__9.~._:15 styku, ve
stavu nepretrzitého ckonomiclkého kvasu a tento rozruch
neni vibec prizemni: neni zdaleka tak prozaicky jako na-

Se prodeje a koupé, pracovni smlouvy ¢i hratky na burze.

EDNQ:O.,\‘mmr,‘:.a.owﬁm%.:.:QwWD:LmEQaow_:?m:;.
Mtizeme rozkladat, smesovat, zabarvovat a jinak si vyme-
zovat hlavni pojmy, které jsme pouzivali. Vyrazy, jichz
jsme uzili: prezent, dar, darek, nejsou samy o sobé “\.no_b
presné. Jiné vsak nenachézime, tel vde. Pravni a ckono-
mické terminy, jez s oblibou stavime do protikladu: dob-
rovolnost a povinnost; stédrost, velkodusnost, prepych
a spofivost, zajem, pirospéch by také bylo dobré znovu
vlozit do taviciho kotle. MazZeme to jen doporudit: vyber-
me si priklad® 3
nani. ktere jsme popsali. vychazi z jednoho komplexniho
pojmu a tento pojem neznamena ani zcela dobrovolnou
a nezisinou sluzbu, ani éisté zistnou vyrobu a sménu
uziteénych véci. Vybujel nam zde jalkysi hybrid.

Irobriandant. Veskeré ckonomicke jed-

2UE. DURKEHIEIM, Formes élémentaires de la

mezi op
jem. Cela
puslil pri své inte
koupit. ale
a olroci, pr
hodnotu,
jcer, kniha I 1257 a. 10 n.; viinndime si slova metedosis (prodani)

ciz kazda z téchto polozek meéla svou presné vyniczenou




Malinowski vyvinul znaéné tsili®, aby z hlediska po-
hnutek — zajimu a nezistnesti — utiidil veskere transak-
ce, se kteryvimi se u Trobriandant setkal; fadi je od ¢iste-
Lo daru az po sménny obchod po vzijemnem smlouvi-
ni*%, Tato klasilikace je v zdsadé nepouZitelna. Podle ,S”W-
linowského je tak typem ryziho daru dar mezi manzeli” :
Domnivame sc, ze jednim z nejdalezitéjsich objevi, kterd
Malinowski uéinil a ktery stavi do jasngjsiho svétla sexu-
alni vztahy v celém lidstvu, specivi v tom, Ze pfirovnal
mapul®®, trvalow® platbu muZe své Zzenc, k .platu” N.s
poskytnuté sexualni shuzby”™. Stejné tak i darky ‘E.o na-
celniky jsuu danémi, rozdavané jidlo (sagali je Smfﬂz.ﬂ,c:.
za praci ¢ vykonané ritualy, naptiklad v pripadé r?ﬂ:
V zasadé nejsou tyto dary ani dobrovolneg,

nad mrtvymn )
ani skuteénce nezidtné, Vesmés uz jde o prolisluzby, kte-
rymi se maji oplatit razné n_:ng, a veéced, ale které ¢z maji

ntuzit vhodne spojencetvi™, jez ani nelze odmitneut. ja-

RN
ko napfiklad spojenectvi mezi Kineny rybait™ a kKmeny
zemédélen ¢ hrneirt. Tento jev je toliz vieobeeny, setlkali
’ i X1

jsme se s nim kupiikladu u Maord, Cimgjana™ atd. Vi-
dime tedy, v ¢em thvi ona sila, ziroven mysticka i prak-

w NOWSKI, .b._ onauts, s, 177. , .
z o 7 _m nejiie o pradej, nebot n N zi
.k némuz se Trobriandand

éneé jako takove.

07

prostituel neprovda-

=
=~
=]

Arg., s, 183
Slove sagalt |

; j aril sni 114 rozdile-
<. B, pozn, B ari) £INend rozt

57, pozn. 950 v
pract,

I 5. 55, _5\: 80.
21, pozn.

2.3,

0 fer-
1, London
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ticka, kterd kmeny stmeluje a zaroven rozdéluje, ktera
u nich vyvolava délbu prace a soué¢asné je nuti sménovat.
I v takovych speleénostech jednotlivec i skupina & spise
podskupina vzdy pocifovali své svrchované pravo odmit-
noul smlouvu, coZ pravé dava obéhu statkt zdani §téd-
rosti; na druhé strané viak na takovéto odmitnuti bézné
neméli pravo, ani na ném neméli zajem, a pravé to ¢éini o-
ny vzddlené spoleénosti prese viaechno spriznéné s témi
nasimi.

Uziti platidla by mohlo podnitit dalsi tvahy. Vaygu'a
Trobriandantt, naramky a nahrdelniky, stejné tak jako
medéné predmély na americkém Severozapadé a irokéz-
ské vampumy* jsou zaroven bohatstvim, znaky™ bohat-
stvl, sménnymi a platebnimi prostiedky a téZ vécmi, které
nutno davat, potazmo niéit. Jenomze jsou také zastavami
spjatymi s osobami, které je pouzivaji, a tyto zdstavy za-
vazuji. Ale protoZe na druhé strané uz slouzi jako penéini
znak. lidé maji zdjem je vydavat, aby mohli opét vlastnit
dalsi a proménit je za zbo#i ¢i za sluzby, které se znovu
proméni v platidla. Mohli bychom fici. Ze trobriandsky ¢
cimsjansky nacelnik do jisté miry postupuje jako kapita-
lista, ktery se ve vhodny okamzik dokaZe zbavit penéz,
aby pal svilj obéZny kapital obnovil. Tato forma obéhu
statkil a forma archaického obéhu znakt bohatstvi, jez
po nich nasleduje, se vysvétluje rovnym dilem Zzdjmem
a nezistnosti.

Ani Kk prostému niéeni statktl nedochazi zcela lho-
stejné, jak jsme se domnivall, Ani takovéto vznegené &i-
ny nejsou prosty egotismu. Kwviili oné ryze okazalé, té-
mer vzdyeky netimérné, éasto éisté destruktivni formé
spotreby, kdy je znaény a dlouho shromazdovany maje-
tele razem rozdan ¢éi dokonce znicen, zejména v pfipadé

" Viz vvse, s 43 Stopr po téchto institucich je patrnd i v tomn, e v ger-
.:::: s¢ pro oznaéeni platidia obecné pouziva .ﬁiﬁ slova to-
zeichen: znak, ktervin je lo, znak, jeho?z je nositelein,
jiz json jedna a L4z vie — tak jako podpls éloveka ziaroven za-
1w odpovédiost,
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tosmmo@m. vypadaji tyto instituce jako jedno obrovske,
détinsky marnotratné plytvani. Nejenze sc pri ném sku-
teéné a doopravdy odstranuji potfcbné veéci. nadmérne
pozivaji drahé potraviny. ale ni¢i sc 1 pro pouhou radost
niceni, naptiklad médéné predméty, platidla, jez
tlingitsti a haidsti nacelnici hazeji do vody
Jacclnici a kmeny, které jsou S nimi spiiz-
Diivod takovychto darti a bez-
len¢ho niéeni stat-

z
cimsjansti,
a kvakiutlsli 1
nény. rozlamuji na kusy.
uzdné spolieby, takovychlo ztrat a Si
ki1 neni zcela neziStny, zvlasté ve spoleénostech. lde sc
uplatiuje potlac. Mezi nacelniky a vazaly, mezi vazaly
a poddanymi se témito dary ustavuje hierarchie. Dat
znamena dokazat svou pFevahu, byt néco vic, byt vys,
magister; prijmout a neoplatit ¢ neoplatit vétdi mérou
znamena podfidit se. stat se zakaznikem a sluhou, stat
se malym, upadnout (minister).
Magicky ritual leuly, zvany muwasila® je pln formuli
a symbolll, které ukazuji, ze budouci kontrahent sleduje
predevsim vlastni profit: spoleéenskou. a dalo by se rici.
primo surovou nadfazenost, Kdyz ¢arodgj ocaruje betelo-
vy ofech, klery budou pozivat se svymi partnery, kdyz
ocaruje nacelnika, jeho druhy, jejich prasata, nahrdelni-
ry*, pak vée, bylo prineseno. pd-

ky. pak hlavu a jeji .olvo
ri, dary na zahajeni, atd.. kdyz tohle vée uéini, zacne zpi-

vat, nikoli bez nadsazky”:
Pprevratim horu, hora se pohne, hora se zhrouti, atd. Mé
icouzlo bude stoupat na vrehol hory Dobu... Mty ¢lun se po-

3 yig ;. DAVY, Fol jurée. s. 344, ni G. DAVY (Des clans aux Empires;

Eléments de Sociclogie. 0 pouzc pfeeenil vyznain téchto skuteénosti. Po-
la¢ jo uZiteny pro nastoleni urité hicrarchie, a tu nastoluje éasto, neni
k lomnu véak naprosto nutny. Tak nilotské éi bantuské alricke spoleenosii,
kde nemaji potla¢, ancho jej v kazdém piipadé nemaji tak rozvinuty ¢i

snad o ndj prigly, maji véechny moiné forny politického usporadani.

3 13, MALINOWSKI, Arg. 199—201; srov. 8. 203,
3 T, s. 199, Slove hora v 1¢to basni oznacuje d'Enlrecastealixovy ost-
rovy. Clun se potopi vahou zboizi privaZeného zc slavnosl kida. Srov. jinouw
prapoved. s. 200, text s komentafi, s. 441; srov. 5. 142, pozorulodnou
slovni hicku se slovem .pénit™ Srov. pripovéd na s, 2051 srov. vyse.

5. 124, poan. 1.
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fopi... 1 st je | 1
_ 1 2% atd. Ma povést je jako hronu nuly krok jako sum
cteri) viyjvoldvdji leticl éctracéjond. Tududiicht

Hie.

J
tastnejsi

ak se ka#Zdy snazi byt prvni, nejkrasnéisi. ncjs-
il nejsilngjsi a nejbohalsi, a jak :,50 zom::? Po-
zdeji nacelnik potvrdi sveu manu tim, Ze rozdéli E.cm.ﬁ va-
N:\:.‘ a pribuzné, co pravé prijal; udrzuje si _uom_.ﬁi:_&_: , i
nacelniky tim, Ze nahrdelniky a_ur._n_.._.:._ amky., :.wcmgﬂw_‘
pohostinnosti a tak dale... Al lo vezmeme z .::i:.:%:w
WQ_::.A.,, v lomto pripadé je bohatstvi prostiedkem k ziska-
ni vaznosti i nziteénou véci. Je vsak jisté, Ze mezi :ukmi ,.q
tomu jinak a ze i u nas neni bohatstvi predevsin ‘._‘
stredkem k ovladani ldi? T

Podrobme nyni zkoudce ohném jiny pojem. ktery jsme
postavili proti daru a nezistnosti: pojem N:.E.: H.Smr.mw d| .
alniho hledani uzitku. Ani ten Sna_ﬁ.wmam _.._.r. _.h._w m::mﬁ:ﬂ._‘
v ::w.m. vlastni mysli. Existuje-li :m,_.m..LCv ckvivalentni ﬁowo_wﬂo
ktery motivuje trobriandské & americké :umi::&.. .H:“
damanské klany atd. ¢ dfive motivoval uslechtilé M_:M_ 4
urozené Germany a Kelty pii jejich darech a xto_?rw.
neni to chladny vsudek obchodnika, bankére a ka U\HT,._
listy. V (¢chto civilizacich je ¢lovék zistny. ale ::,‘5“ w_:m_-
moﬁqw:ﬁ ncz je tomu cdnes. Tezauruje se. alc E..So( 9:@ se
,N,.,.ar:ﬁmo. aby se .zavazovalo®. aby se lid¢ stali .<Jwa.:<.m
7g druhé s{rané se sménuje, ale pfedmétem E:mu“;m UN ,.g.%,
_‘#ct%nwoﬁ» véci, ozdoby, cdaceni. anche jsou to mm‘.ow ﬁ.:_x
c¢ené k okamzité spotfebé ¢ hostiny. /:.m.Q. se s m:..o_ﬁow.:
ale proto, aby se ponizil prvni darce éi sménitel, a ne .mH.
proto. aby sc vyrovnala ztrata, zptisobena o.ﬁ:omo%o P
spotfebou”, Zistnost zde tedy je, ale tato .\.Hﬂ.woﬂ je C
jen analoglcka té. kiera vede nas. o T

Mezi relativiné amorfni a nezistnou ekonomikou uvnitr
podskupin, ktera ridi zivot australskyveh & severoaineric
kyel klanh ma vychodé a v oblasu t..am;.:._. :m. T.iwwm ﬂ_ﬁmw

né a individualng ek ) ]
¢ a individualni ekonomikou ryvziho zisku, jakou nasge
spolcénosti poznaly alespon z&asti, jakmile ji semitske

147




a fecké obyvatelstvo vynalezlo, na strané druhé povstala
obrovska fada ekonomickych instituei a udalosti. Tuto
fadu vdak neovlada ekonomicky racionalismus, ktery tak
radi zobecriujemne,

Samo slovo intérét (zijem, ale téz ucast, podil, arok,
zistnost) je nedavného data, pavodem z techniky tucet-
nictvi, latinského .interest", kieré psavali do néetnich
knihi pred renty uréené k vyzvednudi. Podle starovéké, ry-
ze epikurejské moralky je nejvyssim cilem blaho a rozkos,
a ne materialni prospéch. Bylo tieba vitézstvi racionalis-
mu a merkantilismu, aby vesly v platnost a byly povyseny
na hlavni zasady pojmy zisk a individuum. Vitézstvi po-
jmu osobni zdjem lze témér datovat — po Mandevillovi
(Bajlca ¢ véeldach). Tento pojem se da téZko a jenom opi-
sem pielozit do latiny, rectiny ¢i arabstiny. [ lidé, kteri
psali klasickym sanskrtem a pouzivali slova artha, dosti
blizkého nasi predstavé zajmu, méli o zajmu i o dalsich
kategoriich jednani jinou pfedstavu neZ my. Posvatné
knihy klaslcké Indie uz déli lidské ¢innosti podle: zakena
(dharma), zajmu (artha), touhy po rozkosi (kama). Prede-
vsim se vSak jedna o zajem peliticky: zajem krdle
a brahmant, ministri, zajem kralovstvi a kazdeé kasty.
Vyznamna literatura nitisaster (uéebnic chytrosti a politi-
Ky} neni chonomicka.

Teprve nase zapadni spoleénosti, v dobé zcela nedav-
né, udélaly z élovéka .ekonomického zivoéicha®". Ne
vsichni jsme véak zatim bytostini takového drulia, V na-
Sich masach i elitach je €iré a iracionalni plytvani béznou
praxi; je také dosud priznaéné pro nékteré sosaky z rad
nasi sleclity. Homo occonomicits neni za nami, je pred
nami jako clovek moralky a povinnosti, jako ¢lovék védy
a rozumu. Clovék byl velmi dlouhou dobu nééim jinym
a nenl tomu tak davne, co se stal strojem vybavenym po-
citadlemn,

Ostatne, nastésti mame k trvalému a chladnému pro-
spécharskému kalkulu jesté daleko. At nékdo provede
hloubkovy statisticky rozbor nasi spotfeby, vydajt nas,
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zapadnich stfednich vrstev, jako to uéinil Halbwachs
v pripadé délnické tfidy. Kolik potfeb uspokojujeme? Ko-
lika sklontm, jejichZ koneénym cilem je prospéch, ne-
podléhame? Kolik ze svého zisku vyda a kolik mlize vydat
boliaty ¢lovék na své osobni potfeby? Nepodcba se snad
tim, kolik utraci za pfepych, za uméni, za nesmysly, za
sluzebnictvo, nékdejsim Slechtictun éi barbarskych na-
celniktum, jejichZ mravy jsme pravé popsali?

Je dobfe, Ze je tomu tak? To je jina otazka. Je asi dob-
re, Ze exisluji jiné prostiedlky. jak utricet a sménovat, nez
c¢ire plytvini. Podle naseho minéni vdak metodu, jak nej-
lépe hospodafit, nenajdeme v propoétu individualnich
potreb. 1 kdyZ checeme rozmnozit nage vlastni bohatstvi.
musime pedle mého byt i nédéim jinym nez pouhymi fi-
nancéniky, musi se z nas stat nejlepsi tcetni a nejlepsi
spravei. Bezohledné sledovani individualnich cill je
zhoubné pro cile a stabilitu celku, rytmus jeho prace i je-
ho radosti a — zpétnym pasobenim — i pro jednotlivee
sama.

Uz jsme byli svédky toho, Ze diilezité slozky, ba i sdru-
zeni nas$ich kapitalistickych podnikt skupinové usiluji
o to, aby si pfipoutaly skupiny svych zaméstnanct. Na
druhé strané véechna odborova uskupeni, jak zaméstna-
vatelska, tak zaméstnanecka, tvrdi, ze haji a pfedstavuii
obecny zajem tak horlivé jako osobni zajem svych stou-
penct ¢i pfimo svych korporaci. Veskeré tyto krasné pro-
slovy jsou, pravda, vysperkovany mnoha metaforami.
Musime vsak konstatovat, Ze na tuto ,socidlni" tiroven se
zacind pozvedal nejen moralka a filozofe, nybrz 1 samo
ckonomické mysleni a praxe. Zaméstnavatelé citi, Ze uz
mohou zaméstnavat jen lidi jisté si tim, Ze budou po cely
zivot za poctivé vykonanou praci pre druhé i pro sebe
poctivé placeni. Vyrobce-sménitel opét c¢iti — citil to
vzdycky, ale tentokrat vyrazné —, Ze sménuje vic nez né-
jaky vyrobkek €1 pracovni dobu, Ze dava néco ze sebe: sviy
¢as, svij Zivot. Clice byl tudiz za tento dar odménén, tfe-
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ba i skromné. A odmitnout mu tuto odménu znamena
vést ho k lenosti a men3i vykonnosti.

Snad bychom z toho mohli vyvodit néjaky zavér, soci-
ologicky a prakticky zaroven. Povéstna sura 64, .vzdjem-

né klamani* (Posledni soud), zjevend Muhammadovi
v Mekee, fika o Bohu:

15. Majetlcy vase a déti vase jsou pro vds jen pokuSe-
nim, zatimeco Brth ma u sebe véru odménu nesmirmoti.

16. Bojte se tedy Boha, jak jen muZete! Slyste a po-
slouchefte a dduvejte almuzny pro dobro dusi sviych! a ti
kdoz u sebe se varuji skrblictvi, ti véru budou blazZeni!

17. Ddate-li Bohu vyhodnou pijéku, On vam ji navrdti
dugjnasobné a odpusti vam; vzdyt Bith je za vdécnost
uznaly a laskavy,

18. Znda nepoznatelné
moudiry!

vSeohecné znamé, je mocniy,
(Prelozil Ivan Hrbek)

Nahrad'te jméno Alliha spoleénosti a profesni skupi-
nou ¢éi pfipojte tfl jména, jste-li véfici; nahradte pojem
almuzna pojmem kooperace. prace, zdvazkem viiél dru-
hému, a budete mit pomérné dobrou pfedstavu o ckonoe-
mickém uméni, které se pravé pracné rodi. Vidime, Ze uz
funguje v nékterych ekonomickych uskupenich a v srd-
cich mas, které velice ¢asto mivaji vét5i smysl pro své
zajmy, pro obecny zajem, nez ti, kdo jim vladnou. AZ bu-
de nékdo studovat tyto temné stranky spoleéenského Zi-
vota, dokaZe mozna trochu osvétlit cestu, kterou se musi
ubirat nase narody, jejich moralka, stejné tal jako jejich
ckonomika.

11I.
OBECNE SOCIOLOGICKE a MORALNI ZAVERY

Dovolte nam jesté jednu metodologickou poznamku
k tomu, co jsme sledovali.
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Ne Ze bychom si prali davat pritomnou praci za vzor.
Pouze ozfejmuje. Neni dostateéné celistva a analyza mo-
hla hyt jesté podrobngjsi®™®. V podstalé jsou to spiSe otdz-
ky, jez klademe historikiim, etnograltim, spidc navrhuje-
me, co by mohlo byt predmétem vyzkumu, neZ abychom
néjaky problém vyfesili a dali na néj delinitivni odpovéd.
Prozatim nam staéi védomi, Ze v tomto sméru se da mno-
ho véei objevit.

V takovémto pfistupu k problému se vsal taji heuris-
ticky princip, ktery bychom radi osvétlili. Skuteénosti, jez

jsme studovali. jsou vesmés — dovolte nam len vyraz —

totdlnimi socialnimi fakty, ¢i cheete-li — tfebaZe to slovo
nemame prilis v lasce — fakty obecngmi: znamena to, Ze
v nékterych pfipadech uvadéji do pohybu celou spolec-
nost a jeji instituce (potla¢, soupetici klany. kmeny, které
se navstévujl atd.) a v jinych pfipadech pouze velky poce
instituci, zvlasté kdyz se tyto vymény a smlouvy tykafi
spise jednotliven.

Veskeré tyto jevy jsou povaly zaroveil pravni. ekono-
mické, nabozenské, ba i estetické, morfologickeé atd. Jsou
to jevy z oblasti soukromého i vefejného prava. moralky
fizené i rozptylené, pfisné povinné & prosté chvalené
i odsuzované, politické i domici, zajimaji spoleéenské tri-
dy, stejné tak jako klany a rodiny. Jsou povahy naboZen-
ské: palff rovnou mérou naboZenstvi v pravém smyslu
slova, magii, animismu i naboZensky nevyhranéné men-
talité. Jsou povahy ekcnomické, nebot pojmy hodnoty.
uzitku, zisku, uroku, prepychu, bohatstvi, koupé. aku-
mulace a na druhé strané pojem spotichy. a to i ¢iré¢ho,
ryze okazalého plytvani, jsou vsudypiitomné. { kdyZ jsou

* Prostor, ve kterém by nase vizkumy, véeiné téch, které jsme uz proved-
li, mohly pfinést ncjvice, jo i Mikronésic. Existuje tam nejinirné dilezity
penézni a smiuvni systém, zvlasté na ostrovech Jap a Palan. V Indoéing,
zvlasté mezi Khinery, v Asamu a u tibetobarnmskyeh ndrodi instituce to-
hoto druhm také existuji, Koneéné Berberové rozvinuli pozoruhodné oby-
ceje thausa (viz B, WESTERMARCK. Marriage Ceremonies in Morocco. Viz
jstifk, heslo Present). E. Doutté a R, Maunicr, kompetentnéjsi nez my, si
vyhradili studium tohoto jevu, Cenné dokimenty poskyluje také staré
seinitské pravo a berberské obyéeje.
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chapany jinak, nez je chapeme dnes my. Na druhé strané
tyto instituce maji dilezitou estetickou stranku, k éemuz
jsme po zralé Gavaze v této studii neprihlizeli, ale tance,
které se stridavé provozuji, zpévy a ceremonie vieho dru-
hu, dramatickd vystoupeni, kterd se pofradaji od tabora
k taboru, od spojence ke spojenci; predméty vseho dru-
hu, které sc vyrabéji, pouzivaji, zdobi, lesti, shromazduji
a predavaji s laskou, vie, co se prijima s radosti a Uspés-
né predvadi, samotné hostiny, kterych se vsichni ucastni;
vSe, potrava, predméty a sluzby, i ,vaZnost®, jak rikaji
Tlingitové, vie je pfedmétem estetického proZitku, ne jen
proZitku z kategorie moralky éi N&EC%. Plati to nejen pro
Melanésii, ale predevidim pro americky Severozapad a je-
ho systém potlace a jeste vice pro slavnosti-trhy v indoev-
ropském svété'. Koneéné jsou to také jasné morfologické
jevy. Vie tam probiha béhem shromazdéni, jarmarkt
a trht, ¢i alespon o slavnostech, které je nahrazuji. Ves-
keré tyto slavnosti predpokladaji existenci kongregaci, je-
jichZ trvani mtize presahnout déllku reéniho obdobi, kdy
dochazi k spoledenskému soustfedéni, jako jsou zimni
potlacée u Kvakiutli, anebo rozmezi nékolika tydnii, jako
namoini vypravy Melanésanti. Na druhé strané tam musi
byt cesty ¢i alespon stezky, mofe éi jezera, po kterych se
lze v klidu premistovat. Je zapotfebi spojenectvi na 1irov-
ni kmenové, mezikmenové ¢i mezinarodni, commercium
{obchodovani) a conriubium ?uéawaﬁzwi

Jsou to tedy vic neZ pouhd témata, institucionalni prv-
ky. vice nez slozité instituce, ba i vic nez systémy institu-
ci, rozdélené napfiklad na naboZenstvi, pravo, ekoncmiku
atd. Jsou to .celky”, celé socialni systémy, jejichz fungo-

39 <—h\
334 n., LNis partner nas vidi, vidi, Ze nase tvar je krasna, hazi namn
sva vaygu'a” . M. THURNWALD ¢ pouZivani minci na omzccs For-
schungen, I, U; srov. vyraz Prachtbaum (skvostny strom), d. 3
144, v, G, v. _ 56, v. 12, pro oznageni muze nebao Zeny cxﬁ_c:ﬁ:r
cemi. Naéelnik L:Er oznacovan za .strom”, I, s, 288, v, 7; v. 13, 14.
1 Trh s nevés : pojemn slavnosti, feria, trh.

1 Srov. ML THURNWALD, tam., 11, s. 36,
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vani jsme se pokusili popsat. Vidéli jsme spoleénosti
v dynamickém ¢&i fyziologickém stavu. Nestudovali jsme
je. jako kdyby byly ve strnulém, statickém &i spise mrt-
volném stavu, tim méné jsme je rozkladali a rozpitvavali
na pravni pravidla, myty, hodnoty a ceny. To podstatné,
vieobecny pohyb, to, co je Zivé, prchavy okamzik, kdy si
spoleénost a lidé pocitové uvédomuji sami sebe a své po-
staveni viéi druhym, jsme mohli zaznamenat, jen kdyz
jsme zkoumali celek. Takovéto konkrétni sledovani soci-
alniho Zivola umoznuje dobrat se novych fakth, jeZ teprve
zac¢iname tusit. Podle naseho minéni neni nic naléhavéj-
$iho ani plodnéjsiho nez studium socialnich fakti.

Ma dvoji vyhodu. Predné vyhodu v8eobecnosti, nebot
tato obecné platna fakta maji nadé&ji byt univerzalnéjsimi
nez ruzné instituce ¢i rMzna témata splatd s témito in-
stitucemi, které maji vidy vice ¢ méné nahodné lokalni
zabarveni. Hlavné viak ma vyhodu realnosti. Timto zpti-
sobem vidime socialni jevy takové, jaké jsou, zcela kon-
krétné. V kazdé spoleénosti vinimame spise lidi, skupiny
a jejich chovéni neZ ideje a pravidla, Sledujeme je, jak se
vyvijejl, jako v mechanice vidime hmotu a systémy ¢&i jako
v mofi vidime chobotnice a sasanky. Sledujeme bezpoéet
lidi, hybné sily, jez maji ve svém prostfedi i citech kolisa-

vy lkurs.

Historikové citi a pravem namitaji, Ze moﬂouomoé Ppiilis
abstrahuji a vzajemné oddéluji rizné spoledenské jevy,
Nutno postupovat jako oni: sledovat to, co je dano. Vidyt
dan je Rim, Athény, primérny Francouz, Melanésan z to-
he €1 oncho ostrova, a ne meoedlitba ¢i pravo o sobé, Poté
co soclologové z nouze pfilis vydélovali a abstrahovali,
budou se muset snazit vsechno opét poskladat. Ziskaji
tak bohaté tidaje. — Ziskaji tak i prostfedek, jak uspoko-
jit psychology. Ti Zivé pocifuji své vysadni postaveni,
a zvlasté psychopatologové maji jistotu, Ze studuji néco
konkrétniho. Vaichni studuji ¢i méll by sledovat chovani
celych bytosti, a ne bytosti rozdélenych podle jednotlivych
vlastnosti, Je tfeba je napedobit. Studium konkrétniho
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v jeho celku je moZné a v sociologii jesté poutavéjsi a vy-
mluvnégjsi. [ my sledujeme ucelené a sloZité reakce éiselné
vymezeného poétu lidi, celistvych a sloZitych bytosti. I my
popisujeme, co se odehrava v jejich organismech a psy-
chai, a zaroven popisujeme chovani této masy a psychozy,
které mu odpovidaji: pocity, myslenky, projevy viile davu
¢i organizovanych spoleénosti a jejich pedskupin. [ my
vidime téla a reakce téchto tél, myslenky a city, jeZ jsou
zpravidla interpretacemi a fidéejl pohnutkami téchto re-
akci, Zasadou a cilem sociologie je pozorovat celou sku-
pinu a veskeré jeji chovani.

Neméli jsme ¢as — znamenalo by to netinosné rozsifit
omezené téma — pokusit se uz ted dohlédnout morfolo-
gickych hlubin veskerych faktil, které jsme zde uvedli.
MozZna by bylo pfesto uZiteéné uvést, alespon jako priklad
metody, jiZ bychom se chtéli ridit, kterym smérem by-
chom se v nasem vyzkumu ubirali.

Veskeré spoleénosti, které jsme vyse popsall, kromé
téch nasich evropslkych, jsou spole¢nosti élenéné. I indo-
evropské spoleénosti, fimska pfed vznikem Zdkoniku
dvandcti desel, germanské spolecnosti az do pozdni do-
by, nez byla sepsana Edda, irska spole¢nost, nez vznikla
jeji zakladni literarni dila, se dosud zakladaly na klanech
¢i alespon velkych rodindch, viceméné nedilnych uvnits
a navenek vzajemné izoclovanych. Vsechny tyto spoleé-
nesti byly & jsou na hony vzdaleny nademu sjednocovani
éi jednoté, jeZ jim pfipisuje nedostac¢ujici historie. Na
druhé strané jedinci uvnitf téchto skupin, tfeba silné po-
znamenani, byll méné smutni, méné vazni, méné lakomi
a méneé osobni, nez jsme my; alespor navenek byli éi jsou
proti nam velkodusnéjsi, stédfejsi. Pri kmenovych slav-
nostech, pfi oslavach soupeficich klant a rodin, které se
sdruzuji ¢ navzédjem zasvécuji, se skupiny navstévuji;
i v rozvinutéjsich spole¢nostech — poté, co se rozvinul
zakon ,pohostinnesti® — zakon pratelstvi a smlouvy
s bohy pridel zajistit ,mir* trzistim a méstiim; po znaénocu
dobu a ve velkém mnozZstvi spole¢nosti pfistupovali lidé
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k sobé navzidjem v podivném dudevnim rozpolozZeni,
s prehnanou obavou a nepfatelstvim 1 s prehnanou vel-
kodusnosti, jez vSak vypadaji 5ilené jen v nasich ocich.
Ve viech spoleénostech, jez bezprostredné predchéazely tu
nasi a dosud nas obklopuji, i v mnoha obyéejich spjatych
s lidovou moralkou neexistuje stfedni cesta: mit plnou
divéru, nebo nemit dtivéru Zadnou, slozit zbrané a vzdat
se magile, ancbo dat vse, od okamzité pohostinnosti
k vlastnim dceram a statktim. V takovémto stavu lidé re-
zignovali na vlastni zdrZenlivost a umeéli davat a oplacet.

Ani neméli na vybranou. KdyzZ sc stfetnou dvé skupiny
lidi, mohou se jediné rozejit — jsou-li k sobé podezfivavi
&i vyzyvavi, mize dojit k bitce —, anebo spolu vyjednavat.
Jesté v dobé, kdy platila prava velice blizka nasim, kdy se
prosadila nam nepfilis vzdalena ekonomika, se .vyjedna-
valo" vyhradné s cizinei, 1 kdyZ to byli spojenci. Lidé z Ki-
riwiny na Trobriandskych ostrovech rekli Malinowské-
mu’? Lidé z Dobu nejsou dobii jake my, jsou kruti a jedi
lidi; kdyZ na Dobu pfijedeme, bojime se jich. Mohli by nas
zabit. Ale staci, abych vyplivl oddenek zazvoru, a jejich
duse se zméni. OdloZi sva kopi a nalezité nas prijmou.”
Nic nevyjadfuje lépe onen nejisty stav mezi svatkem
a valkou.

Thurnwald, jeden z nejlepdich ctnograltl, nam v gene-
alogickém pichledu®™ v souvislosti s jinym melanéskym
kmenem popsal udalost, ktera rovnéz jasné ukazuje, jak
tito lidé naraz a hromadné pfechazeji od oslavy k bitce.
Buleau, jeden z nacelnik, pozval Bobala. druhého na-
¢elnika, a jeho lidi na hostinu, pravdépodobné prvni
z dlouhé fady. Po celou noc se piedvadély tance. Rano
byli vdichni po probdélé, protanéené a prozpivanc¢ noci
podrazdéni. Stacila jedina Buleauvova poznamka, a klery-
si z Bobalovych muzt ho zabil. Tlupa zadala vrazdit
a plenit a unesla Zeny ze vsi. .Buleau a Bobal byli nejdri-

v B. MALINOWSKI, Argenauts, 5. 24G.
*3 Safomo Inscln, d. I, tabulka 85, pozn. 2.
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ve pratelé a teprve pak sokové." bylo fedeno Thurnwaldo-
vi. Takovéto jevy jsme zaznamenal{ viichni, nékdy dokon-
ce kolem sehe,

Paklize narody proti sobé takto stavi rozum a cit, vali
kK miru a nenadalé navaly silenstvi, potom dokazi nahra-
dit spojenectvi, dar a obchod valkou, izolovanosti a stag-
naci,

Ukazeme si, k ¢emu jsme ve svych vyzlkumech dospéli.
Spolecnosti se vyvinuly do té miry, Ze ony samy, jejich
podskupiny a koneckonectt i jednotlivei, ktefi je tvori, do-
kazali upravit své vztahy, davat, pfijimat a koneéné opla-
cet. K tomu, aby lidé spolu mohli obchodovat, museli se
napred naucit odkiddat kopi. Teprve pak si dokazali mezi
sebou vyménovat statky i osoby, uz ne jen v ramei klann,
ale 1 na tirovni kmenti a narodt a hlavné mezi lidmi jake
Jednotlivei. Teprve pak si lidé dokazali vytvaret zajmy
& vzajemné si je uspokojovat a nakonec je i branit bez
pouZiti zbrani. Timto zpltisobem se klan, kmen a narody
naucily — a stejné tak se to v nasem takzvané civilizova-
ném svété musi naucit tfidy, narody a také jednotlivei —,
Jak se vzeprit, aniZ se budou vrazdit, a jak se oddat, aniz
Jedni obétuji druhé. To je jedno z trvalych tajemstvi jejich
moudrosti 2 solidarity,

Jind moralka, jina ekonomika ani jina spoledenska
praxe neexistuji. Bretonci v Kronikdch lerdle Artuse vypra-
véji'", jak kral Artus a Jeden tesaf z Cornwallu vymysleli
div jeho dvora: zazracny kulaty stvil*, kelem néhoz se uz
Jjeho rytifi nebili. Predtim byly 1 nejhonosnéjsi hostiny po-
skvrnény krvi prolitou v nesmyslnych sarvatkach. soubo-
Jich a vrazdich .ze Spinavé zavistl”. Tesaf filka Artusovi:
~Udélam pro tebe prekrasny stil, ke kierému se jich ve-
Jjde kol dokela Sestnact set i vic a nikdo nebude vylou-
¢en... Zadny rytit nebude moci zahajit boj. nebot nejvyse
postaveny tam bude roven nejniZe postavenému.* Jak-

¥ Layamon's Brut, vers 22736 1. Brut, vers 9994 11,
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mile nebude ,&elnych mist", ustanou rozmisky. At Artus
prevezl sviyj stiil kamkoli, jeho vzne3ena spoleénost si
uchovala vesell a neporazitelnost, Takto se i dnes utvafeji
silné a bohaté, §tastné a dobré narody. Narody, tfidy, ro-
diny, jednotlivel se mohou obohatit, mehou byt Stastni
jen tehdy. dokazi-li se jako Artudovi rytifi sesednout ko-
lem spoleéného bohatstvi. Je zbyteéné hledat dobro
a stésti jinde. Je zde, ve vnuceném miru, v pravidelném
rytmu prace jak na kolektivni, tak individualni arovni,
v nahromadéném a posléze prerozdéleném hohatstvi, pre-
rozdéleném ve vzajemné ncté a §tédrosti, jak k tomu vede
vychova.

Vidime, jalym zpfisobem se da v nékterych pfipadech
studovat celkové lidské chovani, veskery spoledensky Zi-
vot, a rovnéZ vidime, jak toto konkrétni studium mutiZe
vést nejen ke znalosti mravii, k diléim znalostem o spo-
le¢nosti, ale i k uréitym mravnim zdvéram é&i spise —
abychom pouZili starého slova — k ,obecenstvi, smyslu
pro obcanské povinnosti, jak se rika dnes. Studia tohoto
druhu skuteéné umoznuji zahlédnout, zméfit, zvazit riiz-
né estetické, mravni, nabozenské a ekonomické podnéty,
rizné hmotné i demografické ginitele, jeZz ve svém celku
zakladaji spoleénost a vytvafeji pospolity Zivot, jehoz vé-
domé usmérnovani. Politika v sokratovském smyslu slo-
va, je svrchovanym umeénim.
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Slovnigek pojmi
Anusasanaparvan — Kniha pouceni; 13. svazek Mahabhératy
Atharvavéda — viz védy.

Brahmani — kné&Zi a obé&tni

i, nadfazeni nad véechny ostatni lidské by-
tosti. Byli a podle ortodoxnich hinduistl dodnes jsou jedinymi opravné-
nymi prostfedniky mezi bohy a lidmi. Jejich prvofadym dkolem bylo pii-
naset bohlm obéti za sebe i za jiné lidi. Za timto Uéelem jim bylo vyhra-
zeno ustni tradovani véd. Texty Jednotlivych sbirek byly rozdéleny mezi
jednotlivé, vy

ucné brahmanské rody, které si je pfedavaly z pokoleni na
pokoleni.

C. I. {Codex lustinianus) — shirka cisafskych nafizeni a zékon(l publiko-
vana v roce 534 n. |. vychodofimskym cisaiem Justinidnem. Cisla za
zkratkou oznacuji knihu, titul & zakon ¢i nafizen.

Dharmasutra — odvozeno od slova dharma, 1), povinnost, mordlka, za-
kon, fad. V nej&irsim smyslu slova oznaceni pro obecné pfirodni zakony,
uspofddani kosmickych procesd. Zahrnuje v3ak i predstavu moralniho f4-
du, ktery viddne vesmiru. Na drovni jedince |& to ctnost, soubor etickych
z&sad a zdvazkd plynoucich z jeho stavovského zafazeni, pohlavi a véku.
Kratkd ponauceni o dodrzovani dharmy — dharmasutry jsou scugast!
vedskeho souboru, Na nich byly zaloZeny jakési pfiruéky nebo uéebnice,
ktere mély stanovit normy lidského chovéni a jednani — dharmadéstry,
které byly sepisovany od velmi ranych dob.

Digesta — pravni sbirka vychodofimského cisafe Justinidna vydana r.
533 n. |, obsahuje vypisky z dél klasickych fimskych pravnikd. Zkracova-
no Dg. nebo D., pficemn? ¢&is

a za toute zkratkou postupné oznacuji knihy,
titul, fragment a ¢ast fragmentu.

Familia — rodina ve smyslu souhrnu jejiho veskereho majetku i oseb,

které k ni patfily.
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Fiducia — doslova dlvéra, prevod viastnictvi pomoci mancipace nebo
injurecese na divérnika, ktery se zavazuje, e po spinéni urdité podmin-
ky pfevede vlastnictvi dané vaci zpét.

lus civile — viz quiritské pravo.

Karrealita — je pfipad tzv. solidérnich zavazk(, kdy na strané véfitelskeé
nebo dluznické vystupuje vice osob. Kaidy ze spoluvéiiteld maze poza-
dovat celé plnénl po kterémkoli z diusnike: téz pasivni solidarita.

Kvazidelikt (Quasidelictum) — jakoby delikt, protipravni jednéni, za kte-
ré se odpovidd bez chledu na to, zda bylo zavinéno.

Legisakce (legis actio) — zaloba nejstardiho fimského soukroméha pro-
cesu, ktery byl zahajovan doslovnym citovanim slov zakona (lege agere).
Pougivalo se v 5. — 1. st pf. n. .

Leitirgie — V Athénach se tak nazyvala neplacend préce plnopravného
ob&ana pro stat. Mezi né patiily i chorégie, pii nichz povéfeny bohaty ob-
¢an musel na viastni néklady najmout zpévéky, hudebniky a taneéniky,
dét e vyevidit, platit je po dobu jejich vycviku a her, opatiit jim Gbory
a kostymy. .

Mancipace (mancipatio) — formalini a abstraktni prévni jedndni civilniho
préva. K platnosti bylo tfeba kromé piitomnosti cbou stran také péti
svedkd, muze driicino vahy (vainého), proneseni pfesné stanovenych
i'a dal3ich dkond jako bylo zejména cinknuti kovu o vahy.

formu

Manuav zakonik (Ménavadharmagastra, Manusmrti) — je dodnes meazi
hinduisty povatovan za nejautoritativngjai uéabnici dharmy. Je nazvan
podle legendarmihe praotce lidstva Manua, Pocatky dila jsou jisté velmi
staré, ale podle obecngho minéni pochazi jeho koneéna, dodnes zndma
podoba az 7 prvnich staleti nageho letopaétu.

Nexum — prastara forma pUjéeni penaz, pft jejiim? nespinéni dluznik
upadal do otroctvi vé&fitele, ktery ho mohi | zahit,
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Nizozemska Indie — dnesni Indonésie, ktera byla nizozemskou kolonii
a plnou nezévislost ziskala aZ roku 1949,

Ostina — jazyk Oski, italického kmene, ktery obyval jizni It Po pod-
robeni Rimany zacala jejich kultura a jazyk postupné zanikat, je znémo

jen asi 250 népist.
Parafernélia — samostatné manzel&ino jmén/, které nepfinalezi k v&nu.

Pecunia — oznacen! vlastnictvi stida, pak suma penéz a nakonec maje-
tek véeho druhu,

Pilu-pitu — notnl slavnost pofadand u piflesitosti sklizng jami v Nové
Kaledonii.

Quiritské pravo — iimské narodni prave. Jde o pravo fimskych obéan
{tzv. fus civife), nikoliv o prévo obdanské. Jeho zékladem byl Zdkonik dva-
nécti desek a pravo obygejové.

Realné smlouvy — typizovang iimské kontrakty, které byly uzavieny
v okamziku fyzického predani pfedmétu smiouvy,

Res mancipi — mancipaéni vé&ci maly pro starciimskou rodinu zakladnf
vyznam. Byly to pouze pozemky v Italii, otroci, zvifata, kterd mohla nosit
nebo tahat bfemena, a pozemkové slufebnosti venkovské. Pievod viast-
nického préva k témto vécem, piipadné ziizovani sluzebnosti, bylo moz-
né pouze tzv. mancipaci nebo injurecesi.

Res nec mancipi — viechny véci, které nebyly mancipaéni. K pfevodu
stacila pouhd tradice, tj. pfedéni zruky do ruky.

Rgvéda — viz védy.
Réiové — zieci a svati muzi indické spoleénosti, kteff jsou schopni navé-

zat spojeni 5 nadpozemskym svétem bohl. Jejich prostfednictvim dali
bohové lidem védy.
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Sacratae leges — zakony, jejichi pfestoupenim se pachatel stal sacer
— propadal pomst& bohl a kdokoli ho mohl beztrestné zabit; chranily na-
piiklad tribuny lidu.

Scaevola — pravnik z pfelomu 2. a 1. st. pi. n. L
Shylock — 3idovsky lichvaf ze Shakespearovy hry Kupec bendtsky.

Scholia — starovéké vysvétlujici pozndmky k textim. Byly psany drob-
néj&m pismem na okrajich hlavniho textu. Jejich pisatelé jsou vEtsinou
neznami, obsahuji vwtahy a jednotlivosti z d&l starovekych filologl. Nej-
star&i pochazeji z 1. st. pi. n. |, nejmladsi jsou od byzantskych u¢encu
z 15, st

Tradice (traditio), pfedan! véci, pouhym predanim véci z ruky do ruky se
pievadélo viastnické pravo nemancipaénich vési.

Vampumy — skofapky z lastur, upravené jako koralky, uZivané jako pla-
tidio, pe¢et apod., nebe navlékané na $Adru &i vplétané do pasu, ktery je
bud perkem, nebo vyjadiuje rizna sdéleni.

Védy — soubor nejstar3ich indickych literdrnich pamatek, jejichz vznik
se obwvykle klade do doby pronikéni arijskych kment na indicky subkonti-
nent (1200—1000 pt. n. 1.). Obsahujf znalost zpisobd, jak spravné uctivat
bohy; zaklinadla a magické formule v nich obsaZené jsou podle indické

tradice povaiovany za piimé bozské zjeveni (Srutil, proto se pfi obétnich
ukonech a modlitbach muselo dbét na jejich naprosto pfesnou reproduk-
ci. Vady zahrnuiji 8tyfi sbirky, z nich# nejstarsi je Rgvéda, obsahujicl sou-
bor hymnu, modliteb a oslav riznych bohd a jejich vzyvéni. Nasleduje
Sémavéda, je? je jakymsi zpévnikem pro Ugely spravného zpévného
piednesu, Jadiurvéda — sbirka obé&tnich pripovédi a formuli — a Athar-
vavéda, ve které maji pfevahu zafikavani a magicke formule, joi slouzi
k ovladnuti kouzel a tajemnych sil. Z tohoto divodu byva Atharvavéda
nékdy vylutovéna ze souboru ,boZich slov”. Vedy nesmély byt dlouho
pisemné zaznamenany, Ustnim podénim se udriovaly po dobu pfesahuyi-
¢ jedno tisicileti, A¢koliv neni znamo, kdy presné byly pisemné zazna-
menany, bylo to uréité dlouho po pfelamu naseho letopottu.

162

Zakonik dvanacti desek (Lex duodecim tabularurn), pisemné zazname-

fimského obycejového prava, piijato okolo roku 450 pi. n |
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Seznam pouzitych zkratek

A. M. N. H. — Report of the American Museum of Natural History
A.R.B. A E. — Annual Report of

e Bureau of American Ethnelo
A S — - v

e Socwlogique

B.B. A E. — Bulletin of the Buresy of American Ethnology

11 Census — ~Report on the Population. of Alaska”, Fleventh

Alaskan Census, 1900

. F A, — nsutut Francais d'Anthropologie

Jesup — Publications of the Jesup North Pacific Expedi
of the American Museum of Natural History).

J.P. S, — Journal of Polynesian Society

tion (Memoairs

J.ROAL — Journal of the Royal Anthropolegical Institute
S. B. E. — Sacrad Books of the East, Hrsg. Max Mdller, 50 Bde, .
Oxford 1879 ff.

T.N. C. I. -~ Tiansactions of the New Zealand [nstitute
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Casto citovana dila:
Anush. = Anuddsanaparvan, 13. kniha Mahabharaty

F. Boas

* 5" Report etc.= 5%, 7% g 12 Report of the Commitee on the
North-Western Tribes of the Dominion of Canada, British Associati-
on for the Advancement of Science, London 1890-99

= Ethn. Kwa. = Ethnology of the Kwakiut! Indians, 35" A.R.B.A.E.
(1914), 1821

« Indianische Sagen = Indianische Sagen von der Nord-Pazifischen
Kiiste Amerikas, Berlin 1895

*  Kwakiutl = The Kwakiut! of Vancouver Isfand, Jesup, V, 2, 1908

e Kwa T 1= Kwakiutl Texts, 1. Serle, Jesup, lll, 1905

s Kwa 1. 2= Kwakiut! Texts, 2. Serie, Jesup, X, 1908 (ve spolupréci
s G. Huntem)

e Secr. Soc. = The Social Organization and the Secret Societies of the
Kwakiut! Indians, ANMN.H. {1895), 1897

*  Tsim. Myth. = Tsimshian Mythology, 31th A.R.B.A.E. (1909}, 1916

W. Bogoras

Chukchee 1 = The Chukchee. Material Culture, Jesup, VIi, [. 1904
Chukchee Z = The Chukchee. Religion, Jesup, VI, 2, 1207

Chukchee 3 = The Chukchee. Social Organization, Jesup, VII, 3, 1909

G. Davy
Foijurée = Travaux de I'Anée Sociologique, 1922

P F. Girard
Manuel = Manuel élementaire de droit romain, 5. vyd., Paris 1911

P Huvelin
Magie et droit = Magie et droit individuels, A.S., X [1905-06)

W. Jochelson
Koryak = The Koryak. Religion and Myths, Jesup, VI, 1, 1905
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H. Kramer
Salomon Inseln = Die Salomo Inseln, Stuttgart 1902—03

A. Krause
Thnkit-Indianer = Die Tlinkit-indianer, Jena 1885

A, C. Kruyt

Koopen = Koopen in Midden Celebes, Mededeelingen der Koninklijke
Akademie van Wetenschapen, Afded. Letterk., Dee! 56, Serie B. Nr. 5,
1923

B. Malinowski
Argonauts = The Argonauts of the Western Pacific, London 1922

M. Mauss
Origines = Crigines de la notion de mannaie, Anthropologie (Procés-ver-
baux de I'l.LF.A)XXY, 1914

A, Radcliffe-Brown
Andamans = The Andaman Isfanders, Carmbridge 1922

W.H.R. Rivers
Melanesian = The History of Melanasian Society, Cambridge 1914

C. G. Seligman
Melanesians = The Melanesians of British New Guinea, Carnbridqe
1910

J. R. Swanton

Haida = Contributions to the Ethnology of the Haida, Jesup, V. 1, 1905
Haida Jexts = Haida Texts (Massat-Dialekt), Jesup, VI, 1908

Haida 1. M. = Haida Texts and Myths (Skidegate-Dialekt), B.B.AE. 29,
1905

Tlingit = Seocial Conditions, Beliefs and Linguistic Relationships of the
Thingit Indians, 26 th A.R.B.A.E. (1904), 1908

Tlingit T. M. = Tlingit Texts and Myths, B.B.AE. 39
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M. Thurnwald

Salomo-lnsein = Forschungen na dem Bis

marck-Archipel, Berlin 1912

E. Tregear

M.C.D. = The Macri-Falynesian Comparative Dictionary, W qton
189

G. Turrer

Nineteen years = Ningteen years in Folvn , London 1

Samoa = Samoea a hundred vears ago and long before..., Landon 1884

A. Walde

Walde = Lateinisches etvmelogisches Worterbuch, t erg 1006

E. Westermarck

Marriage Ceremonies = age Caremonics in Moroceo, London 1914
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