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Pro svou praci jsem si zvolila knihu Karla R. Poppera, Zivot je feSeni problémi. O
poznani, déjinach a politice, konkrétné text Teorie védy ve vyvojovéteoretickém a logickém

pohledu. Autor v ném rozviji myslenku Zivota jako feSeni problémi aplikovanou na védu.

,Prirodni védy stejné jako védy spolecenské vychazeji vzdy z problémi, z toho, ze néco
vzbuzuje nas udiv, jak fikali fecti filozofové. K feSeni téchto problému uzivaji védy zasadné
tutéz metodu, jakou pouziva zdravy lidsky rozum: metodu pokusu a omylu. Ptesnéji feceno,
je to metoda stanovujici pokusna feSeni naSich problémii a pak eliminujici feSeni nespravna
jako mylna. Tato metoda ptedpoklada, ze pracujeme s mnozstvim pokusnych feseni. Jedno
feSeni po druhém se vyzkousi a eliminuje” (Popper, 1998, str. 15). To Popper shrnuje
v trojstupiiové schéma, snimz se vyporaddva kazdy organismus amébou pocinaje a

Einsteinem konce:
,» 1. problém

2. pokusy o feseni
3. eliminace

Prvnim stupném naseho schématu je tedy problém. Ten vznikne, nastane-li né¢jaka porucha, a
to bud’ poruseni vrozenych ocekavani, nebo takovych ocekdvani, ktera byla objevena nebo
osvojena pokusy a omylem. Druhym stupném naSeho schématu jsou pokusy o feSeni, tedy
pokusy vyfesit problém. Tietim stupném naSeho schématu je eliminace ¢ili vylu€ovani

neuspésnych tesitelskych pokust (Popper, 1998, str. 16).

Ve svété prirody je eliminace kruta, protoze nevhodny pokus ¢asto kon¢iva smrti. Popper
tento proces aplikoval na védu na zdkladé vlastniho ptfesvédceni, ,,ze véda je biologicky
fenomén. Véda vznikla z predvédeckého poznadni a je navysost pozoruhodnym rozvinutim
zpusobu, jakym poznava zdravy lidsky rozum, ktery zase mizeme chépat jako rozvinuti
poznani zviteciho* (Popper, 1998, str. 18). Dale autor pise: ,,Mou tezi tedy je, ze kazdému
védeckému vyvoji Ize porozumét jen tak, ze jeho vychodiskem je problém nebo problémova
situace, to znamena, ze se vynofi problém v urcité situaci naSeho celkového védéni." (Popper,

1998, str. 18).

Poté se vénuje svému znamému odmitnuti indukce, ktery 1ze charakterizovat slovy: "bez
problému neni pozorovani" (Popper, 1998, str. 18), coz ilustruje takto: "Jestlize vas vyzvu

‘prosim, pozorujte!‘, asi se m¢ zeptate, jak to odpovida feCovym zvyklostem: ‘Dobra, ale co?



Co mam pozorovat?‘ Jinak feCeno pozadate mé, abych uvedl problém, ktery ma byt vasim

pozorovanim vyteSen" (Popper, 1998, str. 18-19).

Prestoze je podle Poppera véda jako soucast zivota také feSenim problémd, je podle néj
v néCem jedinecna. "Veskeré predvédecké poznani, at’ zvifeci nebo lidské, je dogmatickeé;
véda zacina vynalezenim nedogmatické, to znamena kritické metody." (Popper, 1998, str. 20).
Pouze véda aktivné usiluje o kritiku a eliminace vychdzi z ni samé. Védec svou hypotézu
objektivizuje a mize ji dokonce sam znicit, aniz by, jak je to v pfirod¢ bézné, sam zahynul.
,V predvédecké fazi vyvoje védeéni je eliminace néco, co se d¢je s ndmi, naSe pokusy o feSeni
eliminuje prosté naSe Zivotni prostiedi, nepodilime se na eliminaci aktivné, nybrZ jen pasivné.
Tehdy eliminaci pouze snasime a nici-li pfili§ ¢asto nasSe pokusy problém fesit, nebo zni¢i-li
nas pokus, ktery byl pfedtim uspés$ny, nenici tim jen pokus, nybrz nas samotné, to znamena
nositele fesitelskych pokusii. To je jasné v piipadé darwinovského vybéru® (Popper, 1998, str.

22-23).

Proto se Popper zabyva rozdilem tfistupfiového schématu v pfirodé¢ a ve véde. ,,Mou
hlavni tezi tedy je, Ze to nové, co odliSuje védu a védeckou metodu od toho, co jesté védou
neni, a od piredvédeckého stanoviska, je védomeé kriticky postoj k pokustim o feSeni problému,
je to tedy aktivni podil na eliminaci, jsou to aktivni elimina¢ni pokusy, pokusy kritizovat, to

znamena falzifikovat® (Popper, 1998, str. 24-25).
Pro ptipad védy proto autor upravil tfistupnové schéma na Ctyistupnové:

,» 1. star$i problém;
2. pokusné tvoteni teorii;

3. elimina¢ni pokusy prostiednictvim kritické diskuse, v¢etné experimentalniho
piezkoumani;

4. nové problémy, které vyplyvaji z kritické diskuse o naSich teoriich* (Popper, 1998, str.28).

Z tohoto schématu pak Popper vyvozuje zajimavy zaver: "K problému: Piedvédecké i
védecké primarni problémy jsou praktické povahy, ale brzy jsou, diky Ctyfstupiiovému cyklu,
alespon zcasti nahrazeny problémy teoretickymi. To znamena, Ze vétSina novych problému
vznika z kritiky teorii: jsou tedy vnitroteoretické. Problémy jsou samy produkty teorii a obtizi,
které kritickd diskuse v teoriich odkryva. Tyto teoretické problémy jakou celou svou
podstatou otdzkami po vysvétleni, po vysvétlujicich teoriich: pokusné odpovédi, které

poskytuji, jsou praveé pokusy o vysvétleni." (Popper, 1998, str. 28-29). Podstatnd je myslenka



cykli¢nosti cCtyfstupniového schématu, to znamend, Ze mulzeme zaCit na kterémkoliv

z uvedenych stupnd.

Dale Popper rozvadi sviij postoj k realismu. ,,Idea ptiblizeni se k pravdé predpoklada —
jako ostatné 1 idea pravdy jakozto regulativni princip — realisticky svétovy néazor. Tato idea
nepiedpoklada, ze skutecnost je takova, jak ji popisuji nasSe teorie, pfedpoklada vsak, Ze
existuje realita a ze svymi teoriemi, které jsou nami samymi vytvotrenymi idejemi, a tedy vzdy
idealizacemi, se miZeme stale vic a vic pfiblizovat k adekvatnimu popisu skutecnosti,
uzivame-li Ctyfstupniovou metodu pokusu a omylu“ (Popper, 1998, str. 38). ,Realisticky
svétovy nazor spolecné sideou pfiblizovani se k pravdé se mi zdaji nepostradatelné pro
porozuméni neustdle idealizujici védé. Nadto mi pouze realisticky svétovy nazor ptipada
humanni, jen on nam vysvétli, Ze jsou téZ jini lidé, ktefi ziji, trpi a umiraji jako my** (Popper,

1998, str. 39).
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Neni mi zcela jasné, které ze zadanych zadani jste zvolila (viz sylabus: ,,...VyZadovan je
souvisly text zpracovany na zakladé literatury na zadané téma. Je mozné si vybrat dvé
z nasledujicich témat 1) filozofické zaklady védeckého ptistupu a jejich feministicka kritika;
2) principy kvantitativniho vyzkumu a feministické impulsy v kvantitativni metodologii; 3)
techniky zalozené na rozhovoru a jejich vyuziti v genderovych studiich nebo 4) kvalitativni
vyzkum a jeho paradigmata ve feministické reflexi®), zd4 se mi, Ze¢ va§ DU je mimo toto

zadani. Literatury v kazdém zadaném tématu je rozhodné vice.

Ve své praci jste poskladala a kratkymi vétami propojila citace z textu Poppera. Jakkoli se
vam tieba podafilo uchovat jadro argumentace z jeho (obtizného) textu, svou praci jste si
usnadnila. Chybi ono co nejobjektivnéjsi, formalni a stru¢né prevypravéni. Nemohu tedy
posoudit ani hodnotit, jak umite délat reserSe, pouze to, Ze umite vybrat pasaze z textu a ty

pospojovat. To je téz dulezita kompetence, reSerSe vSak cvici vice.



Stylisticka tiroven textu i zpusob citaci a formalnich Gprav je zcela v poradku. Velmi ocenuji

kultivovany jazyk i disledné respektovanou védeckou formu odevzdané prace.



