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Filozofické zaklady védeckého pristupu a jejich feministicka kritika

Pro ucely této semindrni prace jsem si zvolila téma filozofickych zékladi védeckého
ptistupu a jejich feministickou kritiku. Konkrétné bych se rada zaméfila na filosoficky smér
pozitivismus a na uskali, kterd v tomto ptistupu spatfovali pfisluSnice a piislusnici feminismu.

Vznik pozitivismu se datuje do prvni poloviny 19. stoleti. Za jeho zakladatele
je povazovan francouzsky ucitel August Comte. Vznik pozitivismu je pfisuzovan spolecenské
situaci v tehdejsi Francii, jeZ se stale vzpamatovavala z revoluce [Storig, 1992]. Jak napovida
samotny nazev pozitivismus, Comte ve své teorii odmital metafyzi¢no, ontologii a dalsi
spekulativné orientované filosofie. Za vzor pozitivismu miizeme povazovat prirodni védy
ajejich metody. Zéakladnim principem pozitivismu jsou dand fakta — jevy. DuleZitym
principem je také odmitani vSech otadzek a uvah, které tuto ,,pozitivni danost® prekracuji.
V ramci pozitivismu tedy miZeme konstatovat fakta, jez jsou déna formou jevu. Dale
muzeme tato fakta uspotadat dle urCitych pravidel a nakonec jsme schopni z takto poznanych
zakonitosti predvidat budouci jevy a podle nich se fidit [Storig, 1992]. Pozitivismus se stal
jednim  znejvlivnéjSich  filosofickych  smért  19. a 20. stoleti. Metodologicky
je pro pozitivismus pfizna¢ny objektivismus, popisnost a faktografie. Zabyva se védeckymi
pravdami vyvozenymi (a experimentaln¢ dokdzanymi) ze vztahti a zdkoni, jez jsou
prokazatelné zkusenosti — empirii [Olecka, Ivanova, 2010]. Vliv pozitivismu zlstal zachovan
i vdnesni dobé, jelikoz jej lze povazovat za paradigma kvantitativniho vyzkumu.
Kvantitativni vyzkum se opira pouze o védomosti, které¢ jsou ziskavany prostiednictvim
pozorovani (empiricky) a jsou reliabilni [Oleckd, Ivanova, 2010].

V tuto chvili bychom mohli fici, Ze je pozitivismus idealnim smérem ve véde — zabyva
se pouze tim, co mizeme pozorovat a na zakladé¢ toho vyvozuje budouci jevy. S timto
tvrzenim by zcela jisté¢ nesouhlasily pfislusnice feminismu. Pocatky feministické kritiky védy
zadaly velmi zvolna. Zeny se nejprve zaméfily na jazyk védy — védci (muzi), ktefi publikovali
své studie, pouzivali slovo man jako oznageni pro obé pohlavi. Zeny tak byly automaticky
pritazovany k muzim, ptestoze se vyzkumy jejich zkuSenostmi zpravidla ani nezabyvaly.
Védci totiz usuzovali, Ze zkuSenost Zen je mozné odvodit ze zkuSenosti muzi. Feministicka
kritika védy se od jazyka postupné piesunula k jiz zminéné skuteCnosti, ze ,,objektivni*
spoleenské normy jsou vytvafeny jedinci, jez zastupuji pouze Cast spolecnosti (piesnéji
feCeno jeji polovinu) [Babbie 2001]. Kdyz se ted zamyslime nad idedlem pozitivismu,
je ziejmé, Ze neni néco v poradku. Jak muze byt realita objektivné popisovdna na zékladé
pouhé poloviny redlnych zkuSenosti? Pravdépodobné stejnym zplsobem uvazovaly také
feministické kritiCky patfici k druhé vin€ feminismu. Muzeme fici, ze tento androcentricky
pristup ve veédé pouze reflektoval rozvrzeni moci ve spolecnosti — vyzkumy neodrazely
socialni realitu a postaveni Zen ve spole¢nosti [O'Connell Davidson, Layder, 1994].

V pozitivistické védé nemély emoce a pocity hrat zadnou roli. Feministické kriticky
si vS§ak uvédomovaly, Ze jsou to pravé pocity a emoce, které hraji ve vyzkumu klicovou roli,
jelikoz tvoii kontext celého vyzkumu [Hesse-Biber, Yaiser, 2004]. Feministickou kritiku
muzeme rozd¢lit na tfi Casti, které se odliSuji pravé kontextem vyzkumu, na néjz se zaméiuji.
V této Casti prace se budu veénovat jednotlivym druhiim feministické kritiky, jejich stru¢né
charakteristice a vlivu, ktery mély na moderni védecky pfistup.

Prvnim typem feministické kritiky védy je feministicky empirismus. Pfislusnice
feministického empirismu zastdvaly ndzor, ze androcentricky pozitivismus muize byt
ptekonan pomoci reflexe. Usilovaly o zohlediovani (kulturniho i individualniho) kontextu
vyzkumu, o reflektovani zkresleni pfi vytvareni vyzkumného problému a také o reflektovani
pouzivanych vyzkumnych metod, jenz jsou androcentrické. V neposledni tadé usilovaly
o zafazeni Zen do vyzkumného vzorku [Hesse-Biber, Yaiser, 2004]. Domnivam se, Ze ptinos



této feministické kritiky pro moderni védu je znacny. Diky ni byl vytvoien samotny zaklad
pro rovny piistup k Zendm ve védé. Na velkou dilezZitost reflexe ve vyzkumu je poukazovano
i dnes.

Druhym typem feministické kritiky védy byl standpoint feminismus. Kriticky tohoto
typu se snazily o dislednou reflexi spolecenského postaveni Zzeny ve vyzkumu. Dle této teorie
se svét déli na privilegované a utlacované. MuZe lze povazovat za privilegované a Zeny
naopak za utlaCované. Problém tyto kritiCky spatfovaly v tom, Ze socialni realita je nahlizena
zpravidla z pozice privilegovanych. Proto se snazily dokazat, ze neexistuje univerzalni pravda
a vSechno védéni se odviji od pozice v socidlnim systému [Hesse-Biber, Yaiser, 2004].
Domnivam se, ze vliv tohoto pfistupu v moderni védé mizeme spatfovat napiiklad v tom,
ze si védci uvédomuji, ze neni mozné nahlizet na jiné kultury skrze ,,nasi“ perspektivu.
Napftiklad prestoZe se na zenskou obfizku mizZeme divat z ,,nasi* perspektivy jako na nasili
pachané na Zenach, je nutné reflektovat také perspektivu téchto zen.

Posledni druh feministické kritiky védy je postmoderni feminismus. Tento typ
feminismu dava ve veéd¢ hlas menSindm a snazi se reflektovat 1 jejich socialni pozice.
Je poukazovano také na dllezitost rozliSovat mezi jednotlivymi zenami — neni mozné vnimat
Zeny jako homogenni skupinu, ale je duleZité respektovat jejich odliSné Zivotni zkuSenosti
[Hesse-Biber, Yaiser, 2004].

Zavérem je nutno fici, Ze od dob prvni feministické kritiky, kterd byla vnimana jako
smesna a uboha [Babbie 2001] usla véda velky kus cesty k vétsi objektivité. Nejen, Ze jsou
do vyzkumného vzorku zahrnovani muzi i Zeny, ale dokonce se i témata vyzkuma zaméiuji
na oblasti, se kterymi maji zkuSenosti vyhradn¢ zeny (napiiklad subjektivni prozivani
v obdobi matetstvi). Domnivam se, Ze boj feministickych kriti¢ek o tento posun ve védé
prispél velkym dilem k vétS$i emancipaci zen, proto je nutné neopomijet vyznam feministické
kritiky védy.
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Velmi pékna a dobfe odvedena prace, dle zadani, drobné poznamky uvedeny vyse piimo
v textu. Trochu rozpojené zlstaly ¢asti k pozitivismu (tato Cast prace je slabsi) a pak k jeho
kritice — mozna by §lo zapracovat na tom, jak kritiku zakomponovat jiz diive. Velmi dobra je
1 formalni prace se zdroji.



