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Principy kvantitativniho vyzkumu a feministické impulsy v kvantitativni

metodologii

Ve své praci jsem se rozhodla pfiblizit, na jakych principech funguje kvantitativni vyzkum a

které zakladni body jeho konceptu jsou problematické z feministického pohledu.

Auguste Comte, ktery je oznacovan jako zakladatel moderni sociologie tvrdil, ze spole¢nost
muze byt podrobena védeckému zkoumani podobnymi metodami jako ostatni védni obory.
Tak mohou byt popsany nejen riizné jevy v socidlnim svéte, ale i spojitosti mezi nimi. Takovy

veédecky pfistup byl oznacen jako pozitivismus (Babbie 2001).

Spolecnost, jakozto predmét vyzkumu, se vyznacuje velkou §ifi jevl a nazort a neni tedy
jednoduché uchopit jeji zkoumani v ramei jedné teorie (coZ také vyvolava pochyby, je-li
sociologie viibec védou), ale nahliZi se na ni z riznych uhli pohledu, za pouziti riiznych
norem. Jednotliva paradigmata Ize zjednoduSené rozd¢lit na nepozitivisticka a pozitivisticka,
kam se da zaradit i kvantitativni vyzkum. A prave kvantitativni vyzkum je jednou z hlavnich
metod pouzivanych sociologii. Jde o deduktivni metodu, kterd se zaklada na vyhodnocovéni a
nasledné interpretaci empirickych dat, pficemz predpoklada, Ze tato data jsou méftitelna,
kvantifikovatelna a je mozné je kategorizovat. Znakem kvantitativniho vyzkumu je, Ze
pracuje s omezenym mnozstvim dat jednotlivych respondentt, avSak z pomérné obsahlého
vzorku. Ten se cilené vybira tak, aby se svym sloZenim co nejvice ptiblizil populaci, na
kterou je pak mozné vysledky vyzkumu aplikovat. Vybér vzorku je tedy jednim ze stéZejnich
krokii celého vyzkumu, protoze i dobie vyhodnocena data ze Spatného vzorku neni mozné
generalizovat na celou populaci a o té tak nemtizeme na zaklad¢ dané¢ho vyzkumu nic
usuzovat. Samotny sbér dat se (v sociologickém vyzkumu) uskuteciiuje prostrednictvim
statistického Setfeni, Cili ve form¢ standardizovaného rozhovoru, kdy se vyzkumnik piimo
dotazuje (osobné, ale tieba i telefonicky) anebo distribuovaného standardizovaného
dotazniku, kdy ale miize dochazet k nizké névratnosti dotazniktl, coz vede k nizké
spolehlivosti vyzkumu. Kvantitativni vyzkum je zalozen na testovani hypotéz, tedy oveéfovani
jednotlivych teorii, které si vyzkumnik pfedem vytvoii o spolecnosti a na zakladé namétenych
proménnych se je snazi potvrdit nebo vyvratit. Spolecnost ale obsahuje velkou variabilitu

jevi, nazord a postoju, proto je nutné provést redukei a transformaci dat do obsazitelné a



srozumitelné podoby. Uz pii sestavovani dotaznikil se provadi operacionalizace, kdy je
dualezité volit otazky tak, aby byly jednoznac¢né a odpovédi na né byly co nejlépe objektivné
méfitelné a vyhybat se odpoveédim typu ,,Casto* apod., protoze co je ¢asto pro jednoho,
nemusi byt casto pro druhého. Otazky zaroven musi byt nezbytné a nesmi byt sugestivni.
Peclivému sestaveni otazek je nutné vénovat obzvlastni pozornost, aby byl vyzkum
dostate¢n¢ validni. Validita je metodologicky koncept, ktery vyjadiuje, méti-li vyzkum
skute¢né to, co méfit chee. V kvantitativnim vyzkumu se pouziva taktéz méfeni reliability,
coz je opakované méfeni se stejnymi vysledky, samoziejmé za predpokladu, Ze se stav ve
zkoumaném vzorku nijak nezménil (Disman 2002). Kvantitativni vyzkum je v sociologii
vyzaduje peclivou piipravu. Na chyby v jeho provedeni se totiz vétSinou piijde az pfi jeho

vyhodnocovani a celd prace tim piichdzi vnivec.

PrestoZe ma dobie provedeny kvantitativni vyzkum cenny piinos pro védu, existuji v jeho
metodologii znaky, které jsou z feministického thlu pohledu problematické a na jejichz
zéklad¢ se da zpochybnit genderova korektnost takového vyzkumu. Jednotlivé feministické
sméry vyjadiuji pozitivistickym vyzkumim rozdilnou kritiku, avSak jako nejvyraznéjsi bych

oznacila nésledujici:

Véda jako takova je stale siln¢ androgenni sférou (diive byli dokonce do vyzkumil
zahrnovani vysadné muzi s predpokladem, Ze zjisténé informace o nich plati i pro zeny) a
tudiz se da predpokladat, ze 1 do jejich vyzkumi se nutné promitaji genderové stereotypy. Uz
jen vztah vyzkumnika a respondenta je napiiklad ve standardizovaném dotazovani (tedy kdyz
ma vyzkumnik pfedem jasné¢ specifikované otazky, kterych se pfisn€ drzi) hierarchicky a
neosobng nastaveny, coz ze své podstaty velmi komplikuje zkoumanému, aby pozadované
informace sdélovat uvolnéné a subjektivne. Lze tedy predpokladat, ze clovék zkoumany
v ramci klasické metodologie spiSe podlehne planu a vedeni vyzkumnika, nez aby odpovidal
skutecné autenticky. Feministicka kritika tak tika, ze by mél byt dotazovanému déan vétsi
prostor k vyjadfeni subjektivnich postojli, emocionalité a celkoveé smér vedeni rozhovoru by

nemél byt tolik direktivni (Hesse-Biber, & Yaiser, 2004).

Dalsim dilezitym kritizovanym bodem je skute¢nost, ze kvantitativni vyzkum pracuje pouze
s daty, ktera jsou podstatna pro vytvorené hypotézy, avsak i tady existuji pochybnosti, jestli
jsou uz samotné hypotézy zkonstruovany skutecné korektné a nezavisle, anebo i ony nesou

znaky androcentrického zaméteni. Hypotézy jsou totiz vytvareny jako predpoklad



spoleCenské reality a predikce ocekavaného vysledku, tudiz se mize stat, ze se uz do jejich
tvorby promitaji prvky androcentrismu, ktery je stale soucasti spoleCenosti. To by znamenalo,
7e by se projevy zenské reality do vyzkumu viibec nedostaly, protoZe by se pro takto

zaméfené hypotézy jevily jako nerelevantni (O’Connell Davidson, J., Layder, D. 1994).
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Velmi pékné zpracovana prace jak po obsahové, tak formalni strance, ma jasnou strukturu,
argumentacni linii. Drobné poznamky vepsany piimo v textu. Jesté by ji prospél néjaky zaver.

Konc¢i jakoby uprostied odstavce.



