Kvalitativni vyzkum a jeho paradigmata ve feministické reflexi

Ve své praci jsem se rozhodla piiblizit, na jakych principech funguje kvalitativni vyzkum a

jak je na n&j pohlizeno z feministického pohledu.

Zkoumani spolecenskych jevii a jejich vzajemnych souvislosti vyzaduje zpravidla souhrn
velkého mnoZstvi pozadovanych tdaji, k cemuz slouzi metody kvantitativniho vyzkumu.
Nékdy vsak neni zadouci aplikace zjisténych parametri na celou populaci, ale naopak
hluboké poznani dané problematiky v ramci tzké skupiny a pravé k tomuto ucelu slouzi
vyzkum kvalitativni. Ohledné kvalitativniho vyzkumu se sice objevuji nazory, ze se hodi
spiSe jako predvyzkum a prozkoumani ,.terénu‘ pied vyzkumem kvantitativnim, nicméné neni
pochyb, Ze ma tato metoda svoje misto ve véde praveé v situacich, kdy je zdjmem vyzkumnika
hloubkové proniknuti do zkoumané reality, kterd neni nijak kvantifikovatelna (Silverman,

2005).

Kvalitativni vyzkum je metoda fungujici na induktivni logice a zahrnuje celou fadu ptistupd,
napf. etnografii, etnometodologii, fenomenologii, metodu zakotvené teorie, piipadovou studii,
symbolicky interakcionismus, metodu sémantického diferencidlu, atd. Disman definuje
kvalitativni vyzkum jako nenumerické Setieni a interpretaci socialni reality, pficemz jeho
cilem je odkryt vyznam podklddany sdélovanym informacim (v sociologii ozna¢ovéano jako
narrativni ptistup). Na rozdil od kvantitativniho vyzkumu, ktery testuje ptedem vytvoiené
hypotézy, kvalitativni vyzkum vytvaii hypotézy a teorie zcela nové. Ve své podstaté se jedna
o analyzu textl, ktera slouzi k porozuméni zkoumanych jevl v Zivotech jedincti, které jsou
nasledné interpretovany. Tyto jevy jsou zkoumdny u malého vzorku lidi, coZ praveé dovoluje
nasbirat velké mnozstvi podrobnych informaci a v ramci vyzkumu se tak se dostat skutecné
do hloubky. V nasbiranych datech pak vyzkumnik hleda struktury a souvislosti, aby
porozumé¢l lidem v danych socidlnich situacich. V kvalitativnim vyzkumu badatel nijak
neomezuje mnozstvi sbiranych dat, redukce probiha spise ze strany zkoumané osoby, ktera
rozhoduje o tom, kolik informaci o sobé poskytne, z ¢ehoz vyplyva, ze na rozdil od vyzkumu
kvantitativniho, jsou vztahy vyzkumnika a zkoumaného ¢lovéka rovnocenné, protoze sam

zkoumany ¢lovek si urcuje, o ¢em bude hovofit a neodpovida na predem urcené otazky.



DalSim vyznamnym charakteristickym rysem kvalitativniho vyzkumu je vysok4 mira validity.
Ziskané informace prochézi v pritbé¢hu vyzkumu pomérné nizkym poctem transformaci, coz
vyrazn€é omezuje moznosti zkresleni a plivodni data tak zlistdvaji autentickd. Na rozdil od
validity ale v kvalitativnim vyzkumu narédzime na nizkou troven reliability, coZ je zptisobeno
tim, Ze interpretace zjiSténych jeva byva ovlivnéna pravé osobou daného vyzkumnika a jeho
porozuménim véci, a je pravdépodobné, Ze jiny vyzkumnik by stejna data interpretoval
odlisnym zptsobem. Kvalitativni vyzkum se od toho kvantitativniho 1isi také ve volbé vzorku
zkoumanych lidi, protoze zatimco v kvantitativnim vyzkumu je vzorek vybiran tak, aby co
nejvice odpovidal skladbé celé populace, ve vyzkumu kvalitativnim je tato podminka
nepodstatna a vzorek je volen tak, aby obsahoval pravé zkoumany fenomén, tudiz vyzkumnik
voli lidi s pozadovanym spole¢nym rysem ¢i charakteristikou. Kvalitativni vyzkum se tedy
zamétuje na zvlastni jevy, které jsou jen u nékterych lidi, coz je oznacovano jako idiograficky
piistup. Samotny sbér dat probiha za pomoci technik, z nichz nejbéznéjs$imi jsou zucastnéné
pozorovani, kdy vyzkumnik travi velkou miru ¢asu v terénu pifimo mezi zkoumanymi lidmi,
které pozoruje ptimo v jejich prostiedi, sleduje jejich projevy a vzajemné interakce. DalSimi
vyznamnymi technikami jsou analyza osobnich dokumenti (deniky, dopisy, autobiografie,
atd.) a nestandardizovany rozhovor, ktery probiha bez ptedchoziho planu, ur¢enych otazek a

zkoumané osob¢ je dan prostor samovolné¢ se vyjadrovat k danému tématu (Disman, 2002).

Co se feministického ndzoru na tuto metodu tyce, je kvalitativni vyzkum akceptovatelné;jsi
nez vyzkum kvantitativni, protoZe odpadéa zasadni bod feministické kritiky, a sice to, ze

v kvantitativnim vyzkumu je vzajemny vztah vyzkumnika a zkoumané osoby nerovnocenny.
V kvalitativnim vyzkumu je zkoumanému ¢lovéku umoznéno, aby hovofil o subjektivné
dalezitych vécech, a neni tlacen urcitym, pfedem danym smérem. Vytvaii se tak vztah
zpravidla vypovida pravdivéji. Ziskand data tak obsahuji mnohem vérnéjsi obraz situace
zkoumané osoby. Nicméné 1 kvantitativni vyzkum je kritizovan. Jednak pro celkové
androcentrické zaméfeni védy, ale hlavné proto, Ze interpretace vyzkumnika jsou ovlivnény
jeho osobou, coz mliZze vést k tomu, Ze do nich nevédomé promita svoje postoje, které mohou
obsahovat tradi¢ni genderové stereotypy a nemusi byt korektni (O’Connell Davidson, J.,

Layder, D. 1994).

Na zavér lze tici, ackoliv je nékdy stale jesté kvalitativni vyzkum povazovan za ,,pomocnou

metodu®, ma ve véd¢ svoje nezastupitelné misto. Obzvlasté¢ vyhodnou se pak ukazuje



kombinace obou vyzkumnych metod, tedy jak kvantitativniho, tak kvalitativniho vyzkumu
v tom vyznamu, ze vystupy jednoho vyzkumu mohou byt prohlubovany a zptesnovany
druhym, respektive Ze kvalitativni vyzkum ndm mize pomoci porozumét pozorované realité a

kvantitativni vyzkum mtize otestovat validitu tohoto porozuméni (Disman, 2002).

Pouzita literatura:

Disman, M. 2002. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum.

O'Connell Davidson, Julia, Layder, Derek. 1994. Methods Sex and Madness. London:
Routledge
Silverman, D. (2005): Ako robit’ kvalitativny vyskum. Prakticka prirucka. Bratislava: Ikar

Prace napliiuje zadani. Stylisticky je plna klisé a berlicek nebo naopak pseudovédeckych
formulaci. Chce to cvicit se v psani odborného textu. PiSete straslivé dlouh¢ véty! Vécné bych

v praci uvitala obsahlejsi a diikladnégj$i, podloZenou feministickou reflexi popisované metody.



