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Cilem této prace je souhrnné pfedstaveni knihy Rizikové spolec¢nost — Na cesté k jiné moderné /

SPR219 Sociologie

11. kvétna 2015

od Ulricha Becka a zamysleni se nad aplikaci Jednoho vybraného a knihou rozebiraného tématu
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v dnedni spolecnosti, respektive nad praktickym uplatnénpim téchto wc'm'_&z’ch ideji Zp0h1edX61LM/\l\l

oborii vefejné politik Socialni politiky Ci socialni prace v soutasné dobg. 7 divodu $irokého Q
—

tematického zébéru knihy nejprve predstavime autgra a hlavni my$lenky dila. V nasledujici ¢asti » fl
budeme podrobnéji analyzovat nami vybrano kapitolu s nazvem ,Ja jsem ja: o izolovanosti, \1 tﬁw\
)

spoletném sivoté a konfliktech muil a fen vramci rodiny i mimo ni% pojednavajici o ?L-'{;(} =

problematice nerovnosti mezi pohlavimi: yélenky této kapitoly nejprve shrneme a nasledné

uvedeme pfiklady jejich vyuziti z pohledu vyse jmenovanych oborti v praxi. V této tasti i v zavéru

,?

A

sociologie na Mnichovské univerzité a na London School of Economics./Jeho kniha Rizikova "N \

pak prezentujeme rovné? i nase nazory na dané téma.

Ulrich Beck je némecky autor polského puvodu plisobicf jiz tadu let jako u iérzitni profesor /Z

TLAY
spole¢nost (z orig. Risikogesellschaft - Auf dem Weg in eine andere/Moderne) byla poprvé (U= ; \\\

»(q()ﬁ N

vefejnosti. Kniha reflektuje ve své dobé novy sociologicky y/}lp, kdy dokumenf s.g\lecensk\;

vyvoj i v souvislosti se zohlednénim ekologickych aspektl;

vydana v roce 1986 a dotkala se vice nez patnacti prekladil. Predst uje tak zfejme nejznameéjsi

7 autorovych dél, které se vyznamne zapsalo do ¢irokého /povédomi nejen sociologické

doklada na zakla ah ojraznych
sociologickych procesech tehdejéi doby v némeckém i globalnim méfitku, Ze se \Udoba
cwlhzace zmemia v moderni spole&nost protkanou mnozstvim rizik, wsk/tu}icich se v mhoha

T e
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V prvni ¢asti knlhy jsou autorem z jeho pohledu predstave(Mednothve charakteristiky rizikove

W
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spolecnosti, na jejichz s4kladé metaforicky oznacuj tehdejsi givilizaci za vulkén v disledku ; kh’l.u
ohrozovani celé spoletnosti svym. mozZnym nepredwdatelnym vybuchem. Nejprve zde pojednavé h:\)
o rozdéleni bohatstvi a rizika M}ge hovon 0 1ednothwch typech rizik. Mezi né fadi > ng
riizné $kodlivé latky OhrOZU]ICI zwotm prost edia spo cnost tak i zavislost moderni spolecnosti ’1' ,
na expertnim védeni; ktere 1é3;~. S.nze informovat o existenci r|z1k rmka Q‘%ﬂ% "D’T\- \)
¢ nerovnomernym rozdélenim bohatstvi mezi existujicimi spolecenskymw‘ Rovnéi CtL'l“f!IZ
vyzdvihuje i rozmahaijici se proces giobahzace zpisobujici disperzi téchto i jinych rizik napfic -

—

svétovymi regiony. V druhé cas)‘tai'[pgkracu;e svou argumentaci a hovorl Q md;\ld),@mau

7 socialnich nerovnosti, k nimZ dochézi rovnéi v disledku zmény a prechodu od industrialni

/_\/\/\_/'\—’-\__
spole¢nosti. vyzdvihuje sde tfidni rozdéleni spole¢nosti, problematickv narGist masoveé

nezameéstnanosti a sni spojenym fenomén tzv. nové chudoby. Dale se vyjadiuje i ktématu

nerovnosti muzi a zen, ktera bude pfedmétem nad nasledné podrobnejsq analyzy. Jako dalsi é,_»
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téma rozebira i vzristajici institucionalizaci spolegnosti a zmény na trhu prace (papf. pozadavek rl«\.)()
- /—\/'\:/\Mn——-:""““—. . . y 3

flexibilizace zaméstnani) spolecne s rostouci dileZitost! W' Ve tfeti tastijse autor zamySli~— '(
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nad udlohou védy vminulosti a budoucnosti a pog@%izuje nad roli politiky ‘ ve vztahu
k technologickému a hospodaiskému vyvoji v ra’mciEzikové spole&nosti| s navrhem mozZnych
i
budoucich scénaft. V zavéretné a az v pozdé&jsich vydénich pfi¢lenéné stati, ktera prameni

z autorovy predndsky na London School of Economics zroku 2002, pak autor specialneé

vyzdvihuje riziko v podobé svétového terorismu s poukazem na 11.zafi 2001.

jsem ja: o izolovanosti, spoletném Zivot¢ a konfliktech muZii a

en v ramci rodiny i mimo ni
pozndmka: Kniha je z roku 1986 a Beck v ni popisuje tehdejsi situaci ve Spolkové republice Némecko. Po
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precteni kapitoly jsme ale dospély k zdvéru, Ze mformace v ni obsaZené je moiné aplikovat na dnesm situaci
_/H—/‘-M"’\—-‘\u"k
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v CR. Vie, co piseme niZe, tedy chdpeme jako akruaim. ) = ! /
Beck se v této kapitole knihy vénuje vztahu mezi mugi a enami v dnesni s oleénosti. Vyzdvihuje -{,O .
,,—-—\_,_,._\__f',, o g,ﬂ,&d
fakt, ¥e v prabéhu 20. stoleti se postaveni zen ve spolecnosti vyrazné zménilo. Zeny ziskaly m {’CE
1.7,
volebni prévo, pravo na rovnocenné vzdélani s muzi, zacaly pracovat a nové formy antikoncepce X‘ ;

jim umoznily planovat rodinny Zivot. Zeny se oprostily od tradiénich pfipsanych roli, které po

o staleti plynuly z jejich Zenskosti. Cilem dneéni mladé eny neni se co nejdfive vdat a mit dité.
— /_,f\/\_

Dneini feny podle Becka stavi ve svém seb¥ieku hodnot kariéru pred rodinu. Na druhou stranu
ale odpouténi od pivodni role nenf Gplné, matefstvi je pro Fadu zen stale dalezitym cilem, ale
nikoliv jedinym. Objevuje se snaha slougit pracovni a rodinny Zivot, a jak Beck uvadi, Zeny )

prozivaji konflikt mezi vlastnim Zivotem (kariéra, cestovan, vzdélavani apod.) a ,existenci pro \/

druhé” {(obétovani swerstw).

Zmény, které se [ge spolegnosti jodehraly, byly velmi rychlé a otiasly tradignim stavovskym
uspofddanim spolecnosti. Zeny sice ziskaly pravo na vzdélani a na praci, ale zatimco pfedpoklady
pro vzdélani jsou vyrovnané a f_ezuy_gnes dolgggg_d_ogghup vyssmo vzdeianl nez muzl situace na
trhu préace u? tak rizova neni. Potet ¥en, které zastdvaji vedouci funkce, je mizivy. Na srovnatelné
pozici s muZi berou Zeny méné penéz a to klidné mohou mit stejné vzdélani, vék i zkuSenosti.
Zeny jsou navic postqzenyﬂsﬂ nezamestnanostl tasto kvali ni opousti trh prdce a jsou

v domacnosti. \&J 0\ @Ld\% ?“

Zeny jsou tak stale diskriminovény, zaméstnavatelé, i piesto, Ze je to protizadkonné, radéji

zaméstnaji méné schopného mu?e, nei vice kvalifikovanou Yenu, protoze by se mohlo stat, Ze

jednou bude chtit jit na matefskou dovolenou. Beck uvédi, ze ¢im je néjaka oblast pro spolecnost A 20
centralngjéi a &im mocné&jsi je néjaka skupma t1m men51 zastoupem zen vni ni je Piikladem muze ,’_A_y,

byt politika, kde Zeny v hojném poctu zastavajs pozice na komunalni drovni, ale na nejvyssich A/\hdj
politickych postech jsou jeny stale jesté v menéiné. Z udaji uvadénych v knize vyplyva, Ze de
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5 geré_rovych roli jsme tedy stale na zacatku Beck nastlml trq mozné scénafe budouciho vae{”
Y

revoluce ve vzdélani, kterd zendm umoinila vétsi svobodu, nebyla nasledovéna revoluci na trhu
prace.

Problém véak Beck nevidi v Zenach, ty jsou na rovnopravnost pfipraveny. Problém podle néj
piedstavuji muZi. Ti sice tvrdi, je rovnopravnost je, Ze ji uznavaji a nemaiji s ni problém — nevadi
jim, 7e eny chodi do 3koly a cht&j pracovat. Nechdpou ale, 7e pokud jsou se svou partnerkou
rovnocenn{ partnefi, oba denné osm hodin pracuji, méli by se také délit o domaci prace. Néktefi
muii si stale mysli, Ze pé¢e o domacnost je ryze senské prace. Beck to vnima jako velky problém
v procesu osvobozovéni se Zen z tradi¢nfho uspofadéni. Neplacena prace v domacnos‘_c_l Je Casové

i f\;zmky narocna a mnoho Zen jl stale Wkonava samo Beck tVde ie muii jsou ochotm

emanc1paC| bez problém uznavat jen dokud se samostatnost 3en neobréati proti muzam. Jakmile

zatnou zeny v duchu své rovnopravnosti poZadovat néco, co je v rozporu se zajmy muZi, nastava
problém.

Zajimavosti je, ze pokud jsou zeny v domacnosti, je z pohledu muzd, jak-uz-bylo-feteno-vyie, vie
v poradku a stiznosti Zen na neuzndni jejich prace doma, nizké sebevédomi a vy&lenéni z béiného
sivota vnimaji muZi jako prehnane. Zena — pecovatelka je VJEJICh ouch stale hluboce

e e IR — P
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zakofenénou predstavou Pokud ale zlstanou v domacnosti muzi a Zena je tim, kdo chodl do
e i e e

prace, muzi pocituji zcela totoZné nesnaze, jako Zeny v této pozici. Rozdilné je jen vnimani situace
okolim. Mu3i v domdcnosti jsou spole¢nosti uznavani, ¢asto jsou podle Becka chvaleni a naopak

jeny v roli Zivitelek jsou oznatovany jako 3patné matky.

Ne? tedy dojde ke skute¢nému zrovnopravnéni, bude to trvat jesté dlouho. Pro muze pfedstavuje -
_— .
zrovnqprévném’ sen fadu konfliktd a nepfijemnosti — vice konkurence na trhu prace, zreknut1 se ¥

karlerv, nutnost partn:lpace na prau v domacnosti apod V boji od stavovsky rozdélenych

Jednou z variant podle n&j je existence $irokého spektra rodinnych i nerodinnych forem Zivota, 'L'ﬁd'
T e e N WW‘,‘E# { {
co? prezentuje jako pravdépodobngjsi verzi, nez aplné vystfidani nukledrniho modelu rodiny %x_h,

jinym typem. Podle néj Zeny v jejich rolich stale drzi vy3si riziko nezaméstnanosti i biologicky dana /f\“7
touha po détech. Druhou variantou je tipma rovnoﬁg}ﬂrpgzlogeria Eoﬂavlml kterd ale miZe mit d%b\z
esadouci udinky. Beck v této souvislosti zdCraziiuje predevsim silici individualizaci a osamélost
jednotlivcd, kterd se muze stat prekazkou pro partnerstvi, rodinu i mateistvi a ve spoleénosti se b Y’ -
tak mohou objevit nové zavainé problémy. Jako kompromis mezi vySe zminénymi variantami TJ‘/\\

uvadi Beck omezem a zmlrneni trzmch vztahu spOJene S c1lenym umoznemm soualmch forem )
= _
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Aplikace/do praxe

Nyni se na tuto problematiku zkusime podivat nagima zenskyma o&ima. Zaméfime se konkrétné

na problém s uplatnénim Zen na trhu prace a sladénf kariérniho Zivota s matefstvim.

Patfime do generace Zen, ktera mé! rovny éfistué] ke vzdélani. UZ na zakladni skole jsme byly

vyzdvihovany oproti chlapcu?n] chvalili nés, ze jsme piln&j3i a Sikovn@jsi. Na gymnaziu tvorily
[

t¥idy spide divky neZ chlapci a tak jsme nabyly dojmu, 7Ze tato\rovnocennosﬂ bude pokracovat./

|
Zatim jsme na vysoké Skole a na pracovnim trhu participujeme jen v podobé brigad, nicméné si

zadiname uvédomovat, e to zfejmé tak jednoduché mit nebudeme.

Prakticky véechny vysokoskolacky jsou dnes doslova nuceny odklddat matefstvi na pgzdéji
protoze chtéji po dokonceni skoly nasbiratmm@g@su. Prumerny@gﬁ
narozenf prvniho ditéte roste velmi rychle. Dnes je to podle Ceského statistického Gfadu uz 28
let (viz piloha). A i piesto, Ze nadéje na dofZitf se zvySuje, obdobi, kdy Zena mizZe mit dité, se
B?ﬂineméni. Zeny odkladaji matefstvi jednak proto, Ze chtéjf nasbirat pracovni zkusenosti, jak
u? bylo feceno vyde. Dal$im divodem mulzZe byt strach, e po ndvratu z rodiCovské dovolené
neziskaji zpét postaveni, které mély pfed ni. C?G\LLQ /KL‘:
Pokud se podivdme na mozné scéndfe budouciho vfxvojé,’fjak je nastinil Beck, je podle nas pro
vétéinu zen v naéi spole¢nosti vhodnd ta tfeti. Prvni varianta, tedy ndvrat k nuklearni roding, je
podle nas vhodnd pouze pro Zeny, které maji nizéi vzdélani nebo netouii po budovani kariéry.

Rodina je pro né na prvnim misté, pracuji pouze piileitostné a jejich zaméstnanim je vlastné

- péte o domdcnost. Druhd varianta_je naopak vhodné pro Zeny, které si kladou za cil uspét
\(UxL/l v kariérni oblasti. Jisté existuj pr::;i?e sen, které se rozhodnou nemit déti a tim padem
KS}\E%L vénovat veékery ¢as a energii praci. Tyto Zeny by mély mit naprosto srovnatelné podminky jako
@%% muzi, mély by mit narok na rovnocenné platové ohodnoceni a zastdvat vedouci funkce. Treti
%?-/ ’ varianta je kompromisem mezi ptedchozimi zminénymi. Chéape, Ze Zeny, které jednou ziskaly

pravo na vzdélani a kariéru, se ho nevzdaji. Na druhou stranu jsou to prévé a jen Zeny, které

mohou rodit déti. Je proto potfeba, aby se stat a takeé za méstnavatelé pokusili vyjit Zendm vstFic

a umo?nili jim sladit kariérni a rodinny Zivot. (.7
Rl
Pro harmonizaci prace a rodiny je kli¢ové, aby urcité kroky udélali n% zaméstnavatelé, ale

také stat. Vyznamnym problémem, ktery zeny — matky na@/pl@ce)

\/ znevyhodfiuje je pravé
’Q:a_)\ﬂx \ o g ; ; .
) nutnost péce o dité. A&koli mate¥ska, respektive rodicovska dovolena trva do tfi, maximalné tyf
Q I’EV__Q p e e .,,_v,._
let véku ditéte, eny maji Casto ztizenou pozici pfi ndvratu na trh prace, protoZze musi Celit
(’_\\_’_.—-"--_.— _.,__‘_‘\
problému kam umistit své dité. Logicky se nabizi moZnost matefskych skolek, problémem je
ovéem jejich nedostalujici kapacitagVzhledem kdlouhodobemu spiSe sestupnému trendu
wdde edlie ¥
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v porodnosti byla fada matefskych $kol uzaviena a kapacity nyni nedokazou uspokojit poptavku
silnych ro¢nika 70. let, které maji v soutasné dob& déti pfedskolniho véku. Standardné maji
prednost starsi déti pred mlad$imi a nezfidka se podafi dité do matefské $kolky umistit aZ rok
pfred nastupem do prvni tfidy, kdy je gkolka ze zdkona povinna dité pFijmout. Rozifen( kapacity
$kolek, znovu zavedenf jesli pro déti mladsi tH let (tato zatizeni po roku 1990 v Cesku v podstaté
neexistuji) a podpora baby sittingu a soukromych matefskych 3kol by mohla zendam usnadnit

situaci.

S péti o déti souvisi take zkracené pracovni Uvazky, které by fade sen mohly pomoci sladit
,_.___‘_'_"___________._—-———"'
rodinu i zaméstnani. Nabidka ¢aste¢nych pracovnich Uvazkd je ale velmi nizka a zaméstnavatelé

se této formé zaméstnavani stale brani, stejné jako pruzné pracovni dobé.

Konkrétni opatfeni by méla sméfovat také k platovym podminkdm. Pokud Zena za stejnou praci
dostava nizéi plat nez muz, neni to v poFéaku a je logické, ze radéji, byt ne zcela dobrovolné
stistane v domacnosti, protofe mu? pfindsi rodiné lepsi zajisténi, pokud je zaméstnany.
Zaméstnavatelé Feny Casto povazuji za nejistou pracovni silu, protoze je riziko, ze odejdou na
rodi¢ovskou dovolenou. | od toho se mo?na odviji platové rozdily — zamdstnavatel si vice ceni,

byt to oficialné nepfizna, muiské pracovnf sily, kterd je zdanlivé stabilnéjsi.

P -—r’k«,
K tomuto tématu se véze také problematika genderovych kvot, kterd v posledn_i__d_o__b_é zaplavila () j

s

Ceskd média. Podporuje je zejména Evropska unie, nicméné v Cesku se setkaly spise s kritikou.
Nékteré eny je chépaly dokonce jako urazku a tvrdily, Ze schopné Zeny se dokazou prosadit i
bez kvot. Jiné s nimi souhlasily, ale zéroven doddvaly, 7e jen kvoty prosté nestadi. Je potieba
zavést i jind opatfeni, napfiklad ta, kterd jsme zmiriovaly v pfedchozich odstavcich. My si
myslime, Ze zavadéni kvot je opatfenim nefesicim ve své podstaté jadro problému. Kvoty vidime
spi$ jen jakousi vnejsi naplast, ktera by se pouze snajila skryt $patné fungovani ve vnitfnich

nastavenich systému.

Jako praktické vyuziti informaci z knihy Ulricha Becka se tedy jevi zmény podmmek na poli.

e

zaméstnavani (kroky pro politiku zaméstnanosti), podpora ze strany Ministerstva Skolstvi a

——

télovychovy (pfedevsim v dostatku zafizeni, kde mohou Zeny nechavat své déti, zatimco se

vénuji vykonu povoléni), vyraznéjsi osveta['predevmm pak u muzl) a vétsi socialni podpora Zen, (
P W W W, N :

ATy
které se snazi sladit zaméstnanf i rodinu, st jné jako nastaveni vhodnych podminek tak, aby Zeny, CO

v doméacnosti mohly byt zastoupeny muzi (ngpf. viz otazka platu) I
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Sociologicko-environmentalné zamé&fend kniha Ulricha Becka, kterou jsme zde analyzovaly, patfi

bezesporu-)\nadéasov?m a vlivnym dilm, které vyzdvihly velké mnoistvi problematickych témat
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aktualnich jak v dobé svého vzniku, tak z velké ¢asti i dnes a oteviely tak prostor pro Gvahy nad
otazkami daliiho sméFovani spolecenského vyvoje. Ackoliv Beck hovofil o rizicich z jeho pohledu
platnych pro pfedeviim pro Spolkovou republiku Némecko v 80. letech minulého stoleti, tedy
dobu a prostfedi, v rdmci nich knihu napsal, nebylo viibec bezpfedmétné se v podobném duchu
takto zamyslet nad spoleéenskym ubirdnim i v sou€asné dobé a pokusit se konfrontovat tehdejsi

rizika se soucasnymi.

Cilem na§i prace vtéto souvislosti bylo, vyzdvihnout hlavni myslenky vybrané kapitoly
pojednavajici o rozdilném postaveni muzli a sen ve spoleénosti a aplikovat tyto poznatky do
soutasnosti a odborné praxe. Na zakladé Beckovych uvah se postaveni Zeny v porovnani
s dobami minulymi vyrazné zménilo, a to ve vyznamné emancipaénim duchu, kdy se oprostily od
pfipsaného vykondvéni tradicnich Zenskych roli k rovnosti s jejich muzskymi protéjsky v oblasti
pravné-volebni ¢i vzdélanostni, aviak jen do omezené miry na poli kariérnim a politickém. Praveé
posledni dvé oblasti identifikujeme jako nejvice problematické i v sou¢asné spole¢nosti, kterym
by mélo byt vénovano z pohledu tvirel ceské & evropské politiky zaméstnanosti, rodinné a
socialni politiky, ale i vzdélavacich instituci jeste vice Gcelné pozornosti neZ doposud. Vedle
nizkého poctu Zen zastoupenych ve vedouuch pozmch (nejen politickych), v nékterych zemich

resenym kvotam1 predsta\fU}e rovnéz materst\n samotne pro zeny j|sty handlcap vdusiedku

— e

obtizného sladem pracovmho a rodmneho a zwota Ale ani tento biologicky aspekt :eem,r by dle

naseho pohledu nemél byt divodem, pro€ by mel\; ziskdvat niz8i mzdy v porovndni s muii, a to 2
za stejnou kvalifikaci. Sladéni rodiny a zamé&stnani predstavuje i pro souasnou Zenu obtizny _
tkol. Soutasna politika se tak nejevi byt matefstvi a kariéfe 7en naklonnou, coZ nam muze ((j(
dologit i statisticky ukazatel ahrnné plodnosti v soucasném Cesku, ktera ¢ini pfiblizné 1,4 déti/r/na/". /Q /1
jenu (vporovnani se stanovenou hranici 2,1 ditéte pro zachovani popu1ace),»-"§|'lici
individualizace, o niz hovo¥i jiz Beck v dobé vzniku své knihy, a stoupani primérného véku Zeny

pfi narozeni prvniho ditéte dokladajf §patné nastaveni politik dotykajicich se této oblasti
pietrvévajici az do soucasnosti. Dle nageho nazoru by v zajmu nadeho stdtu méla byt pfedevsim

podpora Zen jak vramci jejich dobrého uplatnéni na trhu prace, tak i jejich zajem (plynoucf

z eliminace danych problémd v této oblasti) o to, mit jedno, dvé ¢i vice déti, a to bez
nevyhnutelného strachu opustit své pozice v zaméstnani & bez nutnosti odkladu matefstvi do

pozdéjéich let, které je dnes stale vice znat.
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