Transformace venkova




Oslabeni identity venkovské populace (kdo vlastné jsme?) — nizsi
schopnost jednat v méstském prostredi

Proces urbanizace a ruralni exodus (v 60. letech na zapadé, konci v
letech 70-tych); v Cesku v letech 70-tych a konc¢i v letech 80-tych

U nas i specificky vliv kolektivizace (mezi modernizaci a tradici) —
kovorolnik, rolnici se ucili zivotu délnika

Strediskové obce a centralizace — negativni dopady na mala sidla

Ztrata vyznamu venkova



Prima urbanizace: demograficko- geograficky vijznam (strukturné spolecensky
vyznam): relativni rist poc¢tu obyvatel zZijicich ve méstech
demograficka revoluce (snizeni imrtnosti déti a prodlouzeni délky zZivota) —> zavadéni

vysledkii védy a techniky do zemédélstvi —> pretlak obyvatelstva —> jsou nuceni odejit
do mést a zaroven mnozi chteji

Neprima urbanizace: socialni, kulturni a psychologicky vyznam: rist relativniho poétu
obyvatel zijicich méstskych zptisobem Zivota nezavisle na prostredi.— hlavni z4jem
sociologie
Vyrovnavat se s urbanizaci znamena akceptovat jeji myslenky a procesy, vyuzivat je ku prospéchu venkova
(preménit nevyhody ve vyhody)
Takové vyrovnavani se s urbanizaci neni mozné bez silné venkovské identity (socio-kulturni faktory jsou na
venkové dilezitymi, ma-li se rozvijet jako venkov — je nutné povédomi venkovani o venkove)

Dusledky urbanizace: narast industrializace, sekularizace (véda a vzdélani),
byrokratizace, globalizace, individualizace



Push Factors Pull Factors

Malo zbozi a sluzeb ve Spatné Pristup k Siroké nabidce zbozi
kvalité a sluzeb

Nedostatek pracovnich Lepsi pracovni prilezitosti
prilezitosti Zébavni a sportovni primysl,
Nedostatek kultury a vysoka kultura
volnocasového vyziti Lepsi dopravni infrastruktura
Spatna dopravni obsluznost P¥istup ke vzdélani

Zhorseny pristup ke vzdélani Predstavy o snadnéjsich
Spatné vyhlidky podminkach Zivota

apod. apod.




Uvolnéni pracovnich sil: v mnoha ruralnich oblastech
doslo k odchodu mladé generace

industrializace venkova: prosazuje se heslo ,,Priblizeni
venkova meéstu®, snaha o unifikace zivotniho stylu na venkove
a ve meste (mésto jako vzor -> nevhodné technologie a
postupy — v architekture: stavba panelak, vily s balkonem,
nakupni strediska

koncentrace zemédeélské vyroby, obchodt a sluzeb

mizi drobné provozovny obchodiu a restaurace z malych vesnic

koncentrovany jednotlivé investi¢ni akce jako je vystavba
vodovodii a kanalizaci, vystavba bytovych domii, rekonstrukce
skol

mimo strediskové obce je investi¢ni aktivita utlumovana —>
intenzivnéjsi vyuziti rekreac¢nich objektii (chalupareni)



Post-socialisticka transformace
venkova

[f

37,3

Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov

Pramysl a stavebnictvi 41,4

Sluzby 27,9 40,4 39,4 52,7 26,2 51,1

2,2 3,1 7,2 4,2 0,1 13,8

Mira ekonomicke aktivity 66,8 66,6 59,4 61,3 47,2 48,7
Podil vyjizdé&jicich za praci 64,6 32,4 81,2 41,7 41,9*% 40,6

Tab. 4.1 Podil ekonomicky aktivnich obyvatel pracujicich v jednotlivych sektorech narodniho hospodarstvi
ve venkovskych obcich a v celé CR k 3. 3. 1991, 1. 3. 2001 a 26. 3. 2011
(pramen: SLDB 1991, 2001, 2011)
Venkovem jsou mysleny obce do 2000 obyvatel




Druhé bydleni

Komplex jevii a procesu spojenych s objektem ¢i ¢asti objektu, ktery je
prechodnym mistem pobytu vlastnika ¢i uzivatelti, vyuzivajiciho tento objekt k
rekreacnim tcéeltim.

Rekreacni chalupa je objekt, jehoz ptivodni
funkce se zménila na funkci rekreacni.
Pivodni funkce mohla byt obytn4 ale i
hospodarska.

Chata je objekt vybudovany hlavné za ticelem
rekreace




Chatové oblasti rakraaénich chat: Potel rekreatnich chal® na km®:
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Obr. 1. Chatové oblasti rekreaénich chat v Ceské republice (2010)




objekty druhého bydleni predstavyji 20 % z thrnu vsech
obytnych staveb — 215 656 chat (CSU 2010), 433 tis.
rekreacnich objektti. (Vystoupil a kol. 2010)

Na okrajich moravskych meést jsou chaty spojené se
zahradkarenim (Kubes 2009).

zkuSenost s jejich vyuzivanim ma nejméneé polovina ceské
populace (nejcasteji vyssiho vzdélani a véku)

zabiraji v prumeéru plochu 70 m2, maji 5-6 lizek, na pozemku
1000 m2, do 30km od trv. bydlisté

vylidnovani venkova dochézi i k uvolniovani prostorti pro
druhé bydleni

meni se casem na objekty trvalého bydleni (napr. Vagner,
Fialova 2004, 2009)
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Obrazek ¢. 1: Prostorove rozmisteni chat (Cervena) a chalup
(zelenad)

Zdroj: Vystoupil a kol., 2010
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Tabulka 4: Okresy s nejvyisim poftem OIR dle hustoty na km®

okres Hustota QDB na kml
Praha - zapad 37
Brno - mdsio 325
Praha - vychod 245
Plzen - mésto 15,3
Jablonecn M. 14
Beroun 128
Kolin 9.1
Fridek Mistek B.B
Semily 5.5
Rokycany E.3

Zdroj: Babickova, Elfmarkova




Tabulka 7: Objekty druhého bydleni ve vybranych zemich svéta

. Pocet objektu Hl;lstn'l:a_DB . I:'ntenzi!:a D.B
Stat DB (v tis.) (pocet objektl | (pocet objektl na
nalkm2) 1 000 obyv.)
USA 4 500 0,9 71,4|
Francie 2 700 5,0 47.4|
Spanélsko 2 000 4,0 50,8 |
Svédsko 615 1,4 71,5|
Ceska republika 396 5,0 38,4 |
Norsko 250 0,8 58,1 |
Swycarsko 250 6,1 36,8 |
Velka Britanie 200 0,8 3,5|
Slovensko 36 2,0 17,6

Zdroj: Bi¢ik, 2001




Priloha 3: Ukazky objektd individualni rekreace v Evropé

Jizni Evropa

Jizni Svedsko




Historicky vyvoj druhého bydleni

Do r. 1918 — Zmeéna zivotniho stylu, vice volného casu, uték z meést

1918-1945 — Letni sidla bohatSich u mést, prvni ,trampské® kolonie
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Tramping — Chatareni - Chalupareni

O

» ,habitualizované stereotypni rekreacni chovani®
(M.Petrusek)

» rozdéleni z hlediska vyuzivani volného casu:

taboreni a stanovani v prirodé, alternativni Zivotni styl s prvky
romantismu (woodcraft)

chatari ,,pasivnéjsi“ nezli chalupari, jelikoz se castéji vénuji
odpocinku, opalovani, koupani, vyletiim, sportim nebo
zahradkareni a duraz je kladen na rodinné soukromi
chalupafi sviij volny ¢as travi aktivnéji. Castéji navazuji
kontakty se sousedy i s obyvateli lokality, ve které je objekt
umistén, preferuji aktivity spojené s manualni ipravou a
udrzbou chalupy ¢i pééi o zahradku.




1945-1968 — Rozvoj chalupareni = demografické zmény venkova

1968-1989 — Nejvetsi ,,boom* chat, tinik z méstského prostredi
normaliza¢niho Ceskoslovenska, vikendové eskapismus, moznost
seberealizace

12 % domacnosti vlastni objekt druhého bydleni (pres 25 % v
Praze, Plzni a Ceskych Budéjovicich) a 30 %, které je vyuzivaji.
Dohromady se jedna o 2,5 milion osob

chata a chalupa predstavovaly uréitou mez, za kterou rezim
nemohl (atocisté predstavujici nejvyssi miru intimity )
privatizaci i v oblasti traveni volného ¢asu demografické tlaky

legalni moznost soukromého podnikani a investovani (Seda
ekonomika) socialni status, moda



¢esky paradox: druha (pozdni) modernita charakterizovana
skrze roli tuldka a turisty X ne v CSSR

nulova vertikalni (socialni) a horizontalni mobilita —>
realizace prevazné v soukrome sfére

originalni ztvarnéni chat X sidlistim
po roce 1968 znemoznéno pokracovat ve své praci a byli
prerazeni na jiné ¢i podradné pozice (seberealizace)

druhotny svet®, druhotne cile, druhotna spolecnost (mista,
ve kterych se opravdu zije)

destrukce verejnosti vedla k potvrzovani hodnoty soukromi

individualizace v kolektivistickém systému: intimizace a
privatizace

~prostorovou schizofrenii“: rozdvojeni zivota mezi dveé
bydlisté se stalou migraci mezi nimi (Bicik et al. 2001).



socialismus sam o sobé€ nezapricinil vznik fenoménu
chatareni a chalupareni

chata/chalupa naplnovala touhu néco vlastnit

dalsim motivem byla potreba seberealizace

détstvi na venkovée , ,utéky z mésta“ do venkovského
prostredi, cista priroda (civiliza¢ni choroby)

pojem druhé bydleni byva chapan zahrani¢nimi autory v
prvé rade jako synonymum pro pojem rekreacni objekt
mimopracovni ¢as: volny a vazany

zmeény v oblasti vyuZzivani volného casu a Zivotniho stylu
,druhy zivot® (rozdil oproti jinym zemim)

kompenzace relativné méné tvorivé a méne intelektualné
bohaté prace v zaméstnan



Druhé bydleni a Zivotni styl

O

» specifické travenim volného ¢asu vikendi a
dovolenych

» dvoji zivot - vSedni a vikendovy (kutilstvi vSeho
druhu, zahradkareni, houbareni, jina komunita...)
» zmene socialni role




vyraznému snizeni vystavby novych objekti
kvalitativni zmény rekreace (moznost zahrani¢nich cest...)

zdrazeni nakladi na dopravu
zvysSovani cen pozemku, stavebnich materialt, dani atd.

1/5 majiteli OIR uvaZzuje o premene funkce objektu z
druhého bydleni na trvalé bydleni (60 % nevylucuje)

Postupneé se zmensuji rozdily mezi druhym a trvalym
bydlenim

komercni vyuziti ch&ch - 25—-30 % cestovniho ruchu



Vyvoj vystavby objektl individudini rekreace v CR
do roku 2000
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Graf & 1.: Vyvoj vystavby objekiu individualni rekreace v CR do
roku 2000




Decentralizace osidleni

Pokles obyvatelstva ve témer vSech sidlech vétsi
néz 10.000 obyvatel

» Dva hlavni trendy, dva migra¢ni pohyby

Suburbanizace

Kontraurbanizace




Trendy migrace obyvatel v ruralnim
prostoru podle statistiky

O
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Kontraurbanizace je proces populacni dekoncentrace. Ma
za nasledek zménu ze stavu vyssi koncentrace do stavu nizsi
koncentrace (Brian Berry 1974)

predstavuje dillezity proces, ktery prispiva k promeéne socialné-
prostorove organizace spolecnosti, a predevsim k vSeobecné
diverzifikaci aktualnich vyvojovych tendenci

Kontraurbanizace nelze definovat jako presny opak procesu
urbanizace (to je de-urbanizace), ale spiSe jako jeden z
naslednych urbanizacénich procesu (byt jiného smeéru)

dobrovolna migrace na periferni venkov, ktera sméruje ze
znecisténych meést do idylického prostredi venkova, a ktera je v
souladu s rozsirovanim post-materialistickych hodnot (Inglehart).

kontraurbanité v Cesku primarné nehledaji idealizovanou
venkovskou komunitu ve smyslu gemeinschaft, ale spise
venkovské prostredi



Post-totalitarni spole¢nost — ekonomicka
migrace z mést — push factor

Ekonomicka kontraurbanizace

Post-prumyslova spole¢nost — mobilita,
zivotni zpusob, nové moznosti prace — pull
factors

Kontraurbanizace na zakladeé zivotniho
zpusobu



Tabulka 2 - Duvody stéhovani podle vzdélani respondentu
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Kontraurbanizace v post-socialistickém kontextu

O

» post-socialisticka spolec¢nost je post-totalitarni a
post-priumyslova.

» V Cesku mél pAd komunismu maly vliv na
,kontraurbanizaci“. Proc?




Typicky ,,pull faktor®

Migrace za lepsi kvalitou Zivota, pohodou, krasou,
pohodlim ale i z urc¢itého hlediska za zabavou a
lepSim zdravim (M. Bartos a kol., 2011)

Natural amenities — migrace za lepsi Zivotni
prostredi

Cultural amenities — migrace za kulturnimi
zvlastnostmi tizemi

Prvni amenitni migranti na zapadé v 70. letech

Migrace do prirodné zachovalych venkovskych
tzemi, kam lidi vede vnitrni potreba zit v hezkém
prirodnim prostredi



potencial pro stehovani z venkovskych oblasti je
vycerpan

role Gispor zivotnich nakladu a socialni problémy ve
mestech

vetsi dostupnost vladnich dotaci pro venkovské aktivity
zlepseni dopravnich siti a komunikacénich technologii
rist zamestnani ve verejném sektoru a sluzbach

ucinek ekonomické recese na zménu stéhovani z
venkova do mést

zmeéna v sidelnich preferencich obyvatel



) Vnitini
Sumava periféne Polabi celkem
zapad
%
bytovée 27 3
rodinné 227
pracovni 13,6
unava z mastského zivota 114
kvalitni zivotni prostredi 24.5

jiné 15,9

(Novotna, Kopp 2011)




Rodiny s détmi
Duchodci

Navraceni venkovu
Socialné slabsi

Novi aktivni venkovaneée



Kontraurbanizace — Martin Simon, geograf,
Sociologicky tistav AV CR

SIMON, M. (2014): Exploring Counterurbanisation in a Post-Socialist Context:
Case of the Czech Republic. Sociologia ruralis. 54(2): 117-142.

SIMON, M. (2011): Kontraurbanizace: chaoticky koncept? Geografie 116(3):
231—255.

Amenitni migrace — Martin Bartos, tym krajinnych
ekologli a geografu
BARTOS, M., Ku$ova, D., Té&itel, J., Novotna, M.; Kopp, J., Machadek, J. Moss,

L.A.G., Glorioso-Moss, R. (2011): Amenitni migrace do venkovskych oblasti
Ceské republiky. Lesnicka prace, s.r.o., Kostelec nad Cernymi Lesy, 196 s.



Co to je?

proces rozvolnovani mest

rust zastavby s nizkou hustotou
na okrajovych predmeéstich a
mimo katastralni izemi meést

odliv bohatSich a aktivnéjSich
obyvatel z kompaktnéjsich,
ovsem casto chatrajicich
mestskych ctvrti

vystéhovavani obyvatel z center
mest do velkych obytnych ctvrti
na jejich okrajich

Rist poctu obyvatel, kvantita
vyrobnich i obchodnich aktivit
v okrajovych ¢astech mést

Jaké to ma dopady na venkov?

Neregulované rozristani sidel

Prace, nakupy a zabava se
realizuji jinde — padek sektoru
sluzeb v misté.

Zvysena zatéz z dopravy
Komunitni Zivot je v nékterych
oblastech omezeny,

desintegrace venkova (ufo za
humny)

7. venkova suburbanni zéna =
velka nocleharna.



vyvoje

pottu
obyvatel
1991-2008
(1991=100,0)
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Hranice obei



http://denik.obce.cz/clanek.asp?id=6407836

Idea ,bohaté spolecnosti“ — kvalitni rodinny dim v
zeleni

Kriminalita, koncentrace socialn€ problematickych
skupin v centrech meést — klesa atraktivita mest —
obavy z bezpecnosti

Technologicky pokrok — dopravni infrastruktura,
individualni doprava, komunikacni technologie
(paprskovity charakter vyvoje osidleni)

Rust cen nemovitosti ve méstech



Rostouci bohatstvi stredni tridy — lidé si
mohou dovolit vlastni dum na predmeésti = v
suburbanni zoné.

Narust automobilismu, ten umoznuje
zvetSovat vzdalenost bydlisté od mista
zamestnani, nakupt nebo zabavy.
Dostupnéjsi a levnéjsi stavebni pozemky na
predmesti.






Lidé jsou presvedceni, Ze suburbanni zona spojuje
pozitiva bydleni na venkove a ve meste.

Muzi si suburbanni zonu predstavuji jako idealni
prostredi pro Zeny v domacnosti s détmi.

Nekteri lidé podlehli reklameé realitnich kancelari a
developerskych firem.

V Ceské republice se lidé chtéji vymanit z Sedi
panelakovych sidlist.



POZITIVA

Lidé si splnili sen o tom,
jak chteji bydlet.
Suburbanizace ¢astecne
odlehc¢uje preplnénym
mestskym centrim.
Vytvari iluzi soukromi a
venkovského zivota —

rekreacni oblast ve mésté.

Uvolnuji se byty v
mestskych centrech pro
socialné slabsi.

NEGATIVA

Netmeérné rozsirovani ploch
meést = obrovska ekologicka
zatez uzeml.

Vysoké naklady na
infrastrukturu.

Obrovsky nartist osobni
automobilové dopravy.

Monoténnost, uniformita
suburbannich obytnych zo6n.

Degradace a vylidnéeni
sirsich méstskych center,
vznik ghett a nucena
migrace.



