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Zakladni otazka <
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Maiji volebni reformy néjaky ,fad“?:

1. ProcC se reformuje, misto toho, aby se nereformovalo?
2. ProC se nereformuje, misto toho, aby se reformovalo?

(souvisi s tim, jak je pojiman volebni systém- jestli jako néco, co
,objektivne upravuje” pravidla hry nebo jako néco ,co je i predmetem této
hry“ (analogie s Sachem).



 Argumenty pro (Easté) reformy

T
A Profi
PRO PROTI
® Vyhodnost pro ty, ® Ndaklady (,,politika*)

kdo reformuiji

® NefunkCnost ® Nejistoto
stavajiciho systemu













Proc se reformuje: ruzna spolecenska
usporadani vyzaduji ruzna rozhodovaci 4
pravidia (Colomer)

RUznym obdobim historického vyvoje odpovidaiji ruznd volebni
pravidla

Souvisi se strukturou z4muU ve spolecnosti
Stredovek- casto jednomysinost
19.stol. — nadpolovicni veétsina

20. stol.- nejcastéji pomeéerné systémy

(volebni pravidlo md smysl jen potud, pokud se s jeho pomoci dari
dosahovat to, procC bylo zavedeno).



Empiricky vyzkum (Colomer
2005)

219 voleb, 87 zemi svéta:

Vetsinovy volebni systém je zavadéen pouze tam, kde jsou
strany, maijici Sanci vétsinu ziskat

Proporcni volebni systémy jsou zavadény tam, kde jiz pred
prijetim existuji vice nez dvoustranické konfigurace

Volby bezprostredné po prijeti poméeérneho systému obvykle
potvrzuji puvodni konfiguraci stran

S opakovdnim voleb v jakémkoliv volebnim systému se zvysuje

pocet stran, zastoupenych v parlamentu a roste tlak na
zavadeni proporcnéjsich pravidel

Zaveér: proporcni pravidla postupné zcela previddnou



ProcC se reformuje
(Shugart)

Aby mohla byt reforma uskuteCnéna, musi se
orotnout dva druhy faktoru:

inherentnich a kontingencnich.



lInherentni faktory

souvisi s dysfunkci volebniho systému, ktery
Ma byt reformovan. Dysfunkci je rozuméno
zejména neschopnost volebniho systému
produkovat zamyslené dusledky.

Priklad: zamyslenymi dUsledky systému
prvniho v cilijsou 1. produkce akceschopné
jednobarevne vliady a 2. produkce opozice,
z velké vétsiny koncentrované do jedné
strany, predstavuijici ,,zalozni viadni
alternativu”. Pokud se volebnimu systému
prvniho v cili nedari naplnit nékterou

z téchto podminek, stupnuje se tlak na jeho
reformu.



SEXtremni* volebni systemy.

Koncept Shugarta a Wattenberga
/Akladni myslenky:

Nékteré volebni systémy zavddavaji z
inherentnich pricin pobidky k reformé Castéji
nez jiné

Inherentni priciny k reformé& mohou existovat
ve vnitrostranické i mezistranické dimenzi



Mezistranicka dimenze

Mensi podbidky k reformé:

reprezentativni (representative, pomérné systémy
s klauzuli)

vétsinové (majoritarian, absolutné vétsinové)

Vetsi pobidky k reformé:

nejvyssiho poctu (pluralitarian, vitéz bere vse)

hyper-reprezentativni (hyper-representative,
pomeérné bez klauzule)



\nitrosiranicka dimenze
Stabilni:

jmenné (candidate-centered)
listinné (party-centered)

Nestabilni:
hypercentralizované (hyper-centralised)
hyperpersonalistické (hyper-personalistic)
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Mezistranicka odchylka od efektivity



Kontingencni fakiory :

»Volebni systém nezreformuje sam sebe", reformuji ho jini aktér
Dva druhy moftivace:

Vysledek (novy volebni systém)
Proces (reforma je populdrni)

Inherent — | Anomalous Alternation to disadvantaged party | = | Reform process

conditions outcomes

(outcome contingencies) Initiation of process by
which new electoral
system may be adopted

Results not as Manifestations of
expected from systemic failure

normative model
of electoral Pro-reform vote to be cultivated
system

(act contingencies)




Proc se reformuje (Kaitz 2005: Proc meni
Vitezoye pravidla hry, v niz vyhravajie)

1. vitézove voleb z doby t se domnivaji, Ze jejich vitézstvi ve
volbdach v Case t+1 je ohrozeno

2. vitézové voleb nemaji Uplnou kontrolu nad procesem
volebni reformy, muze jim byt vhucena

3. volebni reforma se stava instituci noveho udeélu (new deal
institution), na jejim podkladé zanikne predchozi vetsina a
vznikne nova

4. vitézové precenuji pozitivni UCinky reformy a podcenuiji jeji
ndaklady

5. vitezove preferuji dlouhodobou zmeénu systémove logiky
pred (svou) kratkodobou ztratou

6. volebni reforma je soucCdsti politické vymeény ve vice
vyjednavacich aréndch



ProcC se reformuje (Benoit 2004):
maximalizace mandatu

K reformé dochazi
vzdy, pokud si
akteri, kteri ji
dokazi prosadit,
jsou jisti, ze s jeji

Dipes each party ln
Q expect. to gain

pomoci ziskaji Ran¥ ) EETEE,
vice mandatu

(seat maximizing
pristup)




Renwick: klicove je, kdo kontroluje
reformu

Renwick 2010

Does the majority of
politicians retain control?

| m Politicians

lose control
io:

Partially No

Electoral reform conceived as: Judicial decision judges

redistributive efficient Elite External axternal

external .
. . imposition actors
interaction

majority Elite—mass Mass ordinary
- . settlement : - -
imposition interaction imposition citizens

Figure 1.2. Types of electoral reform.




Proc se retormuje (Renwick
2010: 29-39)

Aby hra ,,byla lepsi Aby hra&i méli leps
pro vsechny" (values) vysledky ve hie
(power)

Demokracie

N[elelllife Reforma pro volice

Viddnutelnost Vice hlasU

Policy Vice kresel

Vztah poslance k Lepsi Sance na viddu
volebnimu obvodu Zvyieni viivu

ldentita

Proveditelnost volby e



Nesobecke
Renwick

" reformy.

Table 2.2. Values in electoral reform

Values

1 Democracy

II Stability

111 Governance

IV Policy outcomes

V Constituency
service

VI Identity

VII Practicability

Aspects of reform

Qutcome Act

{k} Democratic process
of system choice

(1) Constitutional
process of system
choice

(a) Fair distribution of seats

(b} Avoidance of anomalous
results

(c) Fair distribution of power

(d) Representation of society

{e) Voter choice

(£} Accountability of governments

{g) Accountability of individual
politicians

{h)} Checks and balances

(i} Encouraging effective political
parties

(j} Simplicity
(a} Avoidance of inter-group
canflict

{b) Avoidance of
conflict/deadloclc
over choice of system

(a) Efficient decision-maling

{b} Effective scrutiny of decisions

{c) Avoidance of corruption

{d) Avoidance of maney politics

{a) Economic policy objectives

{a) Quality of constituency service

{(a) Affirmation of links with
national tradition

(b) Affirmation of links with
favoured states

(a} Administrative simplicity



ki

»OOEecKke " reformy.

Aspects of reform

Objectives Cutcame

[ Voter
preferences

(a) Imporiance of candidate-,
party-, and leader-centred
competition

IT Votes {a) Psychological effect |

(b) Intra-coalition candidate
distribution (coalition effect)

(a) Mechanical effect '

(a) Ensuring favourable coalition
dynamics

(a) Enhancing party’s intra-
coalition influence

{b) Splitting one’s opponents

IIT Seats
IV Office

V Influence

{b) Individuals

Act

(b) Answering voters’ desire
for reform

(c) Avoiding reforms seen as
illegitimate

(b) Retaining/securing
coalition allies ,

(c) Securing cther policy goals

(d) Retaining legitimacy

{e) Minimizing transaction
costs

Aspects of reform

Outcome

Objectives

V1 Re-election (a) Fit between system and

pEI‘SOl’l}ll FEsources

VII Intra-party
power

VIII Influence in
political system

(a) Intra-party power of

system

backbenchers and leaders
(a) Reconfiguring the party

Act

{b) Answering voters’
desire for reform

{c} Avoiding reforms seen
as illegitimate

{(b) Building personal credit
within the party

(b) Attracting potential
allies in other parties
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\P\roé se nekady nereformuje ani kvuli hracum
ani kvuli hodnotdm (Benoit-neinstrumentalni
motivace)

® Historicky precedens
® Spolecenské faktory
® Ekonomické hodnoty
® Technokratickd rozho
® VUle lidu
® Externi vliv




otencidl vysvetit vznamné
ref&my posledni doby:

® Inherentni a
kontingencni faktory

® Maximaliz

® Francie 1985
® :roncie ]986 O] FanCie ]985
® Itdlie 2005 ® Italie 1993

v Zéland 1993




Krika: FUNnguje 1o doopravaye

Bowler/Donovan: min, nez se mysili.

Efekty reforem, zaraditelnych pod inherentni a
kontingencni faktory, meénée systematické, precenuiji
se pripady, kdy to fungovalo, podcenuiji ty, kdy byl
efekt méné zrejmy (,,nulove vysledky").

Madlo se méri zména v delsim casovém horizontu.
Casto vice zmén nardz, neni jasné, které efekt pripsat.

Problém s kauzalitou- chovani se Casto méni uz pred
reformou a tim ji vyvolava.



Bowler-Donovan: duvody.

Manifestni a latentni dovody pro reformy
(problém dosahnout hodnot jako
participace a efekfivita)

Precenuje se vyznam instituci na aktéery
(elity je vyuzivaji a voliCi nad nimi tolik
nepremysli, jejich duvéru v politicky
systém ovlivnuji jiné faktory).
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