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Zakladni znaky

Parlament:
= Do 1993 - Slovenska narodni rada (SNR)

= Od 1993 - Narodni rada SR (NR SR)
= Jednokomorovy organ, 150 poslancii

Vyvoj systému:
= 1. Utvareni systému (1990 - 1994)
= 2. Nejvyznamnéjsi reforma (1998)
= 3. Parcidlni korekce (od 2002)



Volebni systém 1990

Schvalovan v souladu s federalni apravou

Potieba odliseni od obdobi pred 1989:
= Symbolicka

= [nstrumentalni
Odkaz na historickou tradici

Navazani na volby 1946



Volebni systém 1990

Listinny pomeérny systém

4 obvody (M = 12-50)
= Bratislava
= Zapadni, Stfedné a Vychodni Slovensko
= = obrovsky nepomér mandatt

Pocet mandati tedy odvozen od poctu zucastnénych
volic



Volebni systém 1990

Platné hlasy: 3 377 726
RMC = H, / 150 = 22 518

Kraj Hlasyv RMC |H /RMC| M M+
kraji zlstatek
BA 290 199 12,89 12 13
Z5 1125 842 49,99 49 50
22 518

5SS 1034 860 45,96 45 46
VS 0926 825 41,16 41 41
147 150




Volebni systém 1990

Klauzule:

= 3 % - stejna pro strany i koalice

Pifepocet hlasti na mandaty:
= 1. skrutinium - Hareova kvota
= 2. skrutinium - Hagenbach-Bischoffova kvota
= Nerozdélené mandaty — nejvétsi ztstatek

- Predpoklady pro silnou proporcionalitu



Volby 1990

Strana Hlasy (v%) | Mandaty M?Vn;)e’;ty deg)lfrfl);ce
VPN 29,35 48 32 1,09
KDH 19,21 31 20,67 1,08

SNS 13,94 22 14,67 1,06
I\S/ﬁ?[l)é 13,35 22 14,67 1,1
KSS 8,66 14 9,33 1,07
DS 4,4 7 4,67 1,07
SZ. 3,49 6 4 1,14
Ostatni 7,6 0 0 0




Volebni systéem 1992

Klauzule:
= 5 % pro strany
= 7% (2 a 3 ¢lenné koalice), 10 % (4 a vice¢lenné)

Piepocet hlasti na mandaty:

= Hagenbach-Bischoffova kvota i pro 1. skrutinium



Volby 1992

Strana Hlasy (v %) Mandaty M?Vn;)e;ty deilfcr)lfrfl);ce
HZD5 37,26 74 49,33 1,32
SDL, 14,7 29 19,33 1,31
KDH 3,89 13 12 1,35
SNS 7,93 15 10 1,26
Eg. /| MKDH 7,42 14 9,33 1,26
Ostatni 23,8 0 0 0




Volby 1994

Strana Hlasy (v %) Mandaty M?Vng/loé;ty deilfcr)lflfl);ce
HZDS 34,96 61 40,67 1,16
SV 10,41 18 12 1,15
MK 10,18 17 11,33 1,11
KDH 10,08 17 11,33 1,12
DU 8,57 15 10 1,17
ZRS 7,34 13 8,67 1,18
SNS 5,4 9 6 1,11

Ostatni 13,06 0 0 0




Volebni reforma 1998

= Zakladni faktory:
= Nedemokratické praktiky vlady
= Rostouci podpora opozice

= Cast opozice zformovana do koalic
= Neuspésny pokus o zavedeni vétSinového systému

= Vysledek - tzv. Meciarova novela - ziasadni zména
pravidel 6 mésicti pred volbami



Volebni reforma 1998

1 celostatni obvod (M = 150)

Klauzule:
= Zména pro koalice

= Kazdy c¢len koalice musi samostatné ziskat 5 %

Je to problém?



Volby 1998

Strana Hlasy (v %) Mandaty M?Vn;)é;ty deilf(r)lflfl);ce
HZDS 27 43 28,67 106
SDK 26,33 42 28 1,06
SDT. 14,66 23 15,33 503
SMK 9,12 15 1o bl
SNS 9,07 14 933 503
SOP 8,01 13 8,67 1,05
Ostatni 5,81 0 0 ©




Vyvoj po roce 2002

Parcialni korekce predeslych zmén:
= Klauzule pro koalice opét 7, resp. 10 %
= Odstranéna podminka 5 % pro soucasti koalic

1 celostatni obvod zachovan

= Formalné potvrzen i druhou Dzurindovou vladou



Volby 2002

Strana Hlasy (v %) Mandaty M?Vng/loé;ty deilfcr)lflfl);ce
HZDS 19,5 36 24 1,23
SDKU 15,09 28 18,67 1,24
Smer 13,46 25 16,67 1,24
SMK 11,16 20 13,33 1,19
KDH 8,25 15 10 1,21
ANO 8,01 15 10 1,25
KSS 6,32 11 7,33 1,16
Ostatni 18,21 0 0 0




Volby 2006

Strana Hlasy (v %) Mandaty M?Vn;)é;ty deilf(r)lflfl);ce

SMER-SD 29,14 50 33,33 1,14
SDKU-DS 18,35 31 20,67 1,13
SNS 11,73 20 13,33 1,14
SMK 11,68 20 13,33 1,14
HZDS 8,79 15 10 1,14
KDH 8,31 14 9,33 1,12

Ostatni 11,08 0 0 0




Volby 2010

Strana Hlasy (v %) Mandaty M?Vn;)é;ty deilf(r)lflfl);ce
SMER-SD 34,79 62 41,33 1,19
SDKU-DS 15,42 2.8 18,67 1,22

SaS 12,14 22 14,67 1,21
KDH 8,52 15 10 1,18
Most 8,12 14 9,33 1,15
SNS 5,07 9 6 1,19

Ostatni 15,94 0 0 0




Volby 2012

Strana Hlasy (v %) Mandaty M?Vn;)é;ty deilf(r)lflfl);ce
SMER-SD 44,41 83 55,33 1,25
KDH 8,82 16 10,67 1,21
OLaNO 8,55 16 10,67 1,25
Most 6,89 13 8,67 1,26
SDKU-DS 6,09 11 7,33 1,2
SaS 5,38 11 7,33 1,25
Ostatni 19,36 0 0 0




Volby 2016

Strana Hlasy (v%) | Mandaty M?Vn(f/loe’;ty deg)lrdnel);ce
SMER-SD 28,28 49 32,67 1,16
SaS 12,1 21 14 1,16
OLaNO 11,02 19 12,67 1,15
SNS 8,64 15 10 1,16
K - LSNS 8,04 14 9,33 1,16
SR - BK 6,62 11 7,33 1,11
Most 6,5 11 7,33 1,13
Siet 5,6 10 6,67 1,19

Ostatni 13,20 0 0 0




Reformni trend?

Nelinearni trend
Posilovani i oslabovani proporcionality

Kontinualni posilovani preferen¢niho hlasovani silné
naruseno zmenou v 1998

Z4dna zména zakladni logiky systému



Dopady volebnich reforem

Vysoka proporcionalita vystupti
Pocet relevantnich stran

Persondlni obsazeni NR SR



Vysoka proporcionalita

Dtvod:

= Velké volebni obvody, resp. 1 obvod
= Prirozeny prah je extrémné nizky (0,19 - 0,56%)

Zvyhodnéna neni zadna velikostni kategorie stran

Rovnomeérna nadreprezentace vsech

—> Systém nema potencial pro podreprezentaci Zzadné
strany



NR SR 1998 - 2016
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NR SR 1998 - 2016
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Pocet relevantnich stran

Volby | Klauzule Zména | Parl. strany Propadle hlasy
(v %)
1990 3 - v 2.6
1992 5 +2 5 23,8
a 5 % 7 13,06
1998 5 - 6 5,81
ot 5 % 7 18,21
2006 5 : 6 8
2010 5 A 6 15,04
2012 5 2 6 19,36
2016 5 2 3 .




Personalni obsazeni NR SR

Preferen¢ni hlasovani

1.pol. go.let:
= Kazdy voli¢ ma 4 hlasy
= Kandidat potfebuje na posun 10 % z hlasii své strany ve
svém obvodu

1998:

= 1 celostatni obvod = paralyza systému



Personalni obsazeni NR SR

Posuny z nevolitelnych mist:
= 1998 - 0
= 2002 -1 (ze 150!)

Pokus o feSeni — snizeni hranice z 10 na 3 %
—> Zvyseni poctu posunti:
= 20006 — 7
= 2010 — 117
= 2012 - 15%*

= 2016 — 13***



Posuny 2010

Jméno Mandaty strany PGvodni poradi Rozdil
R. Prochazka 15 20 5
O. Dostal 14 23 o)
F. Sebej 14 33 19
P. Osusky 14 43 29
J. Nagy 14 29 15
L. Kanik 28 30 2
V. Lukac o) 20 11
[. Matovic 22 150 128
E. Jurinova 22 149 127
M. Fecko 22 148 126
J. Viskupic 22 147 125




Posuny 2012

Jméno Mandaty strany P@vodni poradi Rozdil
J. Miklosko 16 34 18
M. Gibalova 16 17 1
J. Nagy 13 14 1
G. Csicsai 13 18 5
P. Osusky 1 15 4
M. Chren 1 12 1
J. Droba 11 22 11
M. Beblavy 1 20 9
L. Kanik 11 18
J. Mikus 11 12 1
B. Skripek 16 64 48
I. Matovic 16 150 134
E. Jurinova 16 149 133
J. Viskupic 16 148 132
M. Fecko 16 147 131




Priklad — Smer-SD, 2012

1,13 mil. voli¢ti - z toho:

874 310 (77,08 %) volicl vyuzilo alespon 1 pfednostni
hlas

259 970 (22,92 %) voli¢h tuto moznost nevyuzilo

Celkem bylo odevzdanych 2 664 690 prednostnich
hlasti (3,05 na hlasujiciho)



Priklad — Smer-SD, 2012

Zucastnéni volic¢i na PH: 874 310
Pocet PH: 2 664 690

Potadi Ptrednostni hlasy % ze vSech predn. hlasli
1 762 360 28,61
2 273 540 10,27
3 485 594 18,22
4 184 663 6,93
5 76 965 2,89
6 - 150 881 568 33,08




33.08%

66.92%




Preferencni hlasy pro jednotlive kandidaty
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Preferencni hlasovani

Spac, P. (2016): The Role of Ballot Ranking: Preferential
Voting in a Nationwide Constituency in Slovakia. East
European Politics and Societies


http://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0888325416631802
http://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0888325416631802
http://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0888325416631802

Aktualni diskuse o reformach

Jednotny volebni kodex
Uvahy o vétsinovém systému
Alternativni navrhy

Nejpravdépodobnéjsi varianty:
= A) Zadnd zména

= B) Zachovani pomérného systému

Zakladni premisa:

= Pti zachovani 1 obvodu mitize mit jakakoliv reforma pouze
omezené ucinky



Omezené hlasovani (2011)

Navrh reformy:
1 celostatni obvod (M = 150)
MozZnost spolec¢né listiny nezavislych kandidata

Volic¢i maji 4 hlasy 2 udéluji piimo kandidattim (i napfic
stranami)

150 kandidati s nejvice hlasy je zvoleno za poslance



Omezené hlasovani (2011)

Ocekavané dasledky:

Silnéjsi vazba volic¢ - poslanec
Z4dni poslanci bez voli¢ské podpory
Rovnost Sanci pro vSechny kandidaty

Zachovani proporcionality vysledki



Omezené hlasovani (2011)

Skutec¢né disledky:

Kladné:
= Jednoduchost
= Vyrazeni poslancti bez voli¢ské podpory

Zapory:

= Kde zacit?



Omezené hlasovani (2011)
Zapory:

1. Zadna rovnost mezi kandidaty:
= Zachovan celostatni obvod
= Moznost opacného efektu

2. Drasticky propad hlast



Propad hlasu (R. Fico)

Volby Zﬁlli;lé 150. vysledek Ne;g:; f,ité }Il\llgglgiof)
2006 443 230 4 170 439 060 99,06
2010 569 921 4 223 565 698 99,26
2012 762 360 4 365 757 995 99,43
2016 502 345 4 906 497 439 99,02




Propad hlasu

Co s nevyuzitymi hlasy?

1. Dat spolustranikéim s niz§im poradim

2. Rozdélit (imérné) mezi vSechny spolustraniky
3. Rozdélit (imérné) mezi vSechny zbylé kandidaty

Nic z toho neni mozné



Omezené hlasovani (2011)
Zapory:

1. Zadna rovnost mezi kandidaty:
= Zachovan celostatni obvod
= Moznost opacného efektu

2. Drasticky propad hlast

3. Radikalni naruseni proporcionality vysledkt

= Navrh predpoklada nezdjem volic¢i o strany



Naruseni proporcionality
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Naruseni proporcionality

Strana Volby 2006 Navrh reformy Rozdil
SMER-SD 50 40 -10
SDKU-DS 31 22 -9

SNS 20 22 o)
SMK 20 35 15
LS-HZDS 15 15 0
KDH 14 16 2
Ostatni (4) 0 15 15




Naruseni proporcionality

Strana Volby 2010 Navrh reformy Rozdil
SMER-SD 62 28 -34
SDKU-DS 28 19 -9

SaS 22 16 -6
KDH 15 19 4
Most-Hid 14 21 7
SNS 9 8 -1
Ostatni (7) 0 39 39




Naruseni proporcionality

Strana Volby 2012 Navrh reformy Rozdil
SMER-SD 83 43 -40
KDH 16 18 2
OLaNO 16 15 -1
Most-Hid 13 17
SDKU-DS 11 15
SaS 11 11 0
Ostatni (8) 0 31 31




Naruseni proporcionality

Strana Volby 2016 Navrh reformy Rozdil
SMER-SD 49 21 -28
SaS 21 16 -5
OLaNO 19 23 4
SNS 15 13 D
K — LSNS 14 11 -3
SR - BK 11 8 -3
Most 11 14 3
Siet 10 9 -1
Ostatni (6) 0 35 35




