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Recenze disertacni prace

(Hrabétova, J. 2015. Zena jako pachatelka vrazdy. Disertaéni prace. Praha: Univerzita Karlova.)

Autorka cili svou praci na deskriptivni dimenzi tématu ,Zena jako pachatelka vrazdy“. VyuZivd
kombinované techniky kvalitativni a kvantitativni analyzy s akcentem na hloubkové rozhovory
spoleéné s vyuZitim dotaznikového Setfeni, zdcastnéného pozorovani analyzy dokument(l a terénnich
poznamek. Cilem je primarné zjistit sub-Urovné vrazedného jedndni u Zen s dldrazem na Zivotni
postoje a kontextualitu individudlnich biografii s dirazem na rodinné vazby.

Vzhledem k multidisciplinarnimu uchopeni tématu se autorce podafilo vytvofit ambicidzni praci, jejiz
cil byl vzhledem k zvolenému tématu splnén. Pokud se oviem ma prace hodnotit pouze sociologicky,
plsobi prace nedopracované — primarné zdldvodu chybéjici propojenosti teoretické Casti
v souvztaznosti k ziskanym datim. PrestoZe je teoretickd Cast prace zpracovana precizné, je
prednostné sloZzena pouze z stfipkd odlisnych teorii, jenZ netvori souvislé jadro pro nasledujici
praktickou ¢ast. Vtomto bodu je vSak nutné konstatovat, Ze autorka se svou disertacni praci snazi o
prvni komplexni analyzu této problematiky, coZ je ve vztahu k hloubce a multidimenzionalni drovni
analyzy obtizny krok, pti némz lze z textu vycist, Ze autorce nechybéla preciznost a systemati¢nost pfi
tvorbé svych vychodisek i ziskanych zavérd, jenz jsou zdrojové dlikladné obohacovany. Co se tyce
kladl prace, je nutné zminit autoréinu snahu o detailni vykresleni jednotlivych biografii s ¢imz souvisi
bohatd skala dat, jejichz obtiZznost ziskani je podminéna nespoctem Uskali, jeZ jsou s problémem
vézeni spojovany (etické problémy, anonymita, rizikovost, sledovanost, nepfistupnost atd.)

Majoritnim problémem autorciny prace se jevi neefektivni prace s daty. Hrabétova prezentuje své
zavéry formou, jenz pUsobi spletitym, chaotickych, neucelenym dojmem. Z textu je snadné urdcit
zbytecnou opakovanost a s tim souvisejici monotdnnost, jenz data Cini suchd. Vzhledem k zvolené
problematice mi v takto strukturované praci chybi jistd dramaticnost, jenz s tématem vrazdy souvisi.
Timto zplsobem neplsobi prace barvitym dojmem, ziskand data plsobi vSedné na ukor vlastni
kvality svym nedostate¢nym zakomponovdanim do hlubsi dynamiky. Ziskané zavéry se prezentuji jako
jednotlivé ostrlivky, ¢imz je obsah prace odbihavy, nejednosmérny a otevieny.

Spletitost zavérli svou zjevnou nekonzistenci nuti c¢tenafe (sociologa) k vnitini kritickou reflexi
¢teného textu, pfi cemz ocekdva zdarné rozuzleni (deskripci vztahovosti), jenz by odstranilo pochyby
z prehnané ,predimenzovanosti” dat. Praci by pomohla jednotna vyzkumnd otdzka, jenz by pfi
spravném definovani preciznéji zardmovala autorcin zajem, a timto zptdsobem odlisné strukturovala,
jak zpuUsob, jakym se sdaty pracovalo, tak i smér, jimz ma prace smérovat. Praci dale skodi
odkazovani na statistické zavéry, pfi ¢emz autorka zdlrazriuje, Ze ziskana data jsou pouze orientacni,
avSak v zavéru se autorka nebrani pfistoupit k srovnani s zavéry zahranic¢nich studii. Viz. str. 81
,Nicméné vyzkumny soubor odsouzenych pachatelek vrazd v dotaznikovém Setreni (2010) je tak maly
(N = 22), Ze jakékoliv srovndni je pouze orientacni.” (Toto tvrzeni je dale opakovano i na str.51 a
str.79) Timto zplUsobem autorka sama sobé praci podkopava, misto aby vyuzila hluboky potencidl
kvalitativnich dat.

V ndvaznosti na potencial kvalitativnich dat zdlraznuji zejména neobjasnénost, jenZz se jevi jako
vedlejSi nasledek autordiny neadekvatni, nedostatecné schopnosti ,vidét za fasadu“. Napfiklad
autorka piSe na str.94 , Ze: ,mnoho odsouzenych Zen se citi zcela nevinnych (39 %) a pouze mala ¢ast



svou vinu citi a soucasné cinu lituje (22 %).” Avsak autorka se dale nesnaZi nalézt intervenujici
proménné, jez mohou zavéry analyzy obohacovat a ddle vysvétlovat. Pro¢ pouze mald ¢ast
respondentl cinl lituje? Co zplsobuje pocit Uplné neviny? Jak souvisi nevina s absenci litosti, a
naopak vina s litosti? Jakym zplUsobem se podili socialni kontext na konstrukci téchto predpoklad(?
Ocekdvani dodatecnych zavéru v diskuzi ¢i posledni kapitole, v nichZz autorka shrnuje sva zjisténi
naopak podtrhuje dojem nedopracovanosti, jelikoz jsou znova pouze opakované nabizeny jiz ziskana
tvrzeni, jenZ se v zavéru i diskuzi protinaji, a tyto dvé kapitoly plsobi homogenné a nekreativné, coz
je dle mého nazoru tolerovatelné na Urovni bakalarského studia, kde je deskriptivnost prace ¢astecné
vyZadovana vzhledem k nedplnému socialné-védnimu zasvéceni.

Vysledné podobé prace nepomaha stylisticka forma, at se jedna o neprehledné citace odkazujici na
konkrétni strany, mezery mezi slovy ¢i naopak nechténé spojeni slov, coZ neni Zadnd razantni Ujma na
findlnim vysledku prace, pokud by obsah svou kvalitou presahoval formalni nedostatky. AvSak
stylistickd a gramatickd uUroven textu je pouze v pozadi neefektivni prace sdaty, jez vedou
k ¢ernobilym a trividlnim, nebo naopak nedojasnénym zavéram.

Mym doporuéenim vzhledem k pfedstavenym zamérim, by byla hluboka restrukturalizace disertaéni
prace, jez by pramenila z konkrétni vyzkumné otazky. Problém nevidim ani v nedostatecné kvalité
dat, ale spiSe v absenci zakotvené teorie, jez by méla byt pro autorku na této akademické urovni
referencnim pilifem efektivniho vyzkumu. Timto zplsobem by byla prace bohatsi na vztahové —
interakcni Urovni, a slouZila by pro rozkédovani konkretnich mechanism(, jenZz mohou byt ¢astecné
strukturdlniho charakteru, jenZz byl v praci opomijen. Doporucil bych také vyssi droven komparace,
jenz se pfti préci v Cisté Zenskych véznicich nabizi ve vztahu ke kontrastujicim smiSenym nebo
muzskym véznicim, ¢imZ by se otvirala moznost nadhledu na tuto problematiku na vice instituciondlni
(sociologictéjsi) urovni.

Otdzky do diskuze:

1) V pracije zdlUraznovano afektivni jednani Zen — vrahd. Proc si myslite, Ze tato afektivnost je
vice spojovana s Zenami? Neni tato afektivnost situacné podminéna — napfiklad
neplanovanosti vrazdy, coz mlze byt unifikaéni atribut, jenZ je charakteristicky jak pro muze,
tak i Zeny. Timto zplsobem se domnivam, Ze afektivita by méla byt dale teoretizovana jako
afektivita kontextualni a afektivita souvisejici s emocni labilitou.

2) V praci je nedostatecné reflektovan vas vhled a jeho vniténi dynamika. Jakym zplsobem
ovlivnil, ¢i proménil sbér dat v ramci vézenského prostfedi vase vychozi predpoklady



