Univerzita Karlova v Praze

Filozoficka fakulta

Katedra sociologie

Disertacni prace

JUDr. Mgr. Jaroslava Hrabétova

Zena jako pachatelka vrazdy

Woman as a Perpetrator of Murder

Praha 2015 Vedouci prace: Doc. PhDr. Jitfi Buridnek, CSc.



Podékovani

Dé&kuji Grantové agentuie Univerzity Karlovy, ktera podpoftila mij vyzkumny projekt v ramci
doktorského studia ,,Vefejné minéni o trestném ¢inu vrazdy* (projekt ¢. 26610), jehoz dilci

vysledky jsou uvedeny ptedevsim v teoretické Casti prace.

Za odbornou pomoc, podporu, vstiicny pfistup a trpelivost dékuji svému Skoliteli,

doc. PhDr. Jitimu Buriankovi, CSc.

Velice dékuji také personalu Zenské véznice ve Svétlé nad Sdzavou za moznost realizovat
vyzkum zaméfeny na odsouzené pachatelky vrazd a UZasny pfistup vSech zaméstnancil
po celou dobu mych (opakovanych) pobyti ve véznici.

Omlouvam se a dékuji své dcefi Nele.

Ptedevsim chci podékovat svym rodicim Jitce a Petrovi, bez jejichz laskyplné podpory

by predkladand prace nikdy nevznikla.



ProhlaSuji, ze jsem tuto disertacni praci vypracovala samostatné, ze jsem citovala vSechny
pouzité prameny a literaturu, a Ze prace nebyla vyuZita v rdmci jiného vysokoskolského studia

¢1 k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Praze, dne 17. birezna 2015

Jaroslava Hrabétova



Abstrakt

Disertaéni prace ,,Zena jako pachatelka vrazdy* jedeskriptivni studie o pachatelce vrazdy,
na kterou je nahlizeno ptedev§im z individudlni urovné, zaméfené na popis charakteristik
pachatelky, jez mohly mit vliv na spachani vrazdy a ze situacni trovn¢, zkoumajici kontext
vrazedného Cinu. Autorka se nejprve zabyvad teoretickymi vychodisky pachatelky
vrazdya v empirick¢é C¢asti  prezentuje vysledky zvyzkumu v zenské véznici,
kde je jako metodologicky postup zvolena integrovana vyzkumna strategie s vyuzitim
metodologického postupu spocivd v provedeni interview s vybranymi odsouzenymi
pachatelkami pfevazné partnerskych vrazd a v analyze vézenskych dokumentl. Na zaklad¢
realizovaného vyzkumu v zenské véznici jsou zjistény formy vrazedného jednani zen,
navrzena typologie vrazd podle motivace, zmapovéana socialni situace odsouzenych Zen
ve vézeni, vybrané zivotni postoje pachatelek vrazd a analyzovany rodinné vrazdy.Vysledky
z vyzkumu v Zenské v€znici potvrzuji, Ze prototypem vrazedného jednani Zen jsou vrazdy
partnerské, které spadaji do nejcetnéji zastoupené skupiny tzv. intrafamiliarnich vrazd.
Nejcastéjsi pri¢inou partnerské vrazdy je konfliktni situace, dlouhodobé domaci nasili
a nadmérna konzumace alkoholu na stran¢ obéti 1 pachatelky.V zavérecné diskusi autorka
zjisténé poznatky shrnuje, zasazuje do teoretického ramce a nabizi moZnosti dal§iho
zkoumani.

Kli¢ova slova: pachatelka vrazdy, vrazda, partnerska vrazda, Zenska véznice

Abstract

The thesis is a descriptive study of female perpetrators of murder as viewed
from the individual level, primarily focusing on the characteristics of the offender which
could affect the murder, and the context of the murderous act. Following a theoretical
examination, the empirical section presents the results of research in women's prison using
an integrated research methodology of qualitative but also quantitative techniques of data
collection and interpretation. The primary research analyzed prison’s documents about
murderers with the research sample consisting of all imprisoned women ie half of all
incarcerated women in the Czech Republic. In-depth interviews were carried out with
predominantly perpetrators of intimate homicides; other data collection techniques were used.
The data detected the forms of murderous behavior of women, the typology of murder
by motivation, mapping the social situation of female convicts in prison, selected attitudes
of homicide offenders including the analysis of family murders. The results indicated that the
prototype of homicides committed by women are intimate murders that fall within the largest
group of intrafamily murder. The most common cause is a partner homicide conflict
situations, long-term domestic violence and excessive alcohol consumption for both victim
and perpetrator.

Key words:Female Perpetrator of Murder, Murder, Intimate Murder, Women's Prison
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1 Uvod

Vrazda (homicidium) je imyslné, zamérné a promyslené usmrceni lidské bytosti jinym
¢lovékem, bez ohledu na motiv & okolnosti. Cin vrazdy vzdy vzbuzoval a dosud vzbuzuje
vetejny zdjem, zatimco piekvapivé malo upoutaval a zajima sociology ¢i kriminology, coz je
platné predev§im pro Ceskou republiku. Stejnou optikou lze nahliZet i na zenskou kriminalitu,
jez po dlouhou dobu stala v tstrani zajmu socialniho badani. Navzdory skutec¢nosti, ze u nas
bylo realizovano n€kolik vyzkumu ¢i studii v oblasti nasilné kriminality Zen, jedna se stale
o pomérné novou ¢ nedostateéné prozkoumanou oblast. Hlavnim cilem disertace ,,Zena jako
pachatelka vrazdy“ je vytvoreni deskriptivni studie o pachatelce vrazdy, s akcentem
na socidlni kontext pachatelky (charakteristiky Zenskych pachatelek vrazd) a situacni kontext
vrazedného C¢inu (formy vrazd pachanych zenami, okolnosti vrazd a zplsob zapojeni zen
do vrazedného jednani). Svym zpracovanim je do jisté miry praci interdisciplinarni,

presahujici izké sociologické pojeti.

V souladu s vyzkumnym zamérem jsou stanoveny nasledujici dil¢i cile prace:
1. predstavit teoretickd vychodiska zkoumani vrazdy a pachatelky vrazdy, 2. zjistit formy
vrazedného jednani zen, etiologii a okolnosti vrazd 3. zmapovat vybrané Zivotni postoje
pachatelek vrazd, 4. analyzovat rodinné vrazdy a jejich pachatelky. Vzhledem
k nedostatecnému mnozstvi vyzkumi zkoumané problematiky je predkladana prace
deskriptivniho charakteru a jejim cilem je co nejkomplexnéj$i analyticky popis (pecliva
deskripce) zkoumaného fenomeénu [Cisai 2014: 13; Jetdbek 1992; Punch
2005: 15]. Jako metodologicky postup je zvolena integrovana vyzkumna strategie s vyuzitim
pfevazné kvalitativnich, ale 1 kvantitativnich technik sbéru a interpretace dat. Jedna
se o vyzkumny postup kombinujici kvalitativni a kvantitativni metody, ,,mixed methods
research” (,,mixed design®) [Buchtik 2012: 131; Creswell 2003: 99; Greene 2007: 21;
Johnson, Onwuegbuzie, Turner 2007: 123; Ritchie, Ormston 2013: 43; Strauss, Corbinova
1999: 11; Teddlie, Tashakkori 2010: 8].

Pro realizaci cilli, ve snaze o integrovany pohled na kontext a interakci vrazedného
jednéni zen, kde jedna perspektiva nemiize celistvé postihnout problematikua vzhledem
k obtizné dosazitelnému vyzkumnému vzorku, je zvolen mix vyzkumnych technik sbéru
a intepretace dat [Lewis, Nicholls 2013: 65]: 1. analyza dokumentt, 2. hloubkové rozhovory
s vybranymi odsouzenymi pachatelkami vrazd, 3. neformalni rozhovory s pracovniky zenské

véznice, 4. zcastnéné pozorovani, 5. terénni poznamky, 6. dotaznikové Setfeni v Zenské
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véznici.

Préce je rozdélena do dvou ¢asti, z nichz prvni, teoreticka ¢ast ,, Teoreticka vychodiska
zkoumani pachatelky vrazdy*“ shrnuje soucasny stav poznani, a druhd, empirickd cast
,»Pachatelka vrazdy: vyzkum v zenské véznici“, prezentuje uskutecnény vyzkum (dil¢i
vyzkumna  Setfeni) v Zenské  véznici. Uvodni  kapitola  ,Zakladni  pojmy
a vymezeni“ predstavuje vstup do problematiky, kdy seznamuje se zakladnimi pojmy,
definicemi a pfistupy. Obsahuje také shrnuti dil¢ich vysledki z vyzkumu ,,Vefejné minéni
o trestném cinu vrazdy*, realizovaného v roce 2010 v ramci doktorského studia za podpory
Grantové agentury Univerzity Karlovy (projekt ¢. 26610). Dalsi kapitola ,,Pohlavi, gender
a vrazda“ se vénuje teoriim vrazedného jedndni zen, vztahu organti ¢innych v trestnim fizeni
k pachatelce vrazdy, vybranym charakteristikam pachatelek v kontextu vrazd a upozoriiuje
na dopady uvéznénipro odsouzenou zenu. Nasledujici kapitola ,,Vybrané typy vrazd
pachanych Zenami“ shrnuje dosavadni stav poznani k partnerskym, matefskym

a mnohondsobnym vrazdam.

Empirickd c¢ast obsahuje vysledky z vyzkumu v Zenské véznici, koncipovaného
do dvou dil¢ich vyzkumii: primarniho, kvalitativniho vyzkumu (2008/09) a dotaznikového
Setfeni (2010). Uvodni kapitola popisuje vyzkum, jeho cile a metodologicky postup véetnd
pouzitych technik sbéru dat, jejich odivodnéni a plan feSeni. Na ni navazuje kapitola
,Charakteristiky pachatelek vrazd®, ktera na zéklad¢ vysledkli z vyzkumu popisuje osobnost
pachatelky vrazdy, navrhuje typologii vrazd podle motivace, mapuje pobyt odsouzenych Zen
ve vézeni a jejich vyhled do budoucnosti a také vybrané Zivotni postoje pachatelek vrazd.
Dalsi samostatnd kapitola ,Pachatelka partnerské vrazdy*“ obsahuje zakladni tdaje
o zkoumaném souboru, vytvofenou typologii pachatelek partnerskych vrazd, etiologii
a zpusob provedeni partnerskych vrazd, dale se dotykd otazky trestu a viny z pohledu
odsouzenych zen a nastifiuje intimni vztahy odsouzenych pachatelek ve vézeni. Nasledujici
kapitoly ,Pachatelka vrazdy ditéte* a ,Pachatelka jiné rodinné vrazdy* seznamuji
se zjisténymi vysledky z vyzkumu v Zenské véznici u téchto typl vrazd a uzaviraji empirickou

Cast prace.

Zaveretna kapitola ,,Diskuse” obsahuje nejvyznamnéj$i nalezy z realizovaného
vyzkumu v Zenské véznici, jejich zasazeni do ramce doposud publikovanych poznatkd, vlastni
zhodnoceni ziskanych vysledki a pfedstavuje mozné perspektivy dalsiho zkoumani v oblasti

vrazedného jednani zen.
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2 Teoreticka vychodiska zkoumani pachatelky vrazdy

2.1 Zakladni pojmy a vymezeni

2.1.1 K problematice zkoumani vrazd

Vrazda (homicidium)' je obecny pojem oznacujici protipravni zamérné usmrceni osoby
jinou osobou [Cassel, Bernstein 2007: 190; D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 2; Heretik
1999: 51; Holmes, Holmes 2010: 3; Robertz 1999: 38; Smit, de Jong, Bijleveld 2012: 5;
Walters, Hickey 2015: 173; Wolfgang, Zahn 2000: 493]. Skutky smé&fujici proti lidskému
[Brookman 2005: 2; Maresova 2004: 19; Morrall 2006: 24; Smit, de Jong, Bijleveld 2012: 5;
Zapletal et al. 1992: 1]. Vrazdu lze charakterizovat také jako statisticky neb&zny &in?, ktery ma
Gasto velmi prosty, aZ ,,banalni motiv’, nicmén& vzdy tragické nasledky [Beeghley 2003: 2;
Clinard, Meier 2011: 146; Messner, Rosenfeld 2012: 4; Moffatt 2000: 18; Morrall 2006: 24].
D’Cruze, Walklate, Pegg (2006) interpretuji vrazdu jako aspekt socidlni interakce, ktera
pfedpoklada urcity stupent vztahu mezi vrahem a obéti, v nékterych piipadech také ostatnich
lidi. Vrazdy pachané na obétech, které nespliuji tento predpoklad, se také vyskytuji, nicméné
tvofi menSinovy podil na celkovém poctu vrazd [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 103;
Monckton-Smith 2012: passim].

Vrazda evokuje emoce, které jsou sméfovany zvlast€¢ k bezprostiedni obéti takové
udalosti. Soucasné s tim se zvySuje pfitomnost toho, co Furedi (2006) nazval ,kulturou
strachu® [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 22; Furedi 2006: passim; Holmes, Holmes 2010: 3;
Mann 1993: 2; Messner, Rosenfeld 2012: 5]. Dopad vrazdy je hluboky a trvaly, vtiskne se
do paméti (nejen) mistni komunity, kde se vrazda odehrala. Stava se nedilnou soucasti zivota,
né¢kdy az mytem ¢i legendou, stava se soucasti mistni identity a rovnéz sdilenou tzkosti. Lze
hovofit o jistétm druhu viktimizace [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 157; Malmquist

2007: 414]. Ti, co jsou vrazdou dotCeni (tzv. ,,co-victims®) prozivaji podle Spungen

1Pojmy vrazda, vrazedné jednani, imyslné usmrceni ¢i smrtelné nasili jsou v praci pouzivany pro oznaceni
téhoz.
%podle Morrall (2006) bychom se méli ptat, pro¢ jsou vrazdy pachany tak malo? Pro¢ vétSina vrahd spacha
pouze jednu vrazdu? Pro¢ vétSina lidi nejsou vrahy a po vétSinu ¢asu nésilnickymi? [Morrall 2006: 24].
3Otazka motivu je v trestnim fizeni klicova, mj. také proto, ze urCuje, zda se jedna o vrazdu nebo zabiti [Hatala
2003; Ivor et al. 2010a, 2010b].
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(1998),,druhotné zran&ni.* Termin sekundarni viktimizace neni podle autorky pfesny, nebot’
nevystihuje rozsah utrpeni viktimizovanych, ,,piezivsich® osob [Spungen 1998: 10]. Popsana
uskali, ktera zpisobuji spachani a zvefejnéni vrazedného utoku, nejsou stale dukladné

prozkoumana.

V souvislosti se spachanim vrazdy je téméf vzdy spojen vefejny zajem, ¢i jak néktefi
autofi uvadgji, az fascinace vrazdou’. Vefejny zdjem o vrazdy a jejich pachatele je rysem,
ktery je konstantni v ¢ase a napfi¢ rtiznymi kulturami. Morrall (2006) k fascinaci vrazdou
dodava, ze Zijeme v kultute ,,vlkodlaki*“ (werewolf culture), jez se vyznacuje smésici odporu
k vrazdé a touhy po exhibici vrazdy. Vrazda je zbozi, jez vytvaii primysl, trh, na némz se
pohybuji vyrobci (vrazi), prodejci (média) a kupujici (vetejnost konzumujici vrazdu) [Morrall
2006: 6]. Popularita ,,mordmanie* inspirovala trh a zdkazniky nabizenim produktli spojenych
s vrazdami ¢i vrahy. V knihkupectvich se prodéavaji knihy s tématikou skute¢nych sériovych
vrahtl, s popisem zlo¢ini zndmych osobnosti (,,celebrit®), né€kolikanasobnych ¢i kultovnich
vrazd.® Zakoupit lze filmy, knihy, platebni karty,” obledeni, umélecké piedméty, hracky,
pocitatové® a stolni hry, jejichz obsah & design je spojen s vrazdami a vrahy.” Znami
a oslavovani vrazi maji v né&kterych ptipadech své fankluby, skupiny na socialnich sitich,
vlastni webové stranky a dokonce 1 fundraisery. Dochazi i k ptfipadiim, kdy se odsouzeni vrazi
zasnoubi ¢i ozeni se svymi ,obdivovatelkami“ piimo ve vézeni [Fox, Levin, Quinet

2008: 4]."° V kontextu ,,popularizace vrahti a vrazedkyi nelze nezminit vyznamnou

4,,C0—Victims“ (napf. pozistali po obéti vrazdy — rodinni pfislusnici, ptatelé, znami, dale svédkové vrazdy
¢i Skola, pracovisté, sousedstvi) jsou Casto viktimizovani: a) skutkem pachatele, b) obtéZovanim ze strany médii,
¢) necitlivosti statnich zastupcid, d) trestnim procesem, e) policii, f) rddoby pomocniky, g) rodinou a ptateli
[Spungen 1998: 10].

>Podle Heretika (1999) je vrazda fascinujicim fenoménem, zlomovou udélosti mnohych mytt, literarnich fikei,
ale i skute¢nych lidskych Zivotd. Recké myty jsou plné homicidii a jedna otcovrazda dala jméno zakladnimu
kameni psychoanalyzy, Oidipovskému komplexu. Ve vétsiné Shakespearovych tragédii je vrazda krizi, ve které
nastava zvrat déje a lidskych osudii postav. Umyslnd usmrceni jsou také stéZejnim motivem v dilech
Dostojevského, z nichz v zfejmé nejznaméjsim romanu Zlocin a trest autor podava strhujici analyzu psychického
prozivani dvojnasobného vraha Raskolnikova [Dostojevsky 1955; Heretik 1999: 17; Shakespeare 1980, 1983;
Spierenburg 2008: 13].

6Fotograﬁe vraha/vrazedkyné na pfedni stran¢ cCasopisu/novin s popisem kauzy vrazedného Cinu pfiméje
k jeho/jejich koupi 17 % muzi a 21 % zen [Hrabétova 2010].

V roce 1991 kalifornskéd spolecnost vydala prvni sérii platebnich karet s vyobrazenimi masovych a sériovych
vraht, jako jsou Jeffrey Dahmer, Theodore Bundy a Charles Manson [Fox, Levin, Quinet 2008: 49].

8Seériové vrazdeni je obsahem pocitacovych napfiiklad her jako Origami Killer, Serial Killer X, Scissorman,
Walter Sullivan, The Black Dahlia Murderer, Freddy Kruger, Naughty Bear, Raincoat Killer, Hitman Blood
Money.

*Mezi stolni hry pro celou rodinu s tématem sériového vrazdéni patii naptiklad Mr. Jack in New York, Dead End
Drive, Kill Doctor Lucky.

10y USA se néktefi vrazi behem svého pobytu ve vézeni stavaji medidlnimi hvézdami. V televiznim vysilani
se vyjadfuji k sou¢asnym problémim a sepisuji paméti, jez se na kniznim trhu stavaji bestsellery [Berry-Dee
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ulohumédii, ktera poméhaji z vrazd vytvafet senzace a z jejich pachatelis ,,celebrity*!’

Dee 2004, 2005: passim; Fox, Levin, Quinet 2008: 2; Franzese 2009: 132].

[Berry-

V pozadi z4jmu veiejnosti o vrazdy, podle Fox, Levin a Quinet (2006), sehravaji
klic¢ovou ulohu nésledujici momenty: 1. Literatura ¢i sledovani filmi a zpravodajstvi
v médiich s obsahem vrazd je zdrojem zabavy.'? 2. Mnoho lidi pocit'uje intenzivni zranitelnost
vuci ndsili a hledaji navod, jak se nestat obéti vrazdy. 3. Existuji i jedinci, ktefi ziji Zivotem
sadistickych vrahl. Znaji kazdy detail z biografie vraha, jeho modus operandi a dopodrobna
cely proces vysetiovani vrazdy [Fox, Levin, Quinet 2008: 1-2; Schaefer 2008: passim]. Také
vyzkum vefejného minéni Hrab&tové (2010)" potvrdil pomémé velky zajem i povédomi Seské
vetejnosti o tématu spojeném s vrazdami a vrahy. VétSina vefejnosti v televizi rada sleduje
»detektivky*, neceld tfetina rdda cte knihy, Clanky o vrazdach a tfetina vefejnosti diskutuje
s ptisluSniky rodin ¢i pfateli, zndmymi o vrazdach ¢i jejich pachatelich. Jméno nékterého
z Ceskych vrahil ¢i vrazedkyn, poptipad€ jeho, jeji kauzu, si pamatuje téméf polovina obcantl,
pfitemZ jednoznaéné nejznaméjsim Geskym vrahem je Kajinek'*, kterého jmenovala témét

polovina z nich a v souvislosti s vySetfovacimi kauzami témér 70 % [Hrabétova 2010].

lJak je z textu patrné, ¢in vrazdy vzdy vzbuzoval a vzbuzuje vefejny zdjem, zatimco
prekvapivé malo upoutaval ¢i zajimal sociology. Vrazda trpi, jak prohlasil Rock (1998),
LHintelektudlnim zanedbavanim* [Rock 1998: 8-9]. Néktefi zahrani¢ni autofi vSak zastavaji
opacny nazor, podle které¢ho vrazda fascinuje jak vefejnost, tak akademiky a vyzkumniky
[Smith, Zahn 1999: 3], a to pfedev§im kvili tomu, Ze v pfipadé¢ vrazd lze vychazet
z dostupngjSich a spolehlivéjsich informaci, nez je tomu u fady jinych trestnych ¢inli [Smit,

de Jong, Bijleveld 2012: 5]. Oproti tomu otazky percepce zlo¢inu a trestu, zjiStovani obav

2004, 2005; Matousek, Kroftova 2003: 108; Phoebus Publishing Company 1986, 1987]. V televiznich ,.talk
shows* (Confessions of a Serial Killer, Caller’s Murder Confession, Inside, Murder Confesssion aj.) skute¢ni
vrazi a vrazedkyné vypravéji detailn€ vypravéji o zptisobu spachané vrazdy.
11Napfiklad Helen Hunt jako Pam Smart, Mark Harmon jako Theodore Bundy. V Ceské republice lze jako
ptiklad uvést komercné uGspésny kriminalni thriller Kajinek (2010), inspirovany piibéhem najemného vraha
Jitiho Kajinka nebo filmové drama Sametovi vrazi (2005) zpracované na motivy tzv. Orlickych vrazd.
Mann (1996) uvadi, ze americka spolecnost reflektuje kulturu, kterd je postavena na nasili. Americané nasili
»Zboznuji“, at’” uz zobrazené v tisku, filmech, televiznich seridlech, policejnich show a jinych televiznich
pofadech [Mann 1993: 2; Morrall 2006: passim].
BDiles vysledky z tohoto vyzkumu jsou obsahem samostatné podkapitoly 2.1.4 Minéni o trestném ¢inu vrazdy
a pachatelce vrazdy u Ceské vetejnosti. Jednalo se o jednolety vyzkumny projekt, podpoieny Grantovou
a§enturou Univerzity Karlovy v Praze (projekt ¢. 26610).
¢eského vézne Kajinka povazuje 9,5 % obcanl za rozhodné nevinného, 21 % za spiSe nevinného, 27 %
za spiSe vinného, 12,5 % za rozhodné vinného a 31 % nevi. Vefejnost si dale vzpomnéla na vrazdici manzele
Stodolovy (13,5 %), n€kolikanasobného vraha Roubala (9 %), ,.heparinového vraha* Zelenku (5 %) ¢i vrahy
spojenymi s kauzou tzv. Orlickych vrazd (6 %) [Hrabétova, 2010].
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¢i pocitu ohrozeni z kriminality, se pravidelné stdvaji pfedmétem vyzkumi veiejného
minéni."® Castym argumentem pro opodstatnénost takovych vyzkumi je mozny vliv vefejného
minéni na legislativni procesy a veiejnou politiku [Chard 2004; Ellis, Beaver, Wright 2009;
Gillespie, McClaughlin 2004; Graber 1980, 2012; Hough, Roberts 2004; Johnstone, Ward
2010; Maguire, Pastore 1996; Page 2006; Roberts, Stalans 2000; Rushefsky 2008; Saunders,
Walter 2005; Wetstein 1996].

V Ceské republice se trestnému &inu vrazdy z pohledu vefejnosti jako samostatnému
tématu vénoval prozatim pouze jeden, jiz zmifiovany vyzkum ,,Vefejné minéni o trestném ¢inu
vrazdy*, realizovany v roce 2010 Hrabétovou a dale svou metodikou orientacni sociologicky
prazkum ,,Presumpce viny ¢i neviny u Zen, které po porodu usmrtily novorozence*
uskutenény v roce 2008'® [Hrabétova 2010, 2014b; Veleminsky sr., Veleminsky, jr. 2009].
Tuzemské 1 zahrani¢ni vyzkumy se shoduji v tom, Ze vetejnost reaguje na pachatele vrazdy
nekompromisné - pozaduje dlouhé tresty a za uréitych okolnosti i trest smrti.'” Zaroven tim
nastoluje otazku potiebnosti efektivnich programi na kontrolu nasilné kriminality [Clinard,
Meier 2011: 143; Hrabétova 2014b: 154]. Lze shrnout, ze v Ceskych podminkach je téma
sociologie vrazdy'® prozatim spiSe neznamé a zkouméni nésilnych trestnych &ind a jejich
pachateli je prevazné doménou kriminologie, forenzni psychologie, trestniho prava,

kriminalistiky &i psychiatrie."

15Vyzkumy vefejného minéni v souvislosti s kriminalitou se v Ceské republice zabyva napiiklad Centrum
pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) pfi Sociologickém ustavu Akademie véd, Institut pro kriminologii
a socialni prevenci (IKSP), soukromé agentury STEM, AISA, FOCUS, GfK aj. Trestny ¢in vrazdy se v nich
objevuje pouze jako taxativné vymezeny druh kriminalniho jednani v ramci struktury kriminality.Trestny Cin
vrazdy se v nich objevuje pouze jako taxativné vymezeny druh krimindlniho jednani v rédmci struktury
kriminality. Dlouhodobé¢ se vyzkumy zjiStujicimi obavy i pocity ohrozeni z kriminality vénuje také Katedra
sociologie na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy pod vedenim Jifiho Buridnka [napt. Buridnek 2001, 2012,
2014].

16V}'lsledky z pruzkumu ukazuji, Ze obcané pravdépodobné vnimaji usmrceni vlastniho ditéte po porodu jako
néco zvlast¢ zavrzenihodného, kdy dle nich presumpce neviny nema byt uplatiovana [Veleminsky sr.,
Veleminsky jr. 2009: 12-13].

¢eska vefejnost je trestu smrti spiSe naklonéna [Kunstat 2005:3; Hrabétova 2014b: 154].

Na americkych univerzitach je vyu€ovany i kurz Sociologie vrazdy. V USA jsou sociologové rovnéz ptibirani
jako odbornici k soudu, kde se podobné jako forenzni psychologové a psychiatti vyjadiuji k pfipadu vrazdy
a k pachatelovi/pachatelce, a to ze sociologické (kulturni) perspektivy [Forsyth 1996; Steinhoff 1996: 70].
19Napﬁklad Blatnikové, Netik 2007; Brichcin et al. 1996; Cirtkova 2000, 2008; Foit 1997; Grumlik, Vaviik
1997, 1998; Hotak 2011; Klein 1996; Kucera 2000, 2002, 2003, 2007; Mecit 1996; Mitlohner 2003; Netik,
Netikova 1991; Netik 2007; Novak 2000; Ponésicky 2004; Porada 2007; Stach 2006; Straus et al. 2008; Zapletal,
Brabcova, MareSova 1996.
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2.1.2 Teoretické pristupy ke zkoumani vrazd

Vétsina teoretickych piistupil, které se snazi objasnit a porozumét existenci vrazd,
nejsou specifickymi teoriemi pro homicididlni chovani, ale jsou zasazeny do SirSich,
obecné¢jSich explanacnich ramci kriminality jako takové. Stejné jako obecné teorie
vysvétlujici kriminalitu, lze ptistupy zkoumajici a vysvétlujici vrazedné chovani rozdélit do tii
navzdjem se ovliviwgjicich, prostupujicich a neostrych kategorii: 1. biologicko-
antropologickych®, 2.  psychoanalytickych, psychologickych a  psychiatrickych?',
3. sociologickych® a integrovanych (multifaktorovych), ptipadné do dvou §irokych kategorii
- socialn€ environmentalni a bio-psychologické [Athens 1992: 6; Bellard 2010: 14; Brookman
2005: 80-81; Cepelék, Karabec 1986; Daly, Wilson 1988: 6; Eysenck 1996; Feri 1996;
Fischer, Skoda 2009: 29; Fox, Levin, Quinet 2008: 18; Gelsthorpe 2004: 20; Lombroso,
Ferrero 2004; Mednick, Gabrielli., Hutchings 1996; Smart 1976: 27].

Sociologickd perspektiva zdurazituje roli vnéjSich faktori pisobicich na jednotlivce

v genezi kriminalniho chovani [Bartol, Bartol 1986: 14; Mills 2002: 175]. Podle sociologické

20Biologické (antropologické) teorie ¢i tzv. teorie kind-of-people spatiuji pficiny kriminality uvniti jedince
a predpokladaji u pachateli biologické anomalie a defekty, jez determinuji vrazedné jednani [Gelsthorpe
2004: 16; Hr¢ka 2001; Jakovlev 1973: 23: Lombroso, Ferrero 1996, 2004; Robertz 1999: 56; Reznitek 1994].
Vrah podle biologickych explanaci patii do zvlastni kategorie lidi s biologickou konstituci nebo psychologickou
predispozici zabijet [Brookman 2005: 55-56]. Rané biologické teorie krimindlniho chovani byly zaméiené
na konstituci t&la, dédi¢nost a inteligenci [Bellard 2010: 14; Cepelak, Karabec 1986; Eysenck 1996; Feri 1996;
Fischer, Skoda 2009: 29; Lombroso, Ferrero 2004; Mednick, Gabrielli, Hutchings 1996; Smart 1976: 27].
Hpodle psychologického pfistupu nekteré vrazdy vypadaji na prvni pohled instrumentalné (pfikladmo
zavrazdéni obéti loupeze nebo svédka), ale pfesto Casto obsahuji emocionalni prvek: ventilaci hostility viéi
druhému. Vétsina vrazd jsou iracionalni, impulzivni akty, zlo€iny z va$né€, ve kterych hraje klicovou roli emoce
vraha. Cim vé&tsi je frustrace osoby a ¢im vice byl jedinec socializovany k nasili, tim pravdépodobngji spacha
vrazdu [Beeghley 2003: 24-26; Brookman 2005: 77; Gelsthorpe 2004: 20]. Moderni psychologické pfistupy
vrazdu vysvétluji jako vystup z vnitfniho konfliktu jedince s diirazem na emoci studu, jez je primarni nebo
kone¢nd prti¢ina nasili jak k ostatnim, tak k sobé [Brookman 2005: 78]. Podle evolu¢ni psychologické
perspektivy jedinec zabije spiSe bratrance nez sourozence. Né&ktefi vyzkumnici pouzivaji sociobiologickou
perspektivu k vysvétleni nasili v neptivodnich rodinach (adoptivnich ¢i péstounskych). Nevlastni rodice
nedisponuji biologickou investici v podob¢ vlastnich déti a incidence nasili je mnohem vétsi v téchto rodinach
nez téch, kde jsou déti geneticky pfibuzné k obéma rodi¢im anebo alespoii k jednomu rodi¢i [Brookman
2005: 80-81; Fox, Levin, Quinet 2008: 18; Daly, Wilson 1988: 6; Zrzavy 2004: passim].
22Sociologickél perspektiva je Casto d€lena na strukturdlni a vyvojovou. Strukturadlni pohled na kriminalitu
souvisi se socidlni strukturou nebo organizaci ve spolecnosti. Strukturalisté se ptaji po socidlnich faktorech
zpusobujicich kriminalitu a odpovidaji obvykle popisem demografickych charakteristik krimindlnich skupin,
vcetné ekologickych a ekonomickych rysii. Vyvojovy pfistup se koncentruje na proces, jak se lidé stavaji
kriminalnimi. Sociologické vyvojové teorie obecné zdiiraziiuji zptisob, jakym se jednotlivei uc¢i chovani, at’
kriminalni, ¢i nekriminalni [Bartol, Bartol 1986: 13; Franzese 2009: 79; Holzer 2002: 9]. Nejvyznamnéji je
reprezentuji teorie diferencialni asociace E. H. Sutherlanda, teorie diferencialni asociace R. L. Akera, teorie
socialni kontroly T. Hirschiho a labelling H. Beckera a E. Schura [Bartol, Bartol 1986: 13; Franzese 2009: 79;
Holzer 2002: 9]. Nebo mohou klast diraz na predchazeni porusovani zakonl. Jiny pfistup v sociologické
kriminologii rozliSuje funkcionalistickou a konfliktudlni perspektivu [Brookman 2005: 103; Liidemann,
Ohlemacher 2002: 31; Mountoussé, Renouard 2005: 121; Schwartz, Gerseva 2012: 35; Urban, Dubsky
2008: 60].
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perspektivy neni individudlni chovani konstruované ve vakuu, ale zaujimd misto v uritém
socialnim a kulturnim kontextu. Coleman a Norris (2000) mini, Ze sociologie mlize osvétlovat
sériové vrazdy kladenim téchto otazek: Proc€ je v jedné spoleCnost vice sériovych vrahti nez
v druhé? Pokud se vyskyt sériovych vrazd méni v Case, pro¢ tomu tak je? Pro¢ se urcité
spole¢nosti, v urité dobe, zaméiuji na urcité problémy (jako jsou sériové vrazdy) a naziraji
na n¢ urCitym zpusobem? [Coleman, Norris 2000: 108]. Pro¢ je v rGznych socialnich
strukturach razna frekvence vrazedného chovani, jez nabira riznych podob a vzorcti? [Merton
2000: 133]. Jak urcité sociokulturni prostfedi, ve kterém je vrah usazen, ptispiva ke spachani
vrazdy, a kdo by mohl byt obéti tohoto zlo¢inu? [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 36; Trent,
Pridemore 2012: 111].

Teorie socidlni struktury se zabyva vlivem socialniho kontextu na jedndni, a tedy
1jednani vrazedného. V tomto ohledu se zaméfuje na zplsob, jakym socidlni struktura
(& kontext) generuje vrazdy.” Porozuméni socidlnimu kontextu je stejnd dilezité
(nebo dokonce diilezitéjs$i) nez porozuméni specifickym volbam, které ¢ini jedinec. Dochazi
tak k posunu urovné analyzy od individualnich motivi k riiznym explanaénim proménnym.**
Jako ptiklad Ize uvést otazku, pro¢ se v USA na rozdil od jinych zapadnich zemi objevuje tak
velky pocet vrazd® [Beeghley 2003: 13; Messner, Rosenfeld 1999: 27; Moffatt 2000: 18].
Z této sociologické strukturalni perspektivy nemiize byt vrazedné chovani pochopeno
bez porozuméni socidlnimu kontextu, ve kterém se odehrava, protoze lidé jsou socialni bytosti,
které jsou prostfedim hluboce tvarovany. Ackoliv identifikace individudlnich rizikovych
faktorii spojenych s pachateli je dilezita, nemize sama o sob¢ vysvétlit, pro¢ se zlo¢innost 1isi
a) podle mista a ¢asu, b) podle dimenzi socidlni nerovnosti, mezi nimiZ vystupuje do poptedi

gender nebo rasa-etnicita’® [Schwartz, Gertseva 2012: 25-26].

Nékteti autofi argumentuji, Ze situani kontext zloCinu (situaéni proménné) je
v empirickém vyzkumu zanedbavan. Ten definuje konvergence pachatele, ob¢ti

a charakteristiky vrazedného Cinu, resp. zkouma kontext vrazd, se zaméfenim na okolnosti

S Messner a Rosenfeld zdUraznuji vyznam socialni reorganizace americké spolecnosti i pro redukovani poctu
vrazd [Messner, Rosenfeld 1999: 27; Messner, Rosenfeld 2012: 5].
Mezi strukturalni korelace s vrazdou Messner a Rosenfeld (1999) uvadi socialni tfidu, gender, rasu a vék
[Messner, Rosenfeld 1999: 27].
25Beegley (2003) spatiuje vysoky podil vrazd v USA jako reflexi: 1. vétSi dostupnosti zbrani, 2. expanze
ilegalnich drogovych trhi, 3. rasové diskriminace, 4. vét§iho vystaveni nasili (role médif), 5. vétsi ekonomické
nerovnosti [Beeghley 2003: passim].
%podle Schwartz a Gertseva (2012) je gender, v porovnani s ostatnimi skupinovymi rozdily, nejlepsim
prediktorem pachatelstvi [Schwartz, Gertseva 2012: 25-26].
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skutku, jeho prostorové a ¢asové umisténi. Jiny typ situacniho pfistupu ve vyzkumu vrazd
identifikuje podskupiny a subtypy vrazd a analyzuje rozdily mezi nimi. Podskupiny lze
odvozovat z atributl pachatele (pohlavi vraha, v€k), charakteristiky obéti (vék, pocet utokul),
okolnosti ¢inu (vztah k obéti, vrazedny néstroj). Situacni analyza v tomto kontextu zahrnuje
popis a identifikaci fyzickych a socialnich vlastnosti vrazd, které vytvafi jedinecné popisy
jednotlivych typa vrazd [Bottoms, Wiles 1996: passim; Miethe, Regoecze 2004: 1, 20; Wilcox
2011: 193]. Vrazdu lze zkoumat na: 1. individualni Grovni (se zaméfenim na charakteristiky
jedince, jeZ mohou mit vliv na pachatelstvi a viktimizaci), 2. makro urovni (vysvétlujici
rozdilné podily vrazd napfi¢ geografickymi jednotkami jako jsou staty, mésta a sousedstvi),

3. situaéni urovni (zkoumajici kontext incidentti) [Miethe, Regoecze 2004: 15].

Sociologicky pfistup k vrazdé se soustfed’uje také na druhy socialnich procest, které
mohou usnadiiovat uskute¢néni vrazdy, na dulezitost subkulturnich hodnot (zda je vrazda
produktem gangového nésili, nebo napéti jako vysledku socidlni zmény). Nékteifi sociologové
zkoumaji socidlni interakce mezi jednotlivci, které vyusti ve vrazdu, ¢imz také dochazi
k posilnéni role obéti. Dilezité je porozumét tomu, co maji vrazi spoleéného: samotny ¢in
vrazdy a $ir$i socialni a kulturni procesy. Také feminismus vyznamné piispél k porozumeéni,
jak jsou tyto procesy genderové podminény. Umistuje sociokulturni konstrukci maskulinity”’

do centra explanacniho ramce vrazd a sériovych vrahli [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 37].

2.1.3 Trestnépravni vymezeni vrazdy

Trestni iprava v otdzce vrazedného jednani v Ceské republicedoznala vyraznych zmén,
a to pfijetim nového trestniho zédkoniku, zdkona ¢. 40/2009 Sb., s Gi¢innosti od 1. ledna 2010.
Doslo ke zruSeni zakona ¢. 140/1961 Sb., trestniho zdkona, jenZ upravoval vraZzedné jednani
v hlavé sedmé (trestné Ciny proti zivotu a zdravi) v § 219 ,vrazda®“ a v § 220 ,vrazda
novorozeného ditéte matkou®. Soucasné znéni trestniho zakoniku zakotvilo vrazedné jednani
do prvni hlavy (trestné Ciny proti zivotu a zdravi), kde novée v dilu 1 (trestné Ciny proti Zivotu)

rozliSuje vrazdu v § 140, zabiti v § 141, vrazdu novorozeného ditéte matkou v § 142, usmrceni

*"Maskulinita v modernich spole¢nostech vyjadiuje maskulinni sexualitu tfemi zpUsoby: skrze pfedstaveni,
penetraci a dobyti. Tyto vyrazy nutné¢ nereprezentuji pohlavni akt, ani skutky sériovych vrahd, ale v kontextu
vrazdy mohou byt chépany jako ¢ast nevyhnutelného aktu transcendence, jako prodlouzeni maskulinniho hledani
kontroly v rychle se ménicim socidlnim svété [Cameron, Fraser 1987: passim]. Jefferson (2013) definuje
hegemonni maskulinitu jako myslenky, hodnoty, reprezentace a praktiky spojené s ,,bytim* muzem, s béznym
akceptovanim dominantni role v genderovych vztazich ve spolecnosti v ur¢itém historickém okamziku [Jefferson
2013: 216]. Messerschmidt (1993, 1997) vztahuje teze o kriminalité do tfech klicovych oblasti: ulice, pracovisté
a domova, v nichz detailné popisuje rozmanité zpisoby vyjadfovani maskulinity, napfiklad prostiednictvim nasili
muzu vici zenam a détem v rodiné [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 38; Messerschmidt 1993, 1997: passim].
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z nedbalosti v § 143 a ucast na sebevrazdé v § 144. Vzhledem k tomu, ze pievazna ¢ast prace
vznikala za UCinnosti ,starého* trestniho zakoniku, je tieba zdlraznit mozné rozdily
v porovnavani celkového poctu tmysinych usmrceni lidské bytosti do konce roku 2009
a od roku 2010, kdy se jiz rozliSuji trestny ¢in vrazdy podle § 140 a zabiti podle § 141.
Ustanoveni vrazdy novorozeného ditéte matkou podle § 142 zistava, aZ na drobnou zménu®®,

stejné.

§ 140
Vrazda

(1) Kdo jiného tmyslné usmrti, bude potrestin odnétim svobody na deset az
osmnact let.

(2) Kdo jiného imysIné usmrti s rozmyslem nebo po ptedchozim uvézeni, bude
potrestan odnétim svobody na dvanéct az dvacet let.

3) Odnétim svobody na patnact aZ dvacet let nebo vyjimecnym trestem bude
pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) na dvou nebo vice osobach,

b) na téhotné Zeng,

C) na ditéti mladSim patnacti let,

d) na ufedni osobé¢ pti vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci

e) na sv&dkovi, znalci nebo tlumoc¢nikovi v souvislosti s vykonem jejich
povinnosti,

f) na zdravotnickém pracovnikovi pfi vykonu zdravotnického zamé&stnani nebo

povolani smétujiciho k zadchrané Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném, ktery plnil svoji
obdobnou povinnost pfi ochrané Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici z jeho zaméstnani,
povoléni, postaveni nebo funkce nebo uloZenou mu podle zakona,

g2) na jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu, pfisluSnost k etnické
skuping, narodnost, politické piesvédceni, vyznani nebo proto, ze je skutecné¢ nebo domnéle
bez vyznani,

h) opétovné,
1) zvIast’ surovym nebo tryznivym zptsobem, nebo
1 v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch nebo ve snaze

zakryt nebo usnadnit jiny trestny ¢in nebo z jiné zavrzenihodné pohnutky.
4) Ptiprava je trestna [Zakon ¢. 40/2009 Sb.].

§ 141
Zabiti

(1) Kdo jiného imysIné€ usmrti v silném rozruSeni ze strachu, uleku, zmatku nebo
jiného omluvitelného hnuti mysli anebo v disledku ptfedchoziho zavrzenihodného jednani
poskozeného, bude potrestan trestem odnéti svobody na tfi 1éta az deset let.

(2) Odnétim svobody na pét az patnact let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1

28Oproti puvodnimu § 220 doslo ke zméné v Casovém urceni - pokud matka v rozruSeni zptisobeném porodem
umysIné usmrti své novorozené dité po porodu nebo bezprostiedné (diive hned) po ném ...“ [Zakon ¢. 40/2009
Sb.; Zakon ¢. 140/1961 Sb.].
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na dvou nebo vice osobach
na t€hotné zené, nebo
na ditéti mladSim patnécti let [Zakon ¢. 40/2009 Sb.].
§ 142
Vrazda novorozeného ditéte matkou

Matka, kterd v rozruseni zplisobeném porodem uUmysIné usmrti pii porodu nebo
bezprostiedné¢ po ném své novorozené dit¢, bude potrestana odnétim svobody na tii léta az
osm let [Zakon ¢. 40/2009 Sb.].

Pojem pachatele trestného ¢&inu®

pfesahuje svym obsahem z hlediska trestniho
pravaramec skutkové podstaty trestného ¢inu. Podle platného trestniho zakoniku je pachatelem
trestného ¢inu jen fyzickd osoba, kterd v dobé spéachani Cinu byla pficetnd a kterd dovrsila
v dobé ¢inu patnacty rok véku®® [Kuera 2002: 33; Zakon &. 40/2009 Sb.]. Ustanoveni o trestni
odpovédnosti a trestnosti pachatele se vztahuje podle § 24 také na ucastnika, ktery vystupuje
vroli organizatora, navodce & pomocnika k trestnému &inu.’' V piipadé spachani vrazdy
podle § 140, ktera se posuzuje jako zvIast’ zavazny zlo¢in,’” jsou trestnd viechna vyvojova
stddia, tedy 1 pifiprava a pokus trestného cinu. Specifické postaveni pachatele obsahuje
ustanoveni § 142, vrazda novorozeného ditéte matkou. Z hlediska teorie trestniho prava zde
matka vystupuje v pozici tzv. konkrétniho subjektu, ktery je vymezen zvlastnim postavenim

vidi predmétu utoku™ [Tichy 2006: 19, 21; Zakon & 40/2009 Sb.]. Z obecného

kriminologického pohledu lze jako pachatele oznacovat i osobu, kterd se dopustila jednani

29Trestn}'/m ¢inem je podle § 13 protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky
uvedené v takovém zakoné. K trestni odpovédnosti je tieba tmyslného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon
vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti [Zakon ¢. 40/2009 Sb.].
3% novém trestnim zakoné acinném od 1. 1. 2010 byla hranice trestni odpovédnosti snizena na 14 let, ale jeste
neZ tento zakon nabyl u¢innosti, byla tato hranice vracena zpét na 15 let.
3Uastnikem na dokonaném trestném &inu nebo jeho pokusu je, kdo umysIn¢ a) spachéani trestného ¢inu
zosnoval nebo fidil (organizator), b) vzbudil v jiném rozhodnuti spachat tr. ¢in (ndvodce), nebo ¢) umoznil nebo
usnadnit jinému spachani trestného ¢inu... (pomocnik) [Zakon ¢. 40/2009 Sb.].

2§ 14 uvadi, ze se trestné ¢iny déli na pfeCiny a zloCiny. Pfeciny jsou vSechny nedbalostni trestné Ciny a ty
umyslné trestné ¢iny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.
Zlociny jsou vSechny trestné Ciny, které nejsou pieciny. Zvlast zavaznymi zloCiny jsou ty umyslné trestné Ciny,
na néz trestni zdkon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let [Zakon
¢. 40/2009 Sb.].
33predmétem ttoku v obecném smyslu je kazdé novorozené dité, v konkrétnim to novorozené dité, vici némuz
utok v daném piipadé smeétoval. Objektivni stranka je charakterizovana usmrcenim konkrétniho novorozence
pfi porodu nebo hned po ném (€asovy udaj). Usmrcenim dochazi k poruseni na pravem chranéné hodnoté (zivotu
novorozeného ditéte), smrt konkrétniho novorozence je pak tcinkem, projevujicim se na hmotném predmeétu
utoku. Z fakultativnich znakt objektivni stranky je nejdulezitéjsi ¢as, kdy muze byt trestny ¢in spachan [Tichy
2006: 22-24].
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majiciho jinak znaky trestného &inu (delikventniho jednani®*), naptiklad i dité mladsi 15 let

[Kudera 2002: 33].%°

2.1.4 Vnimani vrazdy a pachateld vrazd u ¢eské verejnosti

Nasledujici text piiblizuje dil¢i vysledky z vyzkumu ,,Vefejné minéni o trestném c¢inu
vrazdy*, ktery jsem realizovala v roce 2010 v ramci doktorského studia s podporou Grantové
agentury Univerzity Karlovy v Praze (projekt ¢. 26610).**Jeho cilem bylo zjistit nazory,
minéni a postoje veifejnosti k vybranym formam vrazedného jednéni, jakym zplisobem
vetejnost vnima ukladani a vykon trestu za spachéani vrazdy, moznosti resocializace pachatelt
vrazd, a to s piihlédnutim k pohlavi pachatele vrazdy a k pohlavi respondenta. Téziste
metodologického postupu spocivalo v kvantitativnim vyzkumu formou dotaznikového Setfeni.
Sbér dat byl proveden reprezentativnim dotazovanim technikou standardizovanych fizenych
face-to-face interview srespondenty vybranymi kvotnim zpisobem, piicemz velikost

vybérového souboru &inila 602 respondentt.”’

Vysledky z vyzkumu vefejného minéni (2010) potvrzuji zavéry domaécich
1 zahrani¢nich studii, Ze Cin vrazdy, byt Cetnostné marginalni, nicméné svymi dusledky
mimotadné zavazny jev, vzbuzuje vetejny zdjem. Otazky Zivota a smrti jsou do jisté miry
univerzalii lidské existence.”® Vetejnost povazuje viechny formy vrazedného jednéani za velmi
zévazné, s vyjimkou euthanasie (usmrceni ¢lovéka na jeho ptani, s jeho svolenim, naptiklad
v ptipad¢ nevylécitelné nemoci). Jako nejzavaznéj$i formu vrazedného jednéni ji vnima
pouze 17 % obcanl. Za zcela nejhorsi formy vrazd vetejnost povazuje vrazdu ditéte, vrazdu

na téhotné Zené&, vrazdu novorozence matkou. V ukladani tresti za vrazdu ditéte se vefejnost

#*Delikvence (z lat. delinquere - provinit se) zahrnuje také Ciny, které nejsou tzv. jinak trestné. Patii sem
naptiklad prestupky, dale trestna ¢innost osob ve véku mladSim nez 15 let, kdy nelze trest z divodu véku ulozit.
V piipadé mladistvych se také uziva pojem juvenilni delikvence [Fischer, Skoda 2009: 156].
35Evropské staty se lisi v tom, co povazuji za vrazdu (n€které staty nevykazuji formy ucastenstvi jako je pfiprava
a pokus vrazdy do poctu vrazd) a také jsou nekonzistentni v ptipad¢ definic euthanasie a asistované sebevrazdy.
Nekteré staty (napt. Spojené kralovstvi) do statistiky vrazd fadi také netimyslna ¢i nedbalostni zabiti. Témet
vSechny evropské staty vyclenuji vrazdu novorozence, pficemz neonaticidu postihuji zvlaStnim trestnim
ustanovenim[Smit, de Jong, Bijleveld 2012: 5].
36V}'/sledky zvyzkumu byly prezentovany na veédecké konferenci v zahrani¢i [Hrabétova: 2011],
v publikovanych rozhovorech [Hrabétova 2013, Hrabétova 2014a] a v odborném ¢lanku [Hrabétova 2014b].
Uvodni a zavéreénou fazi vyzkumu provedla fesitelka a sbér dat v terénu realizovala tazatelska firma
INSOMA Praha. Data z provedeného Setfeni byla zpracovana standardnim zptsobem prostiednictvim vypocetni
techniky za pouziti statistického programu SPSS. V piiloze ¢. 1 je uveden dotaznik pouzity v tomto vyzkumu
verejného minéni.
3Bptes 20 % muzu, ale 42 % Zen ma strach z toho, ze by se sami mohli stat obéti vrazdy. Obava se zvySuje
u mozné viktimizace blizkych osob, o které se strachuje 44 % muzi a 53 % Zen.
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(75 %) shoduje vtom, ze soudci vtéto oblasti stanovuji pfiliS mirné tresty. Témét
65 % obcantl si mysli (rozhodné ¢i spiSe ano), ze matka, kterd zavrazdi své dit€¢, ma dostat
piisnéjsi trest nez v ptipad¢ jiného druhu vrazdy. Vrazdy déti vzbuzuji u vetejnosti silné
emoce a strhavaji na sebe enormni medialni zdjem. Jedna se také o typické vrazdy pachané

zenami, které spadaji do kategorie tzv. intrafamiliarnich, rodinnych vrazd.

Na upoutdni pozornosti vi¢i nasilnému zlo¢inu maji ,,Ivi podil*“ média, o nichz se dvé
tretiny obCani domnivaji, ze informuji o vrazdach a pachatelich ¢i pachatelkach vrazd spise
¢1 velmi zkreslen€. Zhruba polovina vefejnosti je toho nazoru, zZe by potady (filmy) obsahujici
nasili mély byt v médiich cenzurovany a 40 % obcand si mysli, Ze by se vrazdy v médiich
nemély prezentovat vibec, nicméné podle vétsiny lidi (80 %) by méla média rozhodné ¢i spise
zvefejiiovat jména vrahl/vrazedkyn. VétSina vefejnosti (76 %) také oznacuje ztiZeni
dostupnosti poc¢itacovych her obsahujicich nésili za efektivni néstroj v oblasti prevence vrazd.
Na druhou stranu, popularizace vrazd ve sdé€lovacich prostiedcich také predstavuje jistou
formu zébavy a potéSeni pro vétSinu vetejnosti. Popularita ,,mordmanie” v ¢eském prostiedi
nedosahuje sice takové urovné jako napiiklad v USA, kde glorifikace masovych vraht,
kultovnich vrazd a vrazd celebrit vytvafi narodni primysl a trh velkych penéz, ale mozna je
jen otdzkou casu, kdy 1 v naSem televiznim programu bude zarazen potad typu ,,Confession®,
ve kterém skutecni vrazi a vrazedkyné vypravéji nevdzané do vSech detailil o tom, jakym

zpusobem provedli vrazdu.

VétSinu pachatelt jednotlivych vraZzednych forem obcané hodnoti stejné, bez rozdilu
pohlavi pachatele, nediferencuji moralni odsouzeni, ani nepouZzivaji tzv. ,,dvoji metr”. MuZzi
a Zzeny sice vnimaji jednotlivé formy vraZzedného jednani odlisné€, ale nediferencuji je podle
pohlavi. Vice nez dv¢ tfetiny vetejnosti by se zacaly bat, pokud by se dozvédély, ze v jejich
sousedstvi bydli vrah/vraZzedkyné. Intimni vztah s vrahem ¢i vraZzedkyni by spiSe ¢i nikdy
nemélo 72 % obcand, z toho 69 % muzi a 76 % Zen. Nicméné témet dvé tietiny Ceskych
obc¢anll by neodsoudili a nepfestali se stykat s ptibuznym kvili tomu, Ze spachal vrazdu. Pouze
maléd ¢ast vefejnosti (6 %) ptipustila, Ze méla velmi blizko k tomu, aby spachala néktery
z trestnych €ind proti Zivotu. Témeét polovina vefejnosti se domniva, Ze nejcastéjsi vrazedny
nastroj je niz (47 %), dale stielné zbranl (41 %) a s velkym odstupem uskrceni (11 %). Naopak
vrazdu spachanou jedem, hoflavinou a naslednym zapalenim ¢i bombovym utokem povazuji

v naSich podminkéch za sporadickou udélost (necelé 2 %).
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Vetejnost (89 %) se domniva, Ze se zeny na pachani vrazd podileji mensSinovym
zptisobem. Vice nez dvé tietiny obCant (65 %) spiSe ¢i rozhodné mnohem vice zarazi vrazda
spachand zenou nez muzem. V¢tSina vetejnosti (vice nez dvé tfetiny) také vnima urcité
okolnosti jako ,,polehcujici* pro spachani vrazdy zenou. Nejvétsi toleranci projevuje k vrazde:
1. spachané¢ po dlouhodobém fyzickém tyrani ze strany obéti (74 %), 2. spachané
po dlouhodobém psychickém tyrani ze strany obéti (71 %), 3, spachané z milosti (70 %),
4. spachané pod vlivem dusevni poruchy (66 %). Za polehcujici okolnosti vice nez polovina
vetejnosti (54,5 %) povazuje existenci poporodni deprese €i psychozy (u vrazdy novorozence

matkou) a 40 % afekt v etiologii vrazdy.

Vyzkum vetejného minéni také potvrdil, ze vefejnost povazuje vysetiovani vrazd
a soudni procesy za zdlouhavé (92 %) a ukladani trestii za vrazdu jako nespravedlivé. Ulozené
tresty pokladd za neadekvatné mirné, s vyjimkou trestu pro téhotné pachatelky, vici kterym
vetejnost pocituje vyjimecnou shovivavost, kdy vice nez polovina ob¢ant nesouhlasi s tim,
ze by mély byt odsouzeny k nepodminénému trestu odnéti svobody do véznice. Vice nez dvé
tietiny obcanti rozhodné ¢i spiSe souhlasi s tim, ze i déti (do 15 let), které spachaly vrazedny
utok, by mély byt odsouzeny k nepodminénému trestu odnéti svobody do véznice. Navic by
sniZzeni vékové hranice pro trestni odpovédnost podle 72 % obcanii mohlo vést ke snizeni
poctu vrazd. Obcané jsou nespokojeni s ¢innosti statnich zastupcti v trestnim fizeni ve vztahu
k vrazdam, s rozhodnutimi soudct v trestnich vécech a s praci obhdjcti/advokati v trestnich
vécech, nicméné s Cinnosti policie v trestnim fizeni ve vztahu k vraZdam nespokojeni nejsou.
Vice neZ polovina vetejnosti spiSe ¢i rozhodné nesouhlasi s vyrokem, Ze se policisté chovaji

stejnym zptisobem k muziim i Zenam odsouzenym za vrazdu.

Co se trestu smrti tyka, z vysledkl vyplyva, Ze vefejnost je ve svych nazorech
konzistentni, pokud se jednd obecné o existenci trestu smrti ¢i o uplatiiovani zasady jednani
,»oko za oko, zub za zub®“. I kdyz je Ceska vefejnost trestu smrti naklonéna, podrobné&;si
statistickd analyza u vyroku: ,,za spachani vrazdy bych ulozil/a trest smrti“ prokazala,
ze vetejnost, pokud by skutecné méla ulozit v konkrétni situaci za spachani vrazdy trest smrti,
jiz neni tak represivni. I kdyZz vice nez dvé tfetiny vetejnosti souhlasi s trestem smrti
i s uplatiovanim zésady ,,oko za oko, zub za zub*“, pouze neceld polovina by ho spiSe
¢1 rozhodné uloZila. ZjiStény nalez vede k uvaze, zda vetejnost nechce ponechat trest smrti
spiSe jako sankci s odstrasujicim ucinkem, preventivniho charakteru, nez uplatinovat jeho

faktické vykonani. Také neplati, ze obCan, ktery podporuje existenci trestu smrti i zdsadu ,,0ko
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za oko, zub za zub“, by v roli ,,soudce* ulozil za spachéani vrazdy trest smrti. Tato diskrepance
se nejvice projevuje u lidi se zédkladnim ¢i niz$im vzdélanim, kteti rozhodné ¢i spiSe souhlasi
s vyrokem, Ze s vrahy by se mélo jednat podle zasady: ,,oko za oko, zub za zub*“ v 72 %,

ale pouze v 55 % by sami za spachani vrazdy ulozili trest smrti.

Nepiekvapivé je vetejnost celkové nespokojena s podminkami, v jakych vézni Zziji.
Soucasné vykony trestli ve véznici obcané (témét 80 %) vnimaji jako ,,rekreacni pobyty*
pro odsouzené pachatele. S vyrokem, Ze ve vézeni muze dojit k napravé pachatele
¢1 pachatelky vrazdy, rozhodné ¢i spiSe souhlasi pouze zhruba tietina vetfejnosti. Témét 80 %
také rozhodné ¢i spiSe souhlasi stim, aby odsouzeni ve véznici méli povinnost pracovat
bez naroku na mzdu. Moznost vzdélavani se pro odsouzené ve véznici povazuje za spravné
77 % obcani. Vice nez polovina (55 %) obCanl by ve vézeni zakazala odsouzenym moznost
kouftit, 36 % obcanl by odsouzenym ve v€zeni zak4zali mozZnost pit kdvu a 57 % by zakazali
moznost ve vézeni sledovat televizi. Téméet 70 % vetejnosti povazuje za rozhodné ¢i spiSe
spravné, ze maji odsouzeni ve vézeni moznost zapojovat se do zdjmovych aktivit, jako je
sport, ruéni prace, jazykové kurzy. S tim, Ze by spole¢nost méla dat odsouzené/mu za vrazdu
po propusteéni z vézeni ,,druhou Sanci® spiSe ¢i rozhodné souhlasi témét dvé tietiny obcant,

zaroven vSak pochybuji 0 moZné resocializaci byvalého vézné ¢i vézenkyné.

Vétsina vetejnosti (88 %) se domnivd, Ze ke sniZzeni poctu vrazd by mohlo piispét
posileni policejnich hlidek v rizikovych mistech, zvySeni efektivity prace bezpecnostnich
slozek a zlepseni koordinace jejich postupu (84 %) ¢i zesileni ¢innosti nevladnich neziskovych
organizaci zabyvajicich se praci s détmi a mladezi (76 %). Za dalsi efektivni preventivni
opatteni, ktera by rozhodné ¢i spiSe mohla snizit poCet vrazd, ob¢ané povazuji mimo jiné
instalaci méstskych kamerovych dohlizecich systémt (82 %), osvétleni frekventovanych
a neptehlednych mist (87 %), kvalitnéjsi zabezpeceni bytd proti vloupani (77 %), ¢i instalaci
pultu centralizované ochrany do svého obydli (74 %). Absolvovani kurzu nécviku sebeobrany
vnima jako rozhodné ¢i spiSe U€inné v moZnosti sniZzeni vrazd 68 % vefejnosti a tiSténé
informacéni materidly o moZnostech prevence 59 %. RozSifeni babyboxl vidi jako efektivni
moznost v prevenci vrazd 83 % obcanid. Besedy na Skolach, v azylovych domech, klubech
a domovech pro seniory povazuje 76 % obcani za zcela i spiSe ucinné v predchazeni vrazd,
tedy 1 vedouci k jejich snizeni. Z vysledki je patrné, Ze vefejnost v otdzce prevence nasilné

kriminality, respektive vrazd, ma pouze slabé povédomi o redlné¢ efektivité navrhovanych
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preventivnich opatfeni. Lze shrnout, zZe vefejnost jednoznacné upifednostiiuje bezpeci pred

oy rowe . v o 39
zachovéanim soukromi &i anonymity ob&ani.>

2.2 Pohlavi, gender a vrazda

2.2.1 Zkoumani vrazedného jednani zen

Jak jiz bylo zminovéno, zenskd kriminalita stadla po dlouhou dobu v tUstrani
badatelského zajmu. I kdyz se situace postupné¢ méni k lepSimu, v porovnani s mnozstvim
studii zaméfenych na muzskou delikvenci a kriminalitu, jsou prace zkoumajici Zenskou
zlo¢innost, ¢i dokonce Zenskou vrazednost, stale v minorit&.* Pokud vrazdu spacha zena
a zvlaste je-li obéti ¢len rodiny, vefejnost se pta: Jak to mohla udélat? Otazka by vSak méla
znit: Pro& Zeny pachaji mén& vrazd nez muzi?*' Pro& nékteré skupiny Zen pachaji vice vrazd
nez ostatni? A proc to délaji? [Abbott, Wallace, Tyler 2005: 278; Anders 2006: 18; Belknap,
Holsinger 2008: 4; Chesney-Lind 1997: 118; Chesney-Lind, Lisa Pasko 2004: 1; Enos
1998: 70; Jones 2009: 30; Proctor 2004: 62; Schwartz, Gertseva 2012: 25; Silvestri, Crowther-
Dowey 2008: 24; Steffensmeier, Allan 1998: 7; Smart 1996: 458; Weatherby, Blanche, Jones
2008].

Soucasné studie ukazuji, Ze tradicni pfedstava o Zenstvi (biologicky esencialismus) je
stale hluboce zakotenéna.** Tuto ivahu potvrzuje také Jewkes (2005), podle které predstava
biologicky ovladanych Zen doposud setrvava rovnéz v odbornych diskurzech. Tvrzeni,
Ze muzi jsou agresivnéj$i nez zeny, povzbuzuje nejen Siroce rozSifenou kulturni ignoranci

skutecnosti o Zenském potencidlu k nasili, ale také slouzi psychologicky k popfeni minéni,

%V souvislosti s vrahy a vrazedkynémi ncktefi autofi hovofi o socidlni konstrukci prostfednictvim vetejného
zajmu o tento fenomén. RovnéZz funguji na principu tzv. reflexivity, vzajemné vymény mezi sociologickym
vyzkumem a lidskym chovanim. Vysledky z vyzkumu naznacuji, Ze u téméf poloviny respondentt ptfedlozeny
dotaznik alesponl ¢aste¢né n¢jakym zptisobem ovlivnil jejich vnimani, hodnoceni ¢i pfemysleni o trestném cinu
vrazdy, ptipadné o jeho pachatelich/pachatelkach. V neposledni fadé by bylo zajimavé vyzkum vefejného minéni
o trestném ¢inu vrazdy v ¢asovych intervalech opakovat a zjisténé vysledky srovnavat[Hrabétova 2010, 2011;
Roberts, Hastings 2007; Sims, Johnstone 2004; Warr 1995].
*ONa pocatku 21. stoleti se otdzka Zenského pachatelstvi, zfejmée také s ohledem na alarmujici narast poctu zen
ve vézeni, stale Castéji stavd pfedmétem badatelského zajmu [Miller 2005: 5; Russell 2013: 4; Silvestri,
Crowther-Dowey 2008: 24].
HSteffensmeier a Allan (1996) identifikovali pét klicovych oblasti, které zvySuji pravdépodobnost prosocialnich
reakei Zen a a antisocialnich reakci muzi: a) fyzicka sila a agrese (fyzické odlisnosti mohou ovliviovat frekvenci
a povahu trestné ¢innosti), b) genderové normy, ¢) moralni zalozeni, d) sexualita, ) socialni kontrola. Podle
autort tyto faktory ovliviiuji motivy a pfilezitosti spachat zdvazny trestny Cin [Schwarz, Gerseva 2012: 41-42;
Steffensmeier, Allan 1996].
#Nasilné trestné ¢iny zen nekoresponduji s tradi¢ni koncepci feminniho chovani. Vrazda je antitezi k predstavé
o nézné, pecujici roli zenského pohlavi [Smart 1976: 16]. Na zeny ptekracujici ,,muzské* normy je nazirano jako
na okrajovy problém vysvétlitelny casto jakousi jejich maskulinni ,,ichylkou (vyzadujici spise 1écbu nez trest)
[Kucera 2000: 9; Rischer 2004: 6].
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ze zeny mohou zabijet ,,jako zeny*. Jestlize se vrazedkyn¢ stane mystickym monstrem, ztraci
svou lidskost a svou zenskost [Jewkes 2005: 127-129]. V tomto kontextu je poukazovano
na skutecnost, ze spoleCnost ziejm¢ nikdy skute¢né nepiijme Zenu, kterda vybocila z tzv.
rolového Zenského chovani. Zeny-vrazedkyné jsou, na rozdil od muzi, podrobovany
peclivému zkoumani a hodnoceny ze strany instituci (medialnich i pravnich) podle sexualnich
sklonil, postavy a sexudlni pfitazlivosti. Pachatelky vrazdy (zejména ditéte) jsou protikladem
k mytu o dobré matce, k biologické predispozici petovat a starat se o druhé. Zena zklamala
ve svém ,,zenstvi“ [Chesney-Lind 1997; Daly, Wilson 1988; Hagan, Simpson, Gillis 1987,
Heidensohn 1996; Jewkes 20005: passim; Oakley 2005; Smart 1976, 1996; Smaus 1990;
Steffensmeier, Allan 1996].

Rovnéz Hrabétova (2010) reflektuje urCit¢ genderové stereotypy pii posuzovani
zenskych pachatelek vrazd a existenci diskrepance mezi vnimanim vraha a vnimdnim
vrazedkyné v Ceské spoleCnosti. Zjistila, Ze vice nez dvé tietiny vefejnosti (65 %) spiSe
¢i rozhodné zarazi mnohem vice vrazda spachand zenou nez muzem. Témét polovina obcant
si mysli, ze pokud vrazdu spachala Zena, zklamala (rozhodné ¢i spiSe ano) ve svém ,,Zenstvi.
Otazku ,,jak to jen mohla ud¢lat, a navic, kdyZ je to Zena®, si urcité ¢i spiSe pokladaji dvé
tretiny obcand. Nicméné podle 73 % obcanll je Zena schopna promyslet vrazdu stejné¢ dobie
jako muz a vice nez polovina vetejnosti se domniva, Ze je schopna vrazedny ¢in spachat se

stejnou brutalitou jako muz* [Hrab&tova 2010].

Skute¢nost, Ze zeny v porovnani s muzi maji mnohem mensi podil na pachani vrazd,
ma podle fady autorti [Carlen 1996; Gartner, McCarthy 2006; Grana 2010; Jewkes 2005;
McKie 2005; Spinelli 2003] za nasledek zneviditelnéni zen v diskurzu hledéani pficin vrazd,
nebo jejich oznaCovani jako ,,blaznivych* nebo ,,Spatnych®. Matka, ktera zavrazdi své dité, je
bud’ ,vySinuta“ (zkraitka je ,bldzen”), a toto Silenstvi se vysvétluje vlivem jejiho
mentalniho/biologického stavu v dobé skutku,* anebo je spatfovana v kategorii zla, $patna
matka, pifekracujici socidlni a mordlni normy spolecnosti. Diraz kladeny na pohlavni
rozdilnost nabizi pfileZitost v trestnim fizeni pro uloZeni ochranné 1écby, ale na druhou stranu

Zzeny urcitym zplUsobem diskriminuje. Jak v pifipadé matefské, tak partnerské vrazdy

Bremer 40 % Ceské verejnosti se domniva, Ze zena ze své podstaty nema sklon k agresivité a pouze 36 % obcanti
je toho nazoru, ze ,,pokud spacha vrazdu zena, nemohla byt pfi smyslech”. Nicméné¢ obecné panuje nazor, Ze se
muzi rozhodné ¢i spiSe chovaji agresivnécasteji vici muziim nez zendm [Hrabétova 2010].
*Motiv »Spatné matky* je tak kulturné rozsifeny, ze je pfisuzovany vSem Zenam, at obétem, tak pachatelkam,
aktualnim matkam nebo bezdétnym Zenam, at' zapojenym ve vrazdé déti nebo v jinych trestnych ¢inech. Matky,
které sexualné zneuzivaji své déti, ztélesnuji ,,monstra®“. Svym c¢inem zbortily kulturné sankcionovany kod
feminity a zenstvi [Jewkes 2005: 122; Spinelli 2003: 208].
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se na zenu muze pohlizet jako na obét, které neni odpovédnd za své Ciny. Prezentace
vrazedkyn jako obéti je pak zplisobem popieni jejich odpovédnosti, zavinéni, jednani a casto
také racionality. Tento pfistup se odrazi v redukovanych trestech, ale pfispiva také k setrvani
negativnich myti a stereotypt o Zenach [Carlen 1996: passim; Gartner, McCarthy 2006: 91;
Grana 2010: 18-19; Jewkes 2005: 130; McKie 2005: 51; Spinelli 2003: 208].

Tyto hlubsi konstrukce feminity a Zenstvi maji historické koteny. Reflektuji tradi¢ni
myslenky o podstaté Zen, jejich pasivitu, submisivitu, sexualitu a néznost, ktera popird akcnost
Zen, racionalitu a schopnost uZit nasili. Jsou spojeny s Zenstvim a navrZeny tak, aby zlstala
rozdilnost a separace Zen od muzu (zeny jako ty ,,druhé®) a v konstrukci vrazdy zlstavaji jako
centralni atributy pfi hledani motivu skutku.* Pravni a medialni instituce hraji kli¢ovou roli
v udrzovani pfedstav o zenské Spatnosti v ptipadech, kdy jsou Zeny v roli pachatelek, a stejné
tak v udrzovani predstav o zenském potlacovani v ptipadech, kdy jsou Zeny vyobrazovany
jako obéti. Zeny, které zabily své partnery, jsou ztéto perspektivy prototypem ,3Spatné
manzelky®, 1 navzdory tyrani, které vyustilo v zlo¢in [Humphries 2009: 19; Tong, Rosemarie

1984: 145; Jewkes 2005: 111-120].

2.2.2 Explanacéni teorie zenské vrazednosti

Pii vysvétlovani rozdili kriminality muzii a Zen se nabizeji riizné hypotézy ¢i teorie,

, ., , Cge 4 o1 s . . c 1 v g .
které pracuji s rozdily v socializaci*’, socidlnimi rolemi, socialni kontrolou, s odli§nymi

Rovnéz medialni obraz pachatelky vrazdy je genderové podminén a Zeny jsou zobrazovany opét
v polarizovanych kategoriich: Silenosti, nebo Spatnosti, zla [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 24-25; Humphries
2009:19-20]. Podle feministické perspektivy trestni justice a média pouzivaji pouze nékolik argumentl pii
prezentovani vrazdicich Zen. Nasili je ztéto perspektivy povazovano za akceptovany atribut maskulinity
a vhodné pouziti nasili je znaCkou respektovanych maskulinit. Pokud média prezentuji vrazedkyné, Casto zminuji
jejich deviantni sexualitu a fyzicky vzhled. Sexualni preference Zen, jejich zaliba v sexu, nebo frigidita je
v popularnim tisku prezentovana jako ospravedlnéni spachaného skutku, ,,monstra vrazdici kvili lesbické lasce.
V heteropatriarchdlni kultufe jsou lesbicky, prostitutky a Zeny, které jsou sexudlné promiskuitni, archetypem
,outsidert. Jako obéti jsou neviditelné a jako pachatelky jsou zveliCované. Pokud je nemohou konstruovat jako
lesbi¢ky nebo sexudlni sadistky, pfihlizeji k jejich sexudlni historii [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 47; Jewkes
2005: 114-115; Meloy, Miller 2009: 40].

46 pohlavim a genderovymi rolemi je spojeno jisté ocekdvané chovani, které je tvoteno prostiednictvim procesu
socializace. Od utlého détstvi jsou déti ueny a vychovavany k tomu, ze jsou dvé pohlavi, mezi kterymi je rozdil.
Zenska role zahrnuje takové prvky jako atraktivitu, mékkost, jemnost, pecujici sklony, sladkost a domackost.
Muzska role, na druhé stran€, zdaraziuje elementy jako pevnost, agresivita, sexualita. Vysledkem socializace je,
ze divky postradaji hodnoty, které souviseji s delikvenci, u¢i se negativnim ctnostem odfikéni, rezignace a ml¢eni
[Bourdieu 2000: 46; Moore 1993: 98-99; Rischer 2004: 2; Sejc¢ova 2002: 138; Ogle, Jacobs 2002: 38-39]. Podle
této perspektivy jsou divky vice kontrolovany svymi rodi¢i, a v disledku toho také méné ovlivnény stykem
s delikventnimi vrstevniky. Divky jsou vedeny k toleranci, altruismu a také jsou siln€ji ochranovany. Maji vétsi
kontakt s osobami Zzenského pohlavi a mensi kontakt s kriminalni subkulturou. Neéktefi odbornici dospéli
k nazoru, ze Zeny jsou ,,piesocializované” v tom smyslu, Ze jsou pod zvySenou neformalni socialni kontrolou
[Chesney-Lind, Shelden 2004; Kaiser 1994: 205-206; Ochmanova 2004: 27; Rischer 2004: 4; Urbanova 2004:
14]. Vysledkem socializace a socialni kontroly je, Ze Zeny méné touzi a maji méné pfilezitosti pro zapojeni
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kognitivnimi styly, pfilezitostmi nebo konkrétni spolecenskou situaci. Koncepty zalozené
na biologickych a psychologickych faktorech jsou postupné nahrazovany koncepty
spolecCenské podriizenosti, v§t€pované bezradnosti a vzdani se vlastnich zdjmul. Socializace
do stereotypem pohlavi uréené specifické role ma ptispivat k tomu, ze si Zeny vytvareji méné
agresivni a méné akéni vzory chovani. Rovnéz maji méné prostoru ke spolecenskym
experimentim, coz se odrazi ve vysokém podilu intrafamilidrnich trestnych cint. Také
se poukazuje na rozdilné vnimani rizika odhaleni a sankce [Gelsthorpe 2004: 21; Giordano,
Deines, Cernkovich 2006: 19; Jensen, Kouri 2012: 11; Krahulcova 2008: 7; Simon,
Ahn-Redding 2005: 9-11; Urbanova 2004: 11].

Feministicky pfistup kritizuje biologické, psychologické i tradi¢ni sociologické teorie
zenské kriminality. Podle ného tradi¢ni sociologické teorie s mensimi vyjimkami ,,ignoruji‘
Zzeny tim, Ze nespatiuji gender jako duleZitou explanaéni proménnou, své teorie stavi
na muzskych ptikladech a tento muzsky svét generalizuji na Zeny. Gender je z feministického
pohledu dulezitou proménnou v explanaci kriminality zen. Patriarchdlni vztahy, ideologie
feminity a Zendm pfidélena role ve spolecnosti hraji klicovou ulohu i v etiologii pachatelstvi

[Abbott, Wallace, Tyler 2005: 279; Giordamo, Deines, Cernkovich 2006: 20-22].

Rané feministické piistupy k Zenské kriminalité byly zaméteny spiSe na to, pro¢ tak
malo Zen pacha kriminalitu v porovnani s muzi. Podle nich spociva ve tfech moznych
vysvétlenich: v odlisné socializaci a piisn€j$i socidlni kontrole (teorie odlisné socializace,
teorie diferen¢ni socializace, teorie socidlnich roli), v menSich pftileZitostech pro Zeny spachat
zlo€in a v neochoté vzit na sebe riziko za piekroceni zakona [Belknap, Holsinger 2008: 4-5;
Heidensohn 1996: 145; Moore 1993: 98]. Vychodiskem emancipaéni teorie (rovnostaiskeé,
liberaliza¢ni) je tvrzeni, ze narast pachatelstvi Zen je logickym disledkem hnuti za emancipaci
zen.Implikuje, Ze pokud se zeny stanou rovnymi s muZi, jejich podil na pachatelstvi se bude
pfiblizovat muzskému [Belknap 2007: 116].*” Adler (1985) se domnivala, 7e aZ Zeny dosahnou
kompletni nezavislosti na tradi¢nich socidlnich rolich, stanou se agresivnéjSimi,

podnikavéjs§imi a maskulinngj§imi. ZvySené socidlni a ekonomické pfiilezitosti pro Zeny se

do kriminalniho jednani. V dospélosti jsou Zeny nuceny se starat o své muze a déti, prostiednictvim domacich
praci a vareni, které odCerpavaji jeji ¢as a energii. V zaméstnani jsou obvykle v nizsi pozici, a proto maji jen
vzacné piilezitost se zapojit do kriminality ,,bilych limeckt“. Mnozstvi energie, kterou musi Zena vynaloZzit
b&hem dne, ji mize branit angazovat se v trestné ¢innosti [Moore 1993: 101].
" Theurerova (1996) zkoumala vliv emancipace na kriminalitu na zaklad¢ teorie roli a zjistila, Ze celkova
kriminalita je u Zen s pokrokovou piedstavou Zeny signifikantné vyssi nez u Zen s tradi¢nim pojetim roli,
nicméné neprokazala vyznamnéjs$i souvislosti mezi nasilnickymi Ciny a ,.emancipovanym® sebepojetim
[Theuerova 1996 citovana in Blatnikova, Netik 2007: 18].
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promitnou do vyssiho podilu Zen na kriminalité, a nasledné si osvoji muzské vzorce chovani
. . 4 ’ v r Ve . r ;. r Mr1iy 1 v o7
i v oblasti zloginu.*® Mira zenského zloginu vzrostla, ale jen ve své nenasilné, nepiili§ zavazné

majetkové casti.*’

Strukturné funkcionalni teorie kriminality Zen (teorie statusu, teorie piilezitosti)
analyzuji vztahy mezi spoleCenskou pozici zeny a jejim delikventnim chovanim. Podle
Mertonovy teorie anomie existuje diskrepance mezi cili a prostiedky podle pohlavi.
Spolecensky dovolené prostfedky k ziskani statusu jsou pro zenu jen takové, které se orientuji
na tradi€ni Zenskou roli. Ve form¢ zenské kriminality se tedy manifestuji internalizované
vzorce chovani definovaného pro Zenskou roli. VéEtsi konformita zen, tedy Castéjsi schvalovani
kulturnich cili i prostiedkd k jejich dosazeni, mize vysvétlit nizs$i kriminalitu Zen. Teorie
ptilezitosti [Simon 1975, 2005] je zaloZena na tvrzeni, Ze s rostouci zaméstnanosti Zen
porostou 1 piilezitosti pro pachani urcitych druht trestnych ¢inti (napf. tzv. kriminalita bilych
limeckll). Hypotéza statusu zen predikuje, ze se vzrlstajici postavenim Zen poroste i jejich
trestna ¢innost. Ekonomické teorie tvrdi, ze kriminalita Zen je ,,rozumnou‘ reakci na jejich
ekonomickou deprivaci [Bonger 1996: passim; Giordamo, Deines, Cernkovich 2006: 18;
Heimer, Wittrock, Unal 2006: 131-132; Holzer 2002: 7-8; Schwartz, Gertseva 2012: 38;
Simon, Ahn-Redding 2005: 9-11; Valkova 1993: 44].50

Messerschmidt (1993) rekonstruoval feministickou teorii zamétfenou na strukturované
jednani a genderovy zlo€in. Podle ného je maskulinita kli¢em k vysvétleni kriminality
[Belknap 2007: 64-65; Flavin 2001; Messerschmidt 1993]. Naffine (1990) uvadi,
ze maskulinita je zakotvena také v legislativé, kterd je doménou intelektudlni (,,bilé*) stfedni
tifidy muza, ¢imz dochéazi k marginalizaci nejen zen, ale také urcité vrstvy muzi. Okolnosti
¢1 podminky Zivota zen, ekonomické a socidlni situace jsou Casto vyznamnég, ¢i dokonce

vyhradné strukturovany genderem, a tim i vychodisko zkoumani vrazedného nasili obsahuje

48Pachatelky trestnych Cinli (pfevazné majetkového charakteru) se potykaji spiSe s omezenymi moznostmi
samostatné obzivy, nez aby vyuzivaly rozSifenych prav a piilezitosti vydobytych Zenskym hnutim [Belknap
2007: 56; Parent 1998: 60; Schwartz, Gertseva 2012: 37-38; Urbanova 2004: 25-26; Valkova 1993: 44].

Nedbalkova (2003) poznamenava, ze s narastem vlivu feministického hnuti od 60. let 20. stoleti pfestava byt
vylouc€eni Zen ze svéta konstrukce védéni samoziejmosti. Rovnéz kriminologie se za¢ina dekonstruovat jako
muzské disciplina, kterd od svych pocatkl pfedstavovala muzskou perspektivu muzské zkusenosti [Nedbalkova

2003: 470].

50 s 1 Xz ry V . - < 7 o - 1
Vzhledem k faktickym zménam v postaveni Zen ve spole¢nosti dochazi ke zménam ve zptisobech socializace

divek. Tyto zmény nejsou samy o sobé pricinou zmén ve struktufe kriminality zen, ale jsou jejich faktickou
podminkou. Kucera poklada za kriticky moment mizeni dosavadni UGlohy Zeny v socializaci déti [Kucera
2000: 55, 60].
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odlisné vzorce od muzskych [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 43; Jensen, Kouri 2012: 10;
Marcus-Mendoza 2004: 49; Naffine 1990].

Nekteré feministické teoretiCky prirovnavaji nukledrni rodinu k vézeni, do kterého jsou
zeny lapeny. Ideologicka ocekavani spolecnosti diktuji zeny zaviit do 0zké, na rodinu
orientované role, kontrolované muzi [Moore 1993: 100]. Izolace Zen v domacnosti znamena
také zvySeni neoficidlni kontroly, ktera mtize vést ke snizeni Zenské kriminality. Naopak,
napéti a konflikty v rodin€ byvaji typickymi stimuly pravé u zenskych pachatelek na fesSeni
problémt nasilim a agresi (rodinné vrazdy). Porusenim norem Zena vyvolava podle mnohych
autorti vétsi odpor a odsouzeni nez muz. Kriminalita Zen je poklddana za vétSi socidlni
zvrhlost (podobné jako promiskuita anebo alkoholismus Zen) nez u muzd, proto ziejme zenské
pachatelky proZivaji vétsi pocity viny a hanby ze spolecenského odsouzeni [Sej¢ova 2002:

138].

Zatimco rané feministické teorie tvrdily, Ze pachatelstvi Zen a liberalizace Zen jde ruku
v ruce, nasledné feministické pfistupy argumentuji, ze pachatelstvi Zen vznika primarné jako
produkt jejich vng&jsiho prostiedi.”’ Do popiedi vstupuje ekonomickd marginalizace Zen
a zavislost na drogach [Chesney-Lind 1997: 118; Gelsthorpe 2004: 27; Steffensmeier, Allan
1998: 10]. Viktimizace v détstvi (zneuZivani ¢i zanedbavéani) byva spojovana s pozdé&jsim
uzivanim drog, pouli¢ni prostituci, s utéky z domova a s kriminalitou [Belknap, Holsinger
2008: 8; Chesney-Lind, Sheldon 2004; Kruttschnitt, Carbone-Lopez 2006: 326; Parent
1998: 60]. Dtraz je kladen na reaktivni a trividlni podstatu Zenského zlo¢inu, poukazujici
na chudobu a historii zneuZivani v Zivoté pachatelky [Gartner, McCarthy 2006: 91; Snider
2003: 370-371]. Feministicky pfistup spatiuje moznost napravy pouze ve strukturalnich
zménach spolecnosti, které determinuji i postaveni zeny ve spole¢nosti, véetné jeji situace jako
pachatelky, obé&ti nebo profesionéalky piisobici v oblasti trestni justice [Blatnikova, Netik 2007:
18]. Podle kritikli je nespravné vytvaiet koncepce feministické kriminologie, nebot’ jsou

jednostranné a eliminuji dal$i proménné [Munkova 2001: 118].

ey

>'Maher (1997) ve své etnografické studii 45 rasové odlisnych Zen zijicich a pracujicich na drogovém trhu
v Brooklynu, New Yorku zjistila, Ze nasili pachané témito Zenami je spiSe reakci na jejich Zivotni podminky
a kolabujici ekonomiku, nez vznikem nového druhu zenskych pachatelek. Kriticka v jejich Zivoté je rasova
prislusnost, ktera se promita jak v praci, tak ve mzd¢ [Maher (1997) citovana in Kruttschnitt, Carbone-Lopez
2006: 327].
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2.2.3 Organy ¢inné v trestnim fizeni a pachatelka vrazdy

., Jako rodicky déti a pokracovatelky rodu, pro néz se péce o blizni povazuje za druhou
prirozenost, jsou zeny nazyvany mirnéjsim, ale také néznym a slabsim pohlavim; kdyz se vsak
Zena odchyli od této predstavy a spacha takovy zlocin, za jaky jsou zpravidla odsuzovani muZi,
potom ji neni vytykdano jen to, co udélala, ale i sam fakt, ze je Zena. Jak mohla spachat néco
tak strasného? Neni snad na prvni pohled ziejmé, Ze se zachovala neobycejné zvrhle? Nemiize

to byt prece nic jiného nez naprosta zriida. “ [Klein 2006: 71>

Pomérné castym predmétem studii byva otdzka pfistupu orgdnd Cinnych v trestnim
fizeni vici Zenam, respektive genderova diskrepance v trestnim fizeni. Objevuji se tii
hypotézy ve vztahu k pozici Zeny v trestnim procesu: 1. hypotéza rovnocenného zachdzeni
(nulova hypotéza)™, podle které je sZenami zachazeno stejnym zptsobem jako s muzi,
2. kavalirska (rytifska ¢i paternalistickd) hypotéza),54 ktera tvrdi, Ze diskriminace pohlavi je
namifena proti muzskym pachatelim, a se Zenami je zachidzeno mirn€ji nez s muzi,
3. hypotéza zIé eny™, podle niz diskriminace Zen v trestnim fizeni existuje, a Zeny jsou
posuzovany tvrdéji nez muzi za stejny skutek [Belknap 2007: 149; Gelsthorpe 2001: 145;
Grana 2010: 75; Neubauer, Fradella 2010: 417].

Otazka tzv. kavalirského (rytifského) pfistupu neboli tzv. kavalirska hypotéza (chivalry
hypotheses) organii ¢innych v trestnim fizeni vi¢i Zendm patii v zahrani¢nich vyzkumech
k nejcastéji zkoumanym tématim v oblasti kriminality zen. Pfisuzuje se ji zvlastni misto
v kategorii genderové specifickych kriminologickych teorii. Rytifska hypotéza predpoklada,
ze policie, soud ¢i statni zastupci Zeny privileguji, a to na zékladé projevovani a poskytovani
jisté formy galantnosti [Grana 2010: 75; Jewkes 2005: 112; Neubauer, Fradella 2010: 417,
Morash 2006: 208; Weatherby, Blanche, Jones 2008]. Podle této hypotézy je hlavnim
divodem statisticky niZ§i kriminality Zen mirnéjsi pfistup vSech organii ¢innych v trestnim
fizeni k Zendm, mén€ cCasté zahajovani trestniho stithani a odsouzeni, niz8i pocet
ukladani nepodminénych trestli odnéti svobody s kratsi délkou trvani [Kucera 2000: 15; Spohn

2009: 166; Weatherby, Blanche, Jones 2008 ]. V pozadi stoji socialni stereotyp o tom, Ze Zeny

52Zeny, které spachaji trestny ¢in, jsou spatfovany jako ,,padlé® Zeny, Spatné matky, rozporujici spolecnosti
urcenou roli Zzeny [Marcus-Mendoza 2004: 49].
>3 Tento predpoklad podporuji napiiklad Steffensmeier, Kramer, Streifel 1993; Spohn, Spears 1997.

54Pfistup rytitského ¢i mirnéjSiho zachazeni se zenami ze strany policie zastavaji naptiklad Castleman 2010;
Grabe et al. 2006; Heilbrun 1996; Mastrofski, Worden, Snipes 1995.

55Podporu pro hypotézu ,,z1€“ Zeny zastava napiiklad Chesney-Lind 1986, Horne 2002.
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jsou slabé a nélezi jim proto vétsi ochrana v duchu kavalirskych tradic.

K nazoru, ze Zeny jako pachatelky nasilnych trestnych ¢inti dostavaji v porovnani
s muzi vice individualizované a celkové mirngj$i tresty za zcela srovnatelné nasilné trestné
¢iny, se priklani fada zahrani¢nich studii [Allen 1987; Chafetz 2006: 297], kde tuto skute¢nost
odivodiuji pravé socialné determinovanym paternalismem. Hlavnim projevem kavalirského
ptistupu je ¢asté ukladani ochranného 1éCeni misto trestu odnéti svobody [Kucera 2000: 21-22;
Abbott, Wallace, Tyler 2005: 278]. Kavalirska hypotéza také predpokladad vétSi angazovanost
muzil v systému trestni justice. V podminkach feminizace soudnictvi (alesponi v Ceské
republice) by pak mohla platit spiSe jen pro piipravné trestni fizeni [Blatnikova, Netik

2007: 19].

Heilbrun (1996) se domnivd, ze Zenska kriminalita je impulzivngj$i, iracionalnéjsi
a neurotiCtéj$i nez muzska. Na tomto zdklad€ byvaji pachatelky omlouvané a je s nimi
zachazeno miméji. Zeny dostavaji niZ8i tresty neZz muzi, i kdyz spachaji nasilné nebo
majetkové trestné Ciny [Heilbrun 1996: passim]. Johnston, Kennedy a Shuman (1987) ve své
studii zkoumajici 2500 pachatelti zdvaznych zlo€ini prokazali, ze zeny byly dvakrat méné
uvéznény neZ muzi a mnohem vyznamnéji odsouzeny k mirnéj$im trestlim, a to napfi¢ vSemi
kategoriemi trestnych ¢indl, i v pfipadech vrazdy, ozbrojené loupeZe, vydirani ¢i ubliZeni
na zdravi [Johnston, Kennedy, Shuman citovani in Pearson 1998: 61]. Jednim z divodi
ukladani nepodminénych tresti Zendm muze byt i skute¢nost, ze Casto pecuji o nezletilé déti.
To souvisi 1 stim, Ze uvéznéni Zeny zpravidla vyrazné narusi rodinné vztahy a neziidka
zpusobi 1 rozpad rodiny. Mirné tresty vSak podle Moore (1993) ukladaji pouze tém, které
napliuji tradiéni roli Zeny, zatimco ptisn€j§i a dlouhé tresty Zenam, které nezapadaji
do adekvatnich genderovych vzorcti, nebo jejichz chovani je v rozporu s tradicni moralkou

[Moore 1993: 96].

Lze shrnout, Ze podle kavalirské hypotézy byvaji muzi Castéji pokladani za psychicky
zdravé, ale ,,zkazené*, zatimco Zeny za psychicky nemocné, a tudiZ neodpovédné za své Ciny,
coZ se promita zejména v Castém ukladani ochranného lé€eni namisto trestu odnéti svobody.
Napadité to vyjadfila Denfeld (1997), ktera v kritice tohoto pfistupu ze strany teorie i1 praxe
hovoii o neochoté zabyvat se autonomii zenské agresivity. Zlo¢in spachany zenou, ackoliv je
zcela stejny co do motivu, zdméeru a provedeni, je vykladan odlisné od muzského, a tim se
stava necim ,,jinym* [Abbott, Wallace, Tyler 2005: 278; Denfeld 1997: passim; Kucera
2002: 82-83]. Podle Heidensohn (1996) vSak neexistuje dikaz o tom, ze je s Zenami
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zachdzeno 1épe nez s muzi [Heidensohn 1996: 63]. Blatnikovd a Netik (2007) vSak
poznamenavaji, ze pokud neplati kavalirska hypotéza o mék¢i trestni politice vici zendm, pak
ziejmée neplati ani uvedeny predpoklad mensi zavaznosti trestnych €ini pachanych Zzenami

[Blatnikova, Netik 2007: 5].

Oproti kavalirskému pfistupu stojihypotéza ,,zI¢ Zeny“. Podle pfevazné feministicky
orientovanych odbornikli byvaji v nékterych situacich trestany dokonce pfisnéji nezli muzi.
Jsou posuzovany nejen podle spachaného Cinu, ale také podle toho, do jaké miry je jejich
jednani konformni se standardné ocekdvanym ,,Zenskym* chovanim. S hypotézou souvisi tzv.
aspekt dvojitého trestu, jejz lze pozorovat zvlasté v pripadé¢ umistovani delikventnich divek
do pftislusnych napravnych ustavi [Kucera 2000: 16-17]. Trestni justi¢ni systém pohlizi
na Zeny jako na pachatelky, které piekroCily nejen zakon, ale také svou pravou podstatu
zenstvi [Moore 1993: 96]. Heidensohn (1996) uvadi, Ze trestni systém byl vzdycky
orientovany na muze a ovladdn muzi (coZ ma velmi vyznamné disledky pro Zeny)
— a pachatelky nezapadaji do trestniho systému, protoze ten je vytvoien pro chlapce a muze.
A k tomu jsou trestany nejen za trestny ¢in, ale také za nedodrzeni své tlohy ve spolecnosti
[Heidensohn 1996: 63]. Podle Jones (2009), v pfipad¢ spéachéani tradi¢né ,,maskulinnich®
2009: 34]. Nekteti autofi se domnivaji, Ze jako reakce na nartistajici Zenska hnuti bylo snizeni
shovivavosti (galantnosti) v systému trestni justice ve vztahu k zenam, které pachaji zloCiny.
Odiivodnuji to tim, Ze ,,pokud je to, co cht&ji rovnopravnost, maji ji mit!“ [Urbanova 2004:
12]. Soudci naopak nemaji nejmensi zdjem cokoli ,,odpoustét” Zené€, ktera je svobodna,
nepratelska k autoritdm, bere drogy nebo je alkoholi€¢ka [Moore 1993: 96; Urbanova 2004:
24]. Belknap (2007) poukazuje na vysoky podil lesbicek mezi Zenami odsouzenymi k trestu
smrti v USA s tim, ze jejich lesbické zaméfeni mize pravdépodobné byt piicinou tvrdsiho

postihu [Belknap 2007: 164].

Jones (2009) uvadi, ze rytifska hypotéza jiz ddvno neni aktualni, nebot’ pocet
odsouzenych zen strmé stoupd a vykazuje rychlejsi narGst nez u muzi. Podle ni skute¢nym
divodem, pro¢ Zeny dostavaji krat$i ¢i podminény trest, je skuteCnost, Ze zenska trestnd
¢innost zkratka neni tak zavazna a nésilna, dale pak jsou Zeny Castéji prvopachatelkami a maji
nezaopatfené zavislé déti, které by byly potrestany spolecné s matkou [Jones 2009: 34].
S kavalirskou hypotézou nesouhlasi také Kennedy (1993), ktera tvrdi, ze n€které obzalované

Zeny jsou posuzovany ptisnéji nejenom kvuli genderovym stereotyptim, ale také vzhledem
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k faktorim, jako je tfida, etnicita a vék [Kennedy 1993: passim]. Grana (2010) argumentuje,
ze rytitskéd hypotéza plati pouze pro nekteré trestné Ciny a také pro vybrané pachatelky s tim,
ze zvyhodnéné jsou zeny bilé rasy, pochazejici ze stfedni tfidy a heteresexualné orientované
[Grana 2010: 75]. Kucera (2002) je vSak toho nazoru, ze posuzovani zZen nemtize byt stejné
jako u muzt do té doby, nez bude zcela stejna jejich uloha ve spolecnosti. Zvlasté je-li zde
vazné nebezpeci, ze téméf nevyhnutelnym rozpadem rodiny budou postizeny nezletilé déti,
u trestnych ¢inli mensi spolecenské nebezpecnosti) pecliveé vazit mezi trestem odnéti svobody

a alternativnim feSenim situace [Kucera 2002: 82-83].

2.2.4 Podil zen na vrazdach

Zeny maji v porovnani s muZi vyrazné mensi zastoupeni na pachani vrazd®, stejné
jako na celkové kriminalits.”” Muzské a Zenské zapojeni do kriminality se lisi nejen
kvantitativng, ale i kvalitativné, podle druhii trestnych ¢inii, demografickych charakteristik,
mista a doby ¢inu. Jednd se o takika univerzalni pravdu, platnou napti¢ vSemi kulturami
a Casovymi obdobimi [Anders 2006: 17; Bellard 2010: 13; Cario, Layous 2010: 11; Chafetz
2006: 283; Fox, Levin, Quinet 2008: 22; Franzese 2009: 132; Gelsthorpe 2004: 13; Jensen,
Kouri 2012: 12; Messner, Rosenfeld 1999: 35; Rischer 2004: 6; Schwartz, Gertseva 2012: 25;

Steffensmeier, Allan 1998: 10]. Prototypem vrazd pachanych Zenami jsou nejen u nds, ale

0 Ackoliv oficialng hlasend kriminalita je z mnoha didvodi nepfesnd, statistiky vrazd jsou relativné dobrymi
a stabilnimi indikatory irovné nasili ve spolecnosti. Oficialni statistiky vrazd patii mezi spolehlivéjsi indikatory
skutecné incidence vrazd, nebot’ téméf vSemi piipady vrazd se ¢asem policie zacne zabyvat [Roberts, Stalans
2000: 28]. Také podle Tomaska (2010) lze u vrazd ptedpokladat latenci minimalni. Je to dano vysokou
pravdépodobnosti, ze vétSina lidi v pripadé nalezu téla mrtvoly ¢i stane-li se svédkem vrazedného tutoku,
okamzité ptivola policii a také tim, ze ptibuzni, pratelé nebo zndmi dfive ¢i pozdéji iniciuji patrani po ztracené
osobé [Tomasek 2010: 74]. Neéktefi odbornici vSak tvrdi, ze oficidlni statistiky o poctu spachanych vrazd
(v Ceské republice) zcela jisté neodpovidaji skute¢nému poétu zavrazdénych osob. Neni to zplisobeno
jakoukoliv manipulaci s policejnimi daty, ale spiSe dano vrazdami souvisejicimi s organizovanym zloCinem
[Stach 2006: 15]. Nelze také vyloucit, Ze osoby, které jsou nezveéstné, se nestaly obéti nasilného ¢inu. Odhaduje
se, ze pokud by se tak stalo, podil vrazd by v evropskych statech stoupl o 5-7 % [Brookman 2005: 22; Smit, de
Jong, Bijleveld 2012: 13]. Mnohymi autory je rovnéz poukazovano na piipady, kdy je umrti uzavieno jako
prirozené nebo jako sebevrazda ¢i nehoda, typicky v piipadé umrti ditéte. Pro soudni patology je stanoveni
pficiny smrti ditéte a zavinéni komplikované: skutek se déje typicky bez svédku, vysvétleni ,,nehody* je Casto
podavano podezielou osobou, dochazi ke konfliktnim nazortim mezi vySetfujicimi zdravotnimi specialisty a dité
vystiidalo béhem doby, nez se zranéni objevi, mnoho pecovatelti. VySetfovani tohoto druhu trestné ¢innosti je
zdlouhavé a neobejde se bez pomoci soudnich znalct, psychiatrii a psychologti [Maloney 2012; Papadatou,
Papadatos 1991; Valerian 1997: 55]. Jini vyzkumnici povazuji za pfi¢inu nepfesnych odhadti o vrazdach déti
systémové problémy, vcetné neadekvatniho a nekompletniho vySetiovani, nedostatku informaci sdilenych mezi
vysetfovateli a sd€lovacimi systémy, které selhdvaji, a pfispivaji tak k tyrani i vrazddm déti [McKee
2006: 130-131; Smit, de Jong, Bijleveld 2012: 19].

57Zeny dlouhodobé vykazuji celkové mensi podil stihanych zen na pachané trestné ¢innosti, jez tvofi 8-11/12 %
ze vSech stihanych osob. Policejni statistiky eviduji pomér muzi versus zeny 1 1:4, u trestnich soudu jiz 1:6,
u uvalenych vysetfovacich vazeb pak 1 : 20 a ve vykonu trestu odnéti svobody pomér 1 : 30 [Blatnikova, Netik
2007: 38; Urbanova 2004: 15; Zapletal et al. 2002: 164].
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1 v ostatnich zemich, intrafamiliarni vrazdy, sméfujici prevazné k partnerim a détem, casto
doprovazené alkoholem. Jedinym specifickym trestnym ¢inem, ktery miize spachat pouze zena
— matka, je vrazda novorozence matkou [Bartol, Bartol 1986: 233; Jira, Vorel, Veleminsky
2005: 34; Zakon &. 40/2009 Sb.]. Zeny jsou nejen vyrazné menSinovymi pachateli zdvazné
nasilné kriminality, ale zastavaji také mensinové postaveni mezi obét'mi vrazedného nasili

[Belknap 2007: 99-100; Rudman, Glick 2008: 257-259].

V soucasné dobé¢ se podil Zen na vrazdach celosvétové pohybuje mezi 8-18 %. Zaroven
plati, Ze vétsina vrazd se odehrava uvnitt rodiny, kdy ob&mi jsou partnefi ¢i déti. Zenska
zlo¢innost je motivovana spiSe piibuzensky, zatimco muzské castéji statusové [Brookman
2005: 33; Chafetz 2006: 283; FBI 2013; Jensen, Kouri 2012: 12; Madliak 1991: 13; Messner,
Rosenfeld 1999: 35; Schwartz, Gertseva 2012: 27]. Ve vyzkumu Heretika (1999) je
zastoupeno 17 % vrazedkyn - muZzsti pachatelé nad Zenskymi pfevazuji v poméru témeét 5:1
[Heretik 1999: 88-89]. Podil vrazedkyii v Madliakové souboru (1991) netvoii ani 10 %. Autor

vak zkoumal pouze trestny &in vrazdy® a vylouéil vrazdu novorozeného ditéte matkou.”

V Ceské republice bylo v roce 2008 podle statistiky Policejniho prezidia CR® zjisténo
celkem 202 vrazd®' (spachanych jak muzi, tak Zenami), z toho nejvice byly zastoupeny vrazdy
motivované osobnimi vztahy (46 %), dale vrazdy oznafené jako ostatni (39 %), vrazdy
loupezné (10 %), vrazdy sexualni (3 %), vrazdy novorozence matkou (0,5 %). V roce 2009
bylo zjisténo 183 vrazd, z toho opét nejvice vrazd motivovanych osobnimi vztahy a také oproti

pfedchozimu roku byly zaznamenény ctyii vrazdy na objednavku.

S uginnosti nového trestniho zakoniku od roku 2010%°se ve statistickém piehledu

objevila kolonka ,,stihané, vySetfované zeny*“. V tomto roce bylo zjisténo 173 vrazd, kde opét

podle § 219 z.€. 140/1961 Sb., trestniho zakoniku, platného v dobé vyzkumu.
59Podle § 219 z.¢. 140/1961 Sb., trestniho zakoniku, platného v dob¢ vyzkumu.

60Policejm’ statistika v Ceské republice rozlisuje: 1. vrazdy loupezné, 2. vrazdy sexualni, 3. vrazdy motivované
osobnimi vztahy, 4. vrazdy na objedndvku, 5. vrazdy novorozence matkou, 5. vrazdy ostatni [Policejni
prezidium CR 2013].
%1 Jednim z novych zpuisobtl pachani trestnych ¢ini vrazd na pocatku 90. let 20. stoleti jsou tzv. vrazdy
na objednavku (najemné vrazdy). Ve vSech vychodnich evropskych statech byl zaznamenan nartst vrazd jako
nasledek politické a ekonomické transformace po padu komunismu v roce 1989 [McCall, Nieuwbeerta, Engen,
Thames 2012: 142; Stach 2006: 21]. Ceské najemné vrazdy charakterizuje vétsi pocet pachatelii, vice osob jako
obéti najednou ¢i postupné Casty vyskyt veétSiho poctu sveédkll. Obéti jsou zabijeny postupné, neprofesionalng,
nekdy pfevaZeny na jiné misto, vrazdény jsou z bezprostiedni blizkosti noZzem nebo brachidlnim nasilim [Cejp
2009: 82]. Netik (2007) uvadi, ze pro najemné vrahy je vrazda zptisobem podnikani, ve kterém pomérn€ snadno
a rychle vyde€laji penize (a kompulzivni puzeni prakticky chybi) [Netik 2007: 27].
V roce 2010 byl do trestniho zakonikuzakotven trestny Cin usmrceni z nedbalosti, ktery byl dle statistiky
Policejniho prezidia CR v roce 2010 zjistén v 44 piipadech (10 Zen, tj. 23%), v roce 2011 v 79 piipadech
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dominovaly vrazdy motivované osobnimi vztahy, dale vrazdy ostatni a vrazdy loupezné.
Stihano ¢i vySetfovdno v souvislosti s vrazdou bylo 34 zen, tj. 18 % a 152 muzi,
tj. 82 %. Vroce 2011 bylo celkem zjisténo 173 vrazd, z nichZ prvenstvi obhdjily vrazdy
motivované osobnimi vztahy, dale vrazdy ostatni, vrazdy loupezné a rovnéz vrazdy sexualni
a na objednavku. Vysetfovano ¢i stihano bylo 19 Zen, tj. 11 % a 147 muzi, tj. 89 %. V roce
2012 bylo celkem zjisténo 188 vrazd, pfiCemz vySetfovano ¢i stihano bylo 21 Zen,
tj. 10 % a 181 muzd, tj. 90 %. V roce 2013 bylo celkem zjiSténo 182 vrazd a vySetfovano
¢1 stihdno bylo 24 Zen, tj. 13 % a 163 muzd, tj. 87 %.Také v roce 2012 a 2013 vyrazné
prevazovaly vrazdy motivované osobnimi vztahy, dale vrazdy ostatni a vrazdy loupezné. Zeny
coby vySetfované ¢i stihané osoby v letech 2010-2013 nemély zastoupeni v sexualnich
vrazdach a tradién€ malé zastoupeni vykazovaly rovnéz ve vrazdach na objedndvku (v roce
2010 pouze jedna Zena) a loupeznych (v roce 2010 tii Zeny a vroce 2012 jedna Zena)

[Policejni prezidium CR 2013].

V Evropé se mezi staty s nejvyssim poctem vrazd v poslednich desetiletich fadi Rusko,
Albanie, Estonsko, Litva, Ukrajina, naopak s nejniz§im podilem Slovinsko, Rakousko,
Svycarsko, Rakousko, Norsko, Dansko, Irsko [Marshall, Summers 2012: 53; UNODC 2013].
USA ma Sesty nejvyssi podil vrazd na svéte a absolutné nejvyssi mezi tzv. industrializovanymi
staty [Belknap 2007: 132-133; FBI 2013; Fox, Levin, Quinet 2008: 56-59; Urbanova

2004: 53].

2.2.5 Vybrané charakteristiky pachatelek v kontextu vrazd

Vysledky z domacich i zahrani¢nich vyzkumi se shoduji v tom, Ze Zeny vrazdi
v pozd&jsim véku nez muzi.”Ve vyzkumném souboru Dunovského (2005) primérny vek
pachatelek vrazd cinil 35 let, zatimco primérny v€k vrah 32 let. Shodny primérny vek

pachatelek vrazd 35 let byl shledan i1 ve vyzkumném Setfeni Grumlika a Vaviika

(14 Zen, tj. 18 %), v roce 2012 v 68 pripadech (6 zen, tj. 9 %) a v roce v 76 piipadech (9 Zen, tj. 12 %) a trestny
¢in zabiti v roce 2010 v poctu jednoho, kde nefigurovala Zadna Zena, v letech 2011- 2012nebyl zjistén zadny
trestny ¢in zabiti, v roce 2013 dva ptipady, bez vyskytu Zeny v roli pachatelky [Policejni prezidium CR 2013].
%3 Heretik (1999) uvadi, ze v piehledovych studiich slovenskych autorti [Utrata 1979] se pramérny vék pachateli
pohybuje mezi 25-30 roky. Breier et al. (1978) a Hanusa et al. (1975) udéavaji vékové priméry vrahti mezi 30-34
roky. Primérny veék Heretikova souboru je téméf 33 let. Nalez koresponduje s vyvrcholenim piedpokladané
biologické kiivky agresivity, kde je mozné predpokladat i zvySeny vyskyt partnerskych konfliktl a krizi [Heretik
1999: passim]. Z celkového poctu 606 odsouzenych vrahti v Madliakové souboru (1991) pouze 14 z 39 zen
spachalo vrazdu ve veéku do 30 let, coz necini ani dvé pétiny celkového poctu odsouzenych. Kdyz autor
zpruméroval vék odsouzenych, ktefi se dopustili trestného ¢inu vrazdy do 30 let véku, vysla v€kova hranice
24 let[Madliak 1991: 14-16].
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(1998)**[Dunovsky 2005; Grumlik, Vaviik 1998; Madliak 1991]. Pro v&tSinu Zen je spachani
vrazdy prvni trestnym &inem® [Dunovsky 2005: 29-30; Grumlik, Vaviik 1998: 24-25; Heretik
1999: 112; Pearson 1998: 29].°® Pachatelky vrazd se stejné jako muZ§ti vrazi nachazeji
predevsim v pasmu podpriméru & subnormy®’ a priméru, nicméné jejich urovet vzdélani je

obecnd vys§i neZ u muzskych vrahii [Heretik 1999; Dunovsky 2005: 29-30].%®

Kucera (2000) kategorizoval vrazdy pachané zenami podle motivacniho stimulu
na 1. pohnutky plynouci z defekti v rodinnych a partnerskych vztazich, kde jsou zastoupeny
vrazdy partnera, ditéte a ostatnich ptibuznych,2. ziStné pohnutky, 3. psychotické pohnutky,
4. nekteré dalsi pohnutky: sexudlni (kuridzni, n€kdy se vyskytuji v lesbickych vztazich), kryci
vrazdy, vrazdy v souvislosti s terorismem apod., vrazdy ze soucitu (obvykle spadaji
pod celkem samostatnou problematiku euthanasii), vrazdy z naboZenského a jiného fanatismu,
interpersonalni konflikty v disledku riznych zddnlivé malichernych sousedskych a jinych

spori  [Kucera 2000: 142]. Dunovsky (2005)”° ve svém vyzkumu analyzoval

04K romskému etniku naleelo ve vyzkumném souboru pies 7 % Zen, s primérnym vékem 27 let. Vzdy se
jednalo o dokonanou vrazdu. Nejvice se dopustily vrazd partnerskych, v jednom pfipadé vrazdy loupezné
a v jednom pfipad¢é matetské vrazdy (obét'mi byly dvé déti) [Grumlik, Vaviik 1998: 28]. Ve vyzkumném souboru
Grumlika a Vavtika (1997) byl prumérny veék 31 let u zen, které spachaly vrazdu v obdobi od roku 1966
do 1. pololeti 1990, a 37 let u pachatelek, které spachaly vrazdu od druhého pololeti 1990 do roku 1995
[Grumlik, Vavtik 1997: 107].

55V Heretikové souboru nebylo v minulosti trestné stthano 77 % zen a pouze necelych 7 % Zen bylo trestano
v minulosti pro nasilny trestny ¢in [Heretik 1999: 112]. V souboru Grumlika a Vaviika (1998) mély 64 Zeny
(77 %) do doby ¢inu vrazdy Cisty trestni rejstiik, u 18 Zen (22 %) zaznamenana trestna ¢innost, vétsinou nikterak
zévazného charakteru [Grumlik, Vaviik 1998: 24-25]. Ve vyzkumu Dunovského (2005) se z hlediska trestni
minulosti jednalo o pfevdzné prvni spachany trestny ¢in zeny [Dunovsky 2005: 29-30]. Vyssi pocet zen
s kriminalni historii byl shledan v souboru pachatelek odsouzenych za nasilné trestné ¢iny Blatnikové a Netika
(2007), kde zaznam v trestnim rejstitku mélo 38 zen, tj. 44,7 % a zkuSenosti s vézenim mélo 26 Zen, tj.
30 %. Primérny vék v dobé prvniho odsouzeni ¢inil 29,5 roku. U 11 % byl soudné trestany otec, pouze ve dvou
ptipadech matka a u pétiny néktery ze sourozenct [Blatnikova, Netik 2007: 60, 64].

66Belknap (2007) a Chapman (2001) uvadi, ze mnohym pachatelkdm je za vrazdu svého partnera, spachanou
v sebeobrané, ulozen dozivotni trest, pfestoze nemaji predchozi zdznam v trestnim rejstiiku [Belknap 2007: 354;
Chapman 2001: 159].

"Heretik uvadi (1999), ze jako nejrizikovéjsi se ukazuje skupina subnormnich jedincti, nasledovana jedinci
s intelektem na urovni spodniho pasma primeéru. Pachatelé s vysSim intelektem se Castéji upln€ Ci castecné
priznévaji ke svému cinu nez pachatelé s niz§im intelektem, ktefi svoji vinu anebo ucast na ¢iné popiraji,
pravdépodobné jako disledek primitivnich obrannych mechanismt, ¢i nepochopeni vyznamu polehcujicich
okolnosti [Heretik 1999: 104-106]. V souboru Grumlika a Vaviika (1998) bylo téméef 10 % zen shledano
v pasmu ,,slabomyslnosti [Grumlik, Vaviik 1998: 25].

58] avickova (2003) udava podil mentalné¢ retardovanych pachateli na celkové kriminalité pouze
0,5 % a v ptipadé vrazd pouze 3,5 % [Lavickova 2003a: 27; Lavickova 2003b: 92].

Ve vyzkumném souboru ¢itajicim 154 vraht (s podilem vrazedkyn 14 %), tj. 57 % z celkového poctu
pachateli 269) vrazd za uvedené obdobi, vymezil nasledujici motivace ve vrazedném jednani: 1. vrazdy
motivované zistng, 2. vrazdy motivované zarlivosti, 3. vrazdy vedouci k odstranéni nepohodiné osoby, 4. vrazdy
vedouci k vyhnuti se trestni odpovédnosti, 5. vrazdy motivované mstou a nenavisti, 6. vrazdy k dosazeni
sexualniho uspokojeni, 7. jiné motivy.
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motivaéni ’procesy vrazedného jednani pachatelii vrazd v ramei Severodeského regionu v CR
za obdobi let deseti let (1991-2001) a zeny jako pachatelky byly zastoupeny pouze
v kategoriich vrazd motivovanych ziStn€, motivovanych zérlivosti a vedoucich k odstranéni
nepohodIné osoby.”' U kategorie vrazd spachanych z jinych motivii autor Zeny z celkového

poctu pachateld nevyc¢lenil [Dunovsky 2005: passim].

Ve vyzkumném souboru Vyhlidalové (1989) se zeny nejCastéji dopoustély vrazd
motivovanych vzdjemnymi vztahy (70,4 %) a napadly pouze osoby, které delSi dobu dobie
znaly, nejcastéji vlastni déti nebo manzela. Obvykle timto zplisobem feSily konfliktni situaci
uvnitt své rodiny. Zeny pachatelky ve vice nez tfetiné pfipadii zah4jily utok proti lezici (spici)
osob¢ (37,5 %) [Vyhlidalova citovana in Blatnikova, Netik 2007: 34]. Ve spolupachatelstvi
s muzem pachaji prevdzné loupezné vrazdy a podileji se na vrazdé stejnou merou jako muzi.
Motiva¢ni fabule v souboru vrazedkyn Grumlika a Vaviika (1998) je nasledujici:
1. partnerské problémy (64 %), 2. dusevné chorobnd motivace (14 %), 3. rodinné problémy
(8 %), 4. loupezivé-zistnd motivace (6 %), 5. hospodsko-pijacké problémy (3 %), 6. jina
motivace (4 %) [Grumlik, Vaviik 1998: 25].

V kontextu pachatelstvi Zen a duSevniho zdravi ptevazuji vrazdy, které zeny spachaly
bez zndmek dusevni poruchy ¢i choroby. Nejcastéjsi psychiatrickou diagnoézou u vrazedkyn je

. vr . 2 Ve v . .y . .y , . .
porucha osobnosti (diive psychopatie’?), pfi¢emz dominuji antisocialni osobnosti s projevy

"Motiv trestného Einu je posuzovan jako konkrétni subjektivni dtivod jeho spachani. V priabéhu pachani trestné
¢innosti nebo tésné pred Cinem se pak mohou piidruzit motivy oznacované nékterymi autory jako sekundarni.
Motivace ¢inu se pak snazi zachytit nékteré z pticin trestného ¢inu, které maji k ¢inu samému uzky vztah a tvofi
tzv. motivaéni piedpoli — sem patii napt. fyzicky a dusevni stav pachatele pred ¢inem, vyvoj jeho vztahu k obéti
[Kucera 2002: 52].

N7igtne motivovanych vrazd se dopustilo 6 zen, avSak pouze ve spolupachatelstvi s muzem, zato rovnocennym
zpisobem — vyldkdnim obéti, ¢i pfimo na samotné realizaci. Aktivizujicim faktorem zi§tné vrazedné motivace
byva touha po majetkovém prospéchu. Obet je pouhou piekazkou k dosazeni pozadovaného cile. Jednani
pachatele se zaklada na racionalnim jadfe, jeZ souvisi s planovitosti. Samotny utok nastava rychle a pro obé&t’
necekané. Tento motiv je charakteristicky u loupeznych vrazd. U vrazedného jednani motivovaného Zarlivosti
byla zastoupena pouze jedna zena (oproti 16 muziim). U pachatelky bylo zjisténo, Ze netto¢i na objekt své
zarlivosti, ale na sokyni, které vycitd nevérné chovani svého partnera. V jednani se Casto vyskytuje abuzus
alkoholu, ¢imZ je schopnost rozpoznavaci zachovana a schopnost ovladaci mirné€ snizena. Pfevaha Zen nad muzi
se vyskytuje v kategorii vrazd vedoucich k odstranéni nepohodIné osoby, jez je zapfic¢inéna z velké miry tim,
ze do ni Dunovsky zafadil i vrazdy déti. Spachalo ji osm Zen a Sest muzli. Vrazdy vedouci k odstranéni
nepohodIné osoby jsou charakteristické svou planovitosti, opirajici se o racionalni jadro. Nepohodlnd osoba
predstavuje jedinou piekazku v realizaci z4jmu pachatele. Zplsob usmrceni je promysleny a cileny. Obét
nemusi vyrazné zasahovat do procesu kriminogeneze, pouze jeji viktimnost se pro ni muze stait osudnou
[Dunovsky 2005: 41-42, 49].

20d 1. 1. 1994 je v CR platna 10. revize Mezinarodni klasifikace nemoci, ve které byl pojem psychopatie
nahrazen terminem ,,poruchy osobnosti a chovani u dospélych® [WHO 2008].
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nezdrzenlivosti” [Blatnikova, Netik 2007: 32-33; Grumlik, Vaviik 1997: 107; Grumlik,
Vavtik 1998: 25; Heretik 1999: 53; Kucera 2002: 40-41]. Zavislost na alkoholu, ¢i vyrazné
problémy s nim, jsou druhou nejcastéjsi formou psychopatologie, jak u muza, tak u zen.
Zapletal a kol. (1992) uvadi, Ze téméf 41 % vraht jednd pod vlivem pozitého alkoholu a vice
nez polovina pachatelti vrazd (55 %) se vyznacuje nadmérnym uzivanim alkoholu [Zapletal,
Brabcova, MareSova. 1992: 7-13]. Madliak (1991) ve svém vyzkumu zjistil 39 % pachatelt
zavislych na alkoholu a az 53 % pachateli vrazdy pod vlivem alkoholu v dobé vrazdy
[Madliak 1991: 74]. Ve vyzkumném souboru Vyhlidalové (1989) citajicim 149 pachatelt
vrazd, z toho 27 zen (18 %), se na vyvoji predeliktni situace podstatnou mérou podilel alkohol,
ktery byl zjistén v razném stupni u 57 % vSech pachatel, u muzi cCastéji nez u zen
[Vyhlidalova, citovana in Blatnikova, Netik 2007: 34]. Dvé tfetiny pachateli vrazdy
pod vlivem alkoholu zjistil také Wolfgang (1978) a Bartol, Bartol (1986) [Bartol, Bartol
1986: 181-182]. Také dalsi zahraniéni vyzkumy [Brookman 2005; Cassel, Bernstein
2007: 190-191] wuvadi, ze zhruba polovinu vSech vrazd spachali pachatelé
pod vlivem alkoholu, ¢asto konzumovaném ve velkém mnozstvi [Canter et al. 2008: 120;

Cassel, Bernstein 2007: 157; Flowers 2013; Parker 1995: 5].

Lze shrnout, Ze vysledky domacich 1 zahrani¢nich studii se shoduji v tom,
ze alkoholismus a nadmérné piti je etiologickym faktorem pro spachdni nasilného ¢inu véetné
vrazdy, kde hraje roli u nejméné dvou tietin vrazd™* [Blatnikova, Netik 2007: 34; Flowers
2013: 27; Kivivuori, Lekte 2012: 68; Van Wormer, Roberts 2009: 13; Parker 1995: 115;
Parker, McCaffree 2013: 111; Zaitzow 2004: 45; Zgourides 2000: 75]. Zarovei plati, ze také
znacna cast obéti vrazd byva pod vlivem alkoholu [Blatnikova, Netik 2007: 34; Flowers
2013: 27; Kivivuori, Lekte 2012: 68; Van Wormer, Roberts 2009: 13; Parker 1995: 115;
Parker, McCaffree 2013: 111; Zaitzow 2004: 45; Zgourides 2000: 75]. Ob&tmi” vrazedného

utoku Zen je povétSinou muz, coz potvrzuji vyzkumy Dunovského (2005), Grumlika a Vaviika

Bye vyzkumném souboru Grumlika a Vaviika (1998) se objevila diagnoza ,,psychopatie” u téméf 16 % zen
a psychéza u 14 % [Grumlik, Vaviik 1998: 25].

Dostupnost stielné zbrané zvySuje riziko spachéani vrazdy, byt nebyla pied pozitim alkoholu pldnovana
[Cassel, Bernstein 2007: 190-191].
"Blatnikova a Netik (2007) ve svém vyzkumu zjistili, Ze se zeny odliSuji také v zachazeni s obéti po Cinu
- po utoku se snazily o zachranu obéti, nesnazily se obét’ skryt a neodnasely pfedméty patfici obéti [Blatnikova,
Netik 2007: 34-35].
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(1998).7° Nejcast&jsi obé&ti je jejich vlastni manzel, manZelka, druh, druzka [Dunovsky

2005: 29-30; Grumlik, Vaviik 1998: 28]."

Ptevladaji néazory, ze zeny pachaji vrazdy s jeSté mensi pfipravenosti neZz muzi.
Ve vétsin¢ piipadt vrazd spachanych zenami skutecné hraje kliCcovou roli momentalni afekt
[Kudera 2000: 156]. Zeny nejéast&ji vrazdi nozem, ziejmé kvili jeho snadné dostupnosti
[Bartol, Bartol 1986: 233; Blatnikova, Netik 2007: 34-35; Heretik 1999: 113-114; Kucera
2002: 67-68]."® Cast&ji nez muzi pachaji vrazdu ve svém byt&, respektive ve spole¢ném
bydleni s obéti, a to nejcastéji v kuchyni. Tato okolnost potvrzuje nepfipravenost Cinu,
pfedevSsim u partnerskych vrazd, ktery vyvérd z momentdln¢ nakumulovaného konfliktu
pii obvykle déletrvajici konfliktni situaci v partnerstvi. Zaroven vsak plati, Ze Zena se Castéji
nez muz rozhoduje v iraciondlnim hledani feSeni konfliktu ze svého partnerského trapeni
k rozsitené sebevrazdé. Zeny ttolici s tzv. syndromem tyrané Zeny &asto vykazuji vleklé,
obtizn€ zvladané pocity viny. U vétSiny pachatelek hnévného afektu je silné¢ vyjadiena
tendence bagatelizovat svlij Cin, popirat jej, ¢i si na n¢j nepamatovat [Grumlik, Vaviik

1998: 28]. V porovnani s muzi se zeny k vrazdam castéji ptiznavaji [Dunovsky 2005: 29-30].
2.2.6 Dopady uvéznéni pro pachatelku vrazdy

,, Kriminal je kruta, tvrdd dzungle a viitbec netusim, co mad

spolecného s napravou... ““ [ Velikovskéa 2007: 180].

Vézeni je zrcadlem negativnich vlastnosti spole€nosti. Socialni, zvlasté¢ pak mocenské
vztahy ve vézenské subkultufe vykazuji tfadu specifickych znakl. Podle Baratty (1995)
vykazuji typické rysy dané spolecnosti, ve které jsou ,,socidlni vztahy zaloZzené na egoismu
ailegdlni moci, vjejichz ramci je vnucovana slabym role  podrobenych
a vykofistovanych* [Baratta 1995: 144]. Nékteii kriminologové tvrdi, ze vézeni ,,krmi* zloCin,
funguje jako Skola vyucujici kriminalni c¢innost, a produkujici rozmanitou Skalu
kriminogennich efekt. Lidé, ktefi stravili urcity cas ve vézeni, se Casto vraci domi se

siln€j§imi vazbami na jiné odsouzené, s bohatSimi kriminalnimi dovednostmi a s vyrazngj$imi

"®pouze v sedmi ptipadech (8,4 %) zattocila pachatelka na dospélou zenu [Grumlik, Vaviik 1998: 28].

" Autofi Grumlik a Vaviik (1998) také zkoumali 193 muzskych vrazednych utokti a z toho bylo 70% obéti
muzského pohlavi a pouze v Sesti pfipadech zautocili na dité, tj. 3 % na dité, zbytek na zenu [Grumlik, Vaviik
1998: 28].

"®Bez ohledu na pohlavi pachatele, jsou obéti v nadpoloviénim poétu piipadii zasazeny maximalné tfi rany. Zena
pfi své vrazedné ¢innosti pomérné Casto zasazuje vEtsi pocet ran, coz mize souviset s mensi fyzickou silou zeny,
ale jeste Castéji je spiSe diikazem silného afektu, v némz byla vrazda spachana [Kucera 2003: 11].
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antisocidlnimi postoji nez nastupem do nc¢ho. Uvéznéni produkuje efekt ndkazy. Jedinci
oznaceni jako ,byvali vézni“ se potykaji s diskreditaci, marginalizaci a s vyloucenim
z pracovnich piilezitosti [Bowles 2012: 123; Joyce 2013: 338; Knepper 2007: 129-130;
Petersilia 2003: 223-226].

Dopady uvéznéni nejsou primarné¢ finanéniho charakteru. Nasledky interpersonalniho,
rodinného a politického rdzu jsou vyznamnéjsi, ale obtizné¢ zméfitelné. Byvali vézni se
potykaji s pfekazkami v piistupu k zaméstnani — v této oblasti se propojuje casto velmi nizka
urovenl vzdélani a minimum pfedeslych pracovnich zkuSenosti, psychické ¢i jiné zdravotni
problémy, nasledné bydleni v chudych ptiméstskych ¢tvrtich, absentujici nebo slabé spojeni se
stabilnim zaméstnanim a pracovnimi pfilezitostmi, nedostatek motivace a sebedivéry
¢1 odcizeni od tradi¢ni prace [Raphael, Stoll 2013: 3, 29; Petersilia 2003: 113; Zaitzow 2004:
35].

Miniméln¢ dvé€ tfetiny (aZz 3/4) uvéznénych Zen maji celosvétoveé alespon jedno
nezletilé ditg” [Belknap 2007: 200-202; Steffensmeier, Allan 1998: 15; Zaitzow 2004: 34].
Pachatelstvi Zeny a soucasn¢ matky ma vazné disledky pro vychovu ditéte, ovliviiuje kvalitu
rodinného zazemi, podminuje kvalitu, obsah i1 cile celoZivotniho socializaéniho procesu
vychovavaného [Urbanova 2004: 15; Véalkova 1993: 23; Zapletal et al. 2002: 164]. Samy
odsouzené zeny pokladaji za nejvétsi problém skutecnost, ze jejich déti vyristaji bez matek

a snazi se s nimi po dobu uvéznéni ziistat ve spojeni [Cassel, Bernstein 2007: 267].

Uvéznéni matky pfedstavuje pro dit€ nejenom emociondlni ztratu, ale také preruSeni
uspofadani dosavadniho Zivota a vyskyt dal§ich negativnich zivotnich aspektl (finan¢ni
tézkosti, snizeni kvality péce, stéhovani, rizik zanedbavani Skolni dochéazky, Sikana
1 delikvence) [Enos 1998: 57; Flavin 2008: 139-140; Petersilia 2003: 227-228]. Situace je
kriticka v jednorodi¢ovskych rodinach, kde matka ptedstavuje jedinou pecCovatelku o déti,
a v piipad¢ jejiho odsouzeni k nepodminénému trestu déti Casto ,,putuji do vychovnych
instituci.*® Reakce Zen na uvéznéni byva z tdchto diivodi komplikovangjsi nez u muzi,
u nichz ve vét§iné ptipadli neznamend uvéznéni bezprostiedni ohrozeni vztahti k manzelkam,

druzkam, détem ¢i rodicim. Zeny prozivaji negativné piedevSim absenci citovych vztah,

"V dobe nastupu do amerického vézeni je 5-6 % Zenskych pachatelek téhotnych, jiné studie uvadéji dokonce
9 % tchotnych. Vézeni zde Casto selhavéd pii poskytovani prenatdlni péce ¢i dodrzovani adekvatni vyzivy
¢i chemické substituce zavislych t€hotnych Zen (a jejich plodi) [Belknap 2007: 210].

8pro muzskou uvéznénou populaci je vniméana a interpretovana jako signifikantni ztrata zaméstnani,
pro populaci uvéznénych Zen jako ztrata partnerského svazku ¢i rodiny [Nedbalkova 2003: 471].
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odlouceni od déti, rodi¢ti apod. Rodinné vztahy zen se téméf vzdy vyrazné narusi a Casto
dochazi k uplnému rozpadu. V piipadé nepodminéného odsouzeni do vykonu trestu odnéti
svobody nesou Zeny vyraznéjsi spoleCenské stigma, nez je tomu u muzi [Blatnikova, Netik

2007: 94; Enos 2001: 12; Travis 2005: 124].

Zahrani¢ni autofi upozornuji na dal$i negativni faktor, ktery vystupuje do poptedi
v kontextu uvéznénych zen, a to mnozstvi zen (az epidemii) s onemocnéni HIV/AIDS. Hovofi
o kritické situaci v zenskych vézenich, kterd je genderové strukturovana — prfenos onemocnéni
je rizikové&jsi z muzil na Zeny, neZ naopak. Odsouzené zeny ve vézeni maji v porovnani s muZzi
Zast&ji pozitivni test na HIV®' [AVERT 2012; Maruschak 2009, 2012]. V &eskych v&znicich
byl patrny jisty nartst poctu osob s HIV, z 16 osob v roce 2005 na 30 osob v roce 2011,
nicméné poté doslo k poklesu na 24 osob v roce 2012 a v roce 2013 na 20 osob. Data vSak

nerozliduji pohlavi pachatele [GR VS CR 2011: 113; GR VS CR 2013: 149].
2.3 Vybrané typy vrazd pachanych zenami

2.3.1 Partnerské vrazdy

Partnerské vrazdy spadaji do kategorie rodinnych vrazd, které¢ zahrnuji jak manzelské
a partnerské vrazdy®, tak vrazdy otcti a matek,® vrazdy bratrii a sester,®* vrazdy malych déti
& novorozenci.® Partnerské vrazdy maji urditou typickou dynamiku a &asto jim predchézi
podobné okolnosti. Mnohé vyzkumy naznacuji, Ze blizici se likvida¢ni vztahové nasili je
uvozeno fadou varovnych signali a momentd. Nebezpecné partnerské vztahy vznikaji
postupné a vrazedna agrese byva vyvrcholenim predchazejicich problémi. Vyskytuji se
1 nahlé, spontanni a necekané partnerské vrazdy, které vSak nejsou pro tuto kategorii typické
[Marneros 2008: 10; Morrall 2006: 24; Ogle, Maier-Katkin, Bernard 1995: 183; Van Wormer,
Roberts 2009: 2].

Mnozi autofi argumentuji, ze vrazda v intimnim vztahu je efektem ,,domaciho nésili®
b b

81V roce 1997 v americkych vézeni bylo 3,5 % zZen ve véznicich HIV pozitivnich, zatimco uvéznénych muzt 2,2
% (podil v bézné populaci je pétindsobné nizsi). Vroce 2007 pocet nakazenych HIV/AIDS klesl
na 1,4 %, z cehoz zeny tvotily podil 1,7 %. Studie provedend v kanadskych véznicich uvadi dokonce 6,9 %
vSech uvéznénych zen s HIV/AIDS [Belknap 2007: 210-211; Banks 2003: 88; Petersilia 2003: 3-4].

82Uxoricide; domicide, spousicide, spouse killings
83Patricide (parricide), matricide
84Fratricide, sororicide
85F ilicidia, infanticida; neonaticida
86,,K0neén)5 triumf'slabosti nad stlou... “ [Chapman 2001: 159]
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a proto se reprezentuje jako zabiti, které se stalo ,,nahodou [Cirtkova 2008: 5, 10-11;
D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 105; Frieze 2005 citovan in Rudman, Glick 2008: 272; Heretik
1999: 72; Jensen, Kouri 2012: 12; McCue 2008: 62; Websdale 1999: 19]. Termin ,,domaéci

87 r : r ORI T SRty v . , . ,
“*" je definovan jako hrozici nasili, nasili nebo zneuzivani (psychologické, fyzické,

nasili
sexualni, finan¢ni nebo emocionalni) mezi dospélymi (ve véku od 18 let), ktefi jsou nebo byli
intimnimi partnery, nebo jsou rodinnymi piislusniky bez ohledu na gender ¢i sexualitu.
Objevuje se ve vSech typech intimnich vtahl, jak heterosexualnich, tak homosexualnich,
ve vSech kulturdch a socioekonomickych tfidach [Canter et al. 2008: 86; Matel 2009: 162].
Kromé terminu domaci nasili se lze setkat s pojmy jako intimni partnerské nasili (Intimate
Partner's Violence - IPV), doméci zneuzivani, zneuzivani manzelky, manzelské zneuzivani,
manzelské biti a rodinné nasili. Termin zneuzivani intimnim partnerem (Intimate Partner
Abuse - IPA) je pouZzivan k popsani soucasného nebo byvalého intimniho vztahu, kde jeden
nebo oba partnefi jsou nasilni¢ti vici tomu druhému. Oznaceni ,,zneuzivani“ je preferovano
pred ,nasilim“ mezi partnery [Belknap 2007: 320-321].*® Domaci i zahrani¢ni studie se
shoduji v tom, Ze motivy Zen, které spachaji partnerskou vrazdu, jsou odlisné od motivli muza
[Chapman 2001: 159; Flowers 2000: 62; Jensen, Kouri 2012: 12-13; Jones 2009: 7; Gonzales-
Mendez, Santana-Hernandez 2012: 47].

Polk (1994) povazuje partnerské vrazdy za extrémni formu domaciho nésili, kterd usti
do pomalého homicidiadlniho procesu [Polk 2004: passim]. Mnoho dalSich autorti spojuje
partnerské vrazdy se vzorem kontrolujiciho, zneuZivajiciho chovéni, které trva delSi dobu
[D’Cruze, Walklate, Pegg 2006: 108; Dobash, Dobash 1992, 1998, 2004; Hamilton,
Sutterfield 1998: 47; Heretik 1999]. Zeny-pachatelky se &astéji potykaji s dlouhodobym

utrpenim ve vztahu, narGstdnim bezmocnosti adekvatné fteSit partnerskou situaci,

87V Ceské republice se podle oficidlnich zdroji obéti domaciho nasili stavaji v drtivé vétsin€ Zeny (s udavanym
podilem az 97 %) [Cechova 2008: 122; Cirtkova 2010]. Intimni partnerské vrazdy jsou nejbéznéjsim typem
smrtelného nasili proti dospélym Zenam v zapadnich industrializovanych zemich [Kivivuori, Lekte 2012: 60].
Americké studie uvadéji, ze afroamerické Zeny pievazuji v podilu vrazd zen (pfiblizné tiikrat vyssi) [Flowers
2000: 27; Websdale 1999: 9].

88Tor1g (1984) identifikovala ¢tyti kategorie IPA: 1. fyzické zneuzivani, které obsahuje placani, strkani, paleni,
kopani, stfileni, bodani ¢i jinou formu nesexudlniho fyzického nésili (tradicni vymezeni), 2. sexualni zneuzivani,
které zahrnuje biti poprsi nebo genitalii, oralni, andlni ¢i vaginalni znasilnéni, 3. psychologické zneuZzivani,
spocivajici ve vyhrozovani, ponizovani ¢i jiném zdiskreditovani obéti (Casto je podcenovano, piestoze ho mnoho
zneuzivanych Zen povazuje za nejSkodlivejsi typ), 4. likvidace domacich mazlickd a majetku (témét polovina
zneuzivanych Zen byla vystavena vyhrozovani ze strany pachatele, Ze poskodi nebo jiz ublizil zvifatim obéti
-ztrata milovaného zvifete nebo majetku je vzkazem, Ze i ona a jeji déti mohou byt kruté zlikvidovany) [Belknap
2007: 321-322; Tong 1984: passim].
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ktera vyvrcholi vrazdou manzela.*’Partnerské vrazdy maji Gasto charakter victim precipitated
crime (tj. zloCin vyvolany obéti), a proto se vyznacuji vetsi brutalnosti (vyS$im poctem utoki)
neZ jiné vrazdy [Fisher, Lab 2010: 1006; Heretik 1999: 72].°° Domaci i zahraniéni literatura se
shoduje v tom, ze viktimogenni faktor je v genezi vrazd pachanych Zenami zvIlasté vyrazny.
Z hlediska typologie obéti se potvrdilo, Ze obéti Zen se vyrazné ¢astéji nez obéti muzi podilely
na vzniku kriminogenni situace viktimologicky vyznamnym zpisobem [Belknap

2007: passim; Cirtkova 2008: passim; Heretik 1999: 113-114].

Cirtkova (2008) uvadi Sest typt partnerskych vrazd: 1. ReSeni vztahového utrpeni.
2. Vyvrcholeni vztahové zavislosti u népadné nevyrovnanych pari. 3. Reakce na akutni
podnét. 4. Dusledek (projev) dispozic pachatele. 5. Eliminace milovaného a nenéavidéného
objektu. 6. Ukonéeni ¢i zanik nefungujiciho vztahu [Cirtkova 2008: 5-6]. Fox, Levin a Quinet
(2008) partnerské vrazdy d€li na: 1. vrazdu ze ziStného divodu, kde se promitd jeden
z diivodu touhy po moci, kontrole a tyrani, jez je kulminaci konzistentniho nebo nartstajiciho

vzorce nasili uvniti vztahu [Fox, Levin, Quinet 2008: 70-71].

V Heretikové souboru (1999) jsou pachatelé a pachatelky partnerskych vrazd spiSe
sttedniho v€ku (okolo 40 let). Pochéazeji z viceCetnych uplnych rodin a vztah rodict k sobé
prozivali nej€astéji jako chladny a lhostejny. Obéti ve znacném poctu piipadi maji ¢astecny,
1 vyznamny podil na vzniku kriminogenni situace. Zavaznym nalezem je 1 skutecnost, Ze vrazi
svych partnerti maji Castéji Ctyfi a vice déti [Heretik 1999: 169, 171]. Tyto déti byvaji svédky
dlouhodobé manzelské (partnerské) krize a konfliktd svych rodi¢l a nezfidka i samotné
vrazdy. Terciarni viktimizace tak zasahuje hlavné déti a dochézi tak k transgenera¢nimu

pfenosu nasili v rodiné [Cahn 2006: 15; Heretik 1999: 171; Wilson 2005: 32-34].

U muza hraje vétsi roli snaha po moci a kontrole. Spole¢na je vSak neschopnost fesit problémy realisticky
anavzdory nartstajicimu nebezpeci konflikti odejit ze vztahu. Muzsti vrahové intimnich partneri maji
pravdépodobné historii domaciho nasili. Vyznacuji se maskulinnim kontrolujicim chovanim, které se udava jako
pfic¢ina domaciho nasili obecné. U uxoricidii byva socialnim okolim lépe hodnocen pachatel nez obét’. Pachatel
byva ve vztahu Casto submisivni, podiidivy a snazi se témét za kazdou cenu vztah zachovat. Vrah zpravidla obét
neukryva a s polici spolupracuje [Cirtkova 2008: 5, 10-11; Frieze 2005 citovan in Rudman, Glick 2008: 272;
Heretik 1999: 72; Kuchta et al.. 2003: 93-394]. Evolu¢ni pohled chape muzské nasili vici zené jako cil
kontrolovani sexualniho chovani zeny. Sexualni zarlivost je intenzivni emoce, ktera mize zpusobit frustraci,
eskalujici do vazného nasili véetné vrazdy partnerky [Rudman, Glick 2008: 271]. V V Némecku skon¢i ro¢né
10-15 ptipadd stalkingu smrti byvalé partnerky pachatele. Piedevsim u stalkingu motivovaného pomstou vici
byvalému partnerovi je zvySené riziko nasilného chovani [Valkova 2009: 258-259]. Stalkefi maji Casto
(39-66 %) trestni minulost [Jordan et al. 2004: 17].
Pye vyzkumu Heretika si pachatelky vrazd jako obét’ nejCastéji vybiraji manzelského partnera (43,4 %), pak
vlastni dité (20 %) ¢i jiného piibuzného (16,7 %). Pii slouceni intrafamiliarniho nasili je obéti vrazdy spachané
zenami ¢len rodiny v 80 % [Heretik 1999: 72].
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Kruttshnitt a Carbone-Lopez (2006) zjistily pdt motivatnich faktord’ vedoucich
ke spachani partnerské vrazdy: 1. zarlivost (19 %), 2. absenci respektu (20 %), 3. sebeobranu
(18 %), 4. svépomoc (12 %), 5. precipitaci obéti. Zarlivost, viktimizace a oboustranné nasili
jsou tii typy nasilnych faktort v partnerskych vrazdach. Pozivani alkoholu a drog hraje
dilezitou ulohu v poloving oboustranného nasili. Zjistily také, Ze partnerské nasili se objevuje
spiSe u interrasovych part, zvlasté pokud je cerné rasy muzsky partner [Kruttschnitt, Carbone-

Lopez 2006: passim].

Kivivuori a Lekte (2012) ve své studii zjiStovali socialni a situacni charakteristiky
partnerskych vrazd ve Finsku v letech 2002-2010, s rozliSenim pro vrahy a vrazedkyné. Mezi
zkoumané charakteristiky zatradily zaméstnani (status), socioekonomickou skupinu, navykové
latky (historie), ptedchozi krimindlni chovani a situa¢ni dynamiku v homicidialni interakci.
Dvé tietiny pachatelek byly nezaméstnanych ¢i v diichodu. Lidé ze socidlné znevyhodnénych
skupin jsou tak nadreprezentovani v souboru vraht, bez rozdilu pohlavi. Kriminalni zdznam
meéla tfetina znich (29 %), ale zkuSenosti s vézenim pouze 11 %. V dobé ¢inu bylo
77 % pachatelek intoxikovanych alkoholem a 4 % jinymi drogami. Vyznamna ¢ast Zen (42 %)
byla pted spachanim vrazdy sama obé&ti nésili ze strany budouci obé&ti.”> Dugevni onemocnéni
bylo diagnostikovdno pouze 8 % pachatelek. Nejvétsi rozdil mezi muzskymi a Zenskymi
vrazdami byl nalezen pravé v mife piedchoziho nasili vici budoucimu pachateli ¢i obéti
[Kivivuori, Lekte 2012: 68]. Lze shrnout, Zze v ramci heterosexudlnich partnerskych vztaht
jsou Zeny vystaveny vyrazné€jsi viktimizaci nez muzi [Chapman 2001: 159; Gonzales-Mendez,

Santana-Hernandez 2012: 47; Liddell, Martinovic 2013: 128].

2.3.2 Materské vrazdy

Matetské vrazdyse objevuji po staleti a v kazdé spolecnosti bez ohledu na jeji vyspélost
[McKee 2006: 5]. VétSina déti je nejcasteji zavrazdéna svymi rodici, na druhém misté svymi
prateli nebo znamymi. Frekvence vrazd déti zavisi také na sociokulturnich faktorech,
osobnostnich postaveni rodin a vztahli v nich v jednotlivych spole¢nostech [Heretik 1999: 72].

Stanovovani skute¢ného poctu vrazd déti komplikuje nalezeni téla (¢i spiSe nenalezeni), mylné

oy ejich vyzkumny soubor c¢ital 205 pachatelek partnerskych vrazd, uvéznénych v Minnesoté, USA [Kruttschnitt,
Carbone-Lopez 2006: 333].
2Muzsti vrazi zazili nasili ze strany budouci obéti pouze v 18 %. Dalsi vyznamny genderovy rozdil spoéiva
v kriminalni minulosti, kdy muzi méli v 37 % kriminalni zdznam a 20 % zkuSenosti s vézenim [Kivivuori, Lekte
2012: 68].
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¢i nejasné urceni priciny smrti, okolnosti tmrti ditéte a pribéh trestniho fizeni [McKee 2006:

1312

V odborné literatufe dochazi k nejednotnému vykladu kategorizace vrazd dati,”
pficemz se nejcastéji pouziva nasledujici diferenciace: 1. neonaticida (zabiti/vrazda
novorozence do 24 hodin jeho Zivota), 2. infanticida (vrazda/zabiti ditéte starSiho 24 hodin
do jednoho roku véku) a 3. filicida (zabiti/vrazda ditéte star§iho jednoho roku) [Blatnikova,
Netik 2007: 37; Lehti, Kééridinen, Kivivuori 2012: 4; McKee 2006: 5; Meyer, Oberman
2001: 20; Oberman 2003: 12-13; Spinelli 2003: passim; Stange, Oyster, Sloan 2011: 751].95

Oberman a Meyer (2008) na zakladé¢ vyzkumu odsouzenych Zen za vrazdu ditéte
rozd€luji matetské vrazdy podle motivace: 1. neonaticida, jez souvisi s nechténym
téhotenstvim, 2. asistovana/vynucend infanticida, k nimz dochazi v nésilnickych, abuzivnich
vztazich, kde ,bité¢*“ Zeny nedokazou hruby vztah opustit a ochranit své déti, 3. infanticida
ze zanedbani, k timrti C¢asto dochdzi v ptipadé, kdy matka pracuje a hlidaji dité sourozenci,
4. infanticida zptsobend tyranim, kdy Zeny své dit¢/déti utyraji, coz se stava i v milujicich
rodinach u Zen, které inklinuji ke ztraté kontroly, 5. ucelové/cilené zaméfend infanticida
spachana pod vlivem mentalniho onemocnéni, kdy Zeny trpi depresivnimi nebo psychotickymi
epizodami, anebo bez pfitomnosti dusevni poruchy [Oberman 2003: 12-13; Oberman, Meyer

2008: 2].”°

Vyzkumné studie’” se shoduji v jednom zdvazném poznatku, e divody pro spachani

vrazdy ditéte byvaji u otcli a matek casto zcela rozdilné.”® Rodige maji obecné¢ mnohem vétsi

vvvvvv

V ptipad¢ uduseni je sporné, zda bylo zavinéno matkou Umysln€é, nebo ndhodné b&hem kojeni [McKee
2006: 10-12].

94Napﬁ’klad Heretik déli vrazdy déti usmrcenych svymi rodi¢i na ,infanticidia®, respektive ,,neonaticida® -
vrazdy novorozenych déti matkou a ,,filicidia“- vrazdy déti starSich nez jeden den [Heretik 1999: 72]. Jewkes
rozli§uje 1. infanticida - ¢in, ktery pachaji pouze Zeny-matky na ditéti do 1 roku v€ku a 2. filicida - vrazda/zabiti
ditéte svym rodi¢em nebo nevlastnim rodicem [Jewkes 2005: 126-129].

93V zahraniéni literatufe se vyskytuje termin ,,filicide-suicide* pro pfipad, kdy rodi¢ zabije své dité a pak spacha
sebevrazdu a ,familicide, pokud rodi¢ po vrazd¢ ditéte spacha také vrazdu intimniho partnera a nasledné
sebevrazdu [Lehti, Kddridinen, Kivivuori 2012: 4].

PNa zaklade vyzkumu zjistili také, ze vice nez polovina Zeny vyrostla bez ptitomnosti biologického otce,
v jednorodi¢ovské domacnosti, jez se narodily mladym matkdm. VétSina Zen se také sama stala matkami
v adolescentnim véku, navic v obdobi puberty mnoho Zen zazivalo samotu, tihu péée o mladsi sourozence
a Casto i matky zavislé na drogach. V tehotenstvi ani po porodu nemély podporu od svych rodin, zazivaly
fyzicky, socialni a emoc¢ni stres, navic trpély spankovou deprivaci [Oberman, Meyer 2008: 35].

"Napf. Alt, Wells 2010; Wilczynski 1995, 1997

98Wilczynski (1995) zkoumala genderové rozdily a podobnosti 20 otcti a 28 matek ve Walesu a Anglii, kteri
spachali vrazdu ditéte. Vétsina vrazd byla nahlych a impulzivnich. Otcové castéji nez matky pachaji vrazdu
z dlivodu pomsty, zarlivosti/odmitnuti a v ramci vyzadovani discipliny od svych déti. Matky pachaji spise
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okruh motivaci pro spachani vrazedného skutku - v nékterych ptipadech mlady rodi¢ jedna
nasiln€¢, kdyz neni schopen se vyrovnat se stresem zpusobenym pla¢em ditéte, mlize trpét
poporodni depresi nebo dokonce psychozou [Fox, Levin, Quinet 2008: 77-78; Nicolson
2001: 33]. K extrémnimu projevu nasili vici ditéti predchazi v néckterych ptipadech
dlouhodobé tyrani ditéte.” S extrémnim tyranim, které mize vést i ke smrti ditéte, je spojovan
Miinchausentv syndrom'® (zkratka MSBP & MSP).'"!

Partner a McCarthy (2006) zkoumali policejni spisy 103 vrazd novorozenct a déti
spachanych ve 20. stoleti v Seattlu a Buffalo a zjistili, Ze pachatelky byly ¢asto chudé, socialné
izolované a meély dalsi osobni problémy [Kruttschnitt, Carbone-Lopez 2006: 328]. Smithey
(1997) ve své kvalitativni studii 15 matek, které zabily své déti, uvadi, ze typické pachatelky
matetfskych vrazd jsou: 1. mladé, 2. disponuji vysokymi o€ekavani viici sobé jako rodiciim
a svym détem, 3. déti odmitavych rodicl, 4. dcery alkoholikli nebo na jinych drogach
zavislych otct, 5 ekonomicky deprivované, zijici zivot ze dne na den, 6. potykajici se
s absenci otce ditéte. Otcové déti jsou typicti tim, ze adekvatné (po emocni a finanéni strance)
nepodporuji Zeny ani déti a navic projevuji nadmérnou kritiku jak viici matkdm, tak détem.
Zabiti ditéte byva Casto reakci na emocionalni stres a tyrani téchto matek [Smithey 1997: 269-
271]. Smithey (2001) uvadi tfi typy pfechodovych udalosti, které iniciuji spachani vrazdy: 1.
neutéSitelny plac, 2. trvajici nebo €asté onemocnéni, 3. té€Zkosti s vychovou (problémy naucit
dit¢  pouZzivat toaletu, spat ¢i jist) [Belknap  2007:  128-129;  Smithey
2001: 66-67].

altruistickou, psychotickou vrazdu ¢i pod vlivem MSBP a také v ptipadé, kdyz déti nebyly planované a chténé.
Pokud zabiji déti jejich matky, upoutaji vétSinou vice pozornosti ze strany médii nez muzi za stejny skutek
[Belknap 2007: 131; Wilczynski 1995: passim].
"Motivacni pole u tyrani ditéte je odlisSné — obsahuje prvky frustrace, socialni a ekonomické nouze,
manzelskych neshod a nizké sebevédomi. Mnoho studii potvrdilo, ze tyrajici rodice byli v détstvi také sami
obét'mi tyrani [Bartol, Bartol 1986: 235].
100\{SBP ¢ MSP — Munchausen syndrom by proxy ¢i Munchausen by proxy alias ,.caring disease™ [Jewkes
2005: 127; Lasher, Sherida 2004: 3]. Byl rozpoznan a definovan v roce 1977 profesorem Meadowsem,
v podobné stejnou dobu jako syndrom bité¢ Zzeny. MSBP je zdvaznou formou tyrani dit€te, instrumentalni agresi,
vyznacuje se kalkulovanym, strategickym, ukladnym a manipulativnim chovanim. Osoba s timto syndromem
zpusobuje zranéni nékomu jinému, zvlasté ditéti. Je témet vyhradni provincii Zen, které se nachazeji v matefské
roli, bud’ jako biologické nebo adoptivni matky, nebo v roli chivy ¢i pecovatelky. Nekteré déti na nasledky
zpusobenych zdravotnich potizi zemfou (Umrtnost 10-35 %), ale vétsina piezije a zlstava tak v permanentnim
nebezpeci [Pearson 1998: 94, 97; Schreier, Libow 1993: 13]. Matka, jez svému ditéti zpusobila zranéni tim,
ze jeho kosti naplnila zvifecimi vykaly a zvifecimi chlupy, vesla ve znamost jako ,,Munchausen mom* [Fox,
Levin, Quinet 2008: 152-156].
0 Britska pediatricka asociace odhaduje az 20 détskych obéti ro¢né v souvislosti s MSBP [D’Cruze, Walklate,
Pegg 2006: 67]. Ani v USA nejsou k dispozici pfesné pocty piipadi MSBP, ale odhady se pohybuji mezi 200
az 1200 ptipady roc¢né. Schreier a Libow (1993) objevili n€kolik pfipadi MBSP v jednom roce ve stejné
nemocnici, z toho zhruba 10 % obéti nepfezilo (v porovnani s jinymi studiemi, které udavaji podil umrtnosti
az 25 %) [Schreier, Libow 1993: 62].
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McKee (2006) na zékladé své klinické praxe, forenzniho posuzovani a odborné
literatury navrhl nésledujici klasifikaci matefskych vrazd: 1. Opusténd matka — jedna se
o kategorii matek, kde vazba s ditétem neni navdzana anebo je dité nechténé. Spadaji sem
predevSim vrazdy novorozencu. Autor rozliSuje Ctyii typy divodl, které vedly k vrazde:
a) popieni, b) ambivalence, c) zloba a d) vycerpani.
2. Zneuzivajici/tyrajici/zanedbéavajici matka — kategorie, v niz se projevuje excesivni nebo
neexistujici disciplina ¢i mantinely chovani. RozliSuje tii typy: a) cyklicka (opakujici se)
vrazda, b) reaktivni a c) neadekvéatni, kdy matka selhala ve svém rodiovstvi.'®
3. Psychotickd/depresivni matka je kategorii, v niz existujici duSevni onemocnéni negativné
ovlivitluje mat¢ino vnimani a vztah k détem. Autor diferencuje tfi typy matek: a) pod vlivem
klami, b) impulsivni a c) sebevrazednd. 4. Mstivda matka — do této kategorie spadd matka,
kterad chce potrestat cizi osobu prostiednictvim spachani vrazdy ditéte. Kategorie se necleni
do jednotlivych typtl, protoze zde vystupuje singularni motiv. Matka nutkavé véri, ze ztrata
jejiho ditéte je ekvivalentni k ztraté jeji vlastni identity a existence. 5. Psychopatickd matka
— vtéto kategorii jsou vztahy k détem charakterizovany matefskym zneuzivanim
a pozitkaistvim/nestfidmosti. D¢li se do tii typu, které odrazeji primarni diivody zneuzivani
déti: a) finan¢ni, b) zavislostni a c) narcisistické. Tyto matky maji neempaticky, necitlivy
vztah k détem a pouzivaji syny a dcery k uspokojovani nebo ukojeni svych potieb a prani

[McKee 2006: 131].

Pachatelkami vrazd novorozencl (neonaticid) jsou podle trestniho zdkona vyluéné
zeny — matky [Fox, Levin, Quinet 2008: 82; Zakon ¢. 40/2009 Sb.]. Podle Jiry, Vorla
a Veleminského (2005) je vrazda novorozeného ditéte matkou trestnym ¢inem, jehoz skute¢ny
rozsah je té¢zko vymezitelny, a u kterého se da predpokladat vysoké procento latence [Jira

2003: passim; Jira, Vorel, Veleminsky 2005: 40-41].' Vrazdy novorozenych d&ti jsou

1%2p5 této kategorie spadd syndrom zatfeseni - Shaken baby syndrome (SBS), forma tyrani ditéte, zpravidla
ve véku do Sesti mésicil, resp. 12-18 mesicii (pouze vyjimecné stanovuje u déti starSich tii let), kterd spociva
v zatfeseni ditétem [APRI 2004: 396-397; Bilchik 1997: §; Buttram, England 2011: 2; Hanley 2009: 109; Hans

..y

2007]. Malé déti nemaji svaly na krku, patefi a po zatieseni zemie vysoké procento z nich. Déti, které preziji,
maji poskozeny mozek. To mize vést ke komatu, k dilcimu nebo komplexnimu krvaceni, ke ztraté sluchu,
k poskozeni rozumovych schopnosti a vyznamnému vyvojovému opozdéni. V USA se odhaduje rocné 600
az 1400 ptipadi, nicméné jako ostatni formy ,,fatalniho* a zavazného tyrani ditéte, je detekce a identifikace SBS
Casto obtizna [McKee 2006: 130-131].

103Poukazuji také na neurcitou definici poporodniho rozruseni. Autofi se vSak nesetkali se situaci (s vyjimkou
psychotického stavu), kdy by usmrtila po porodu dité Zena, ktera se na jeho p¥ichod t&sila a po¢itala s nim. Zeny,
které si tehotenstvi nepraly, vétSinou je uspeésné zakryvaly a smrt novorozence chapaly jako vychodisko
ze svizelné socialni situace. Autofi se dale domnivaji, ze by matky, které se na vrazdu novorozence pfipravovaly,
mély byt posuzovany spiSe za trestny ¢in vrazdy. Zvlastni duSevni stav zpusobeny porodem neni primarni
pti¢inou zavrazdéni novorozeného ditéte matkou. Jde o situaci, kterd ma zavazny socialni kontext [Jira, Vorel,
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do znacné miry kulturni univerzalii provazejici lidskou spolecnost po celé historické obdobi
jeji existence. Jiz od nejstarSich pravnich uprav lze proto vysledovat snahu zakonodérct
postihovat usmrceni novorozenci, respektive potraty lidskych plodd [Kucera 2002:
108].""Ekonomové Kalist a Molinari zjistili vztah mezi stitem financovanymi interrupcemi
a vrazdou ditéte. Ve své analyze dosli k zavéru, Ze podil vrazd novorozenct je o 13-20 % nizsi
ve statech, které poskytuji vetejné financovani interrupce [Kalist a Molinari citovani in Fox,
Levin, Quinet 2008: 81].'%Tichy (2006) uvadi typologii vrazd novorozenych déti matkou
podle motivace (pohnutek): 1. vrazdy motivované vztahem k ditéti, 2. pohnutky plynouci
z defektii v partnerskych a rodinnych vztazich, 3. psychotické pohnutky, 4. vrazdy motivované
socialng-ekonomickou situaci, 5. kvili obavé z vefejného minéni &i z ostudy,'*® 6. vrazdy

ze soucitu, 7. ndbozensky a jiny fanatismus [Tichy 2006: 22-23].

Za nejvyznamnéj$i okolnosti souvisejici s neonaticidami povazuji Meyer a Oberman
(2001) popfteni téhotenstvi, vycCitky svédomi (mnoho mladych Zen nema k feSeni problému
dostate¢né zdroje, jak finan¢ni, tak psychologické), psychické status a problematické systémy
podpory [Meyer, Oberman 2001: 56]. Zené se leckdy podaii téhotenstvi zcela utajit
1 v naprosto nemyslitelnych podminkach. I v pfipad€, Ze Zzena t€hotenstvi neutajuje nijak
cilené, pravidelné¢ nevyhledavd lékaie [Kucera 2003: 11; Lehti, Kéiridinen, Kivivuori
2012: 5]. Z uvedeného vyplyva, Ze se nejedna o ndhodny a nepiedvidatelny zlocin [Oberman
2003: 4].

Veleminsky 2005: 41-42]. Jednani po ¢inu napomaha usuzovat na miru rozruSeni matky porodem, a pro znalce
jsou cennym voditkem pfi posuzovani dusevniho stavu matky v dob€ pachani ¢inu. Je pravidlem, Zze matka dité
pfed usmrcenim nemyje ani neoSetiuje, nema piipravenou zadnou vybavicku, proto jsou téla usmrcenych
novorozencl pravideln¢ nachazena neoblecend. Neni vylouceno, Ze na odstrafiovani t€la obéti se podili i tieti
osoba, typicky matka pachatelky, popt. partner. Ve znacném poctu ptipadl, zejména z novéjsi doby, dochazi
k odhaleni vrazd novorozencti pravé diky tomu, Ze rodicka se diive ¢i pozdéji musi na 1ékafe obratit [Kucera
2003: 14-15].

104y poslednich letech je v novych evropskych trestnich zakonicich i novelach zakond patrny ndznak trendu
spocivajiciho v upusténi od uUpravy vrazd novorozenych déti matkami ve zvlaStni skutkové podstaté. Tichy
uvadi, ze by nebylo spravné, podobé¢ jako ve Francii a Némecku, tento trestny ¢in vypustit z trestniho zakona,
ale mohlo by vSak dojit ke snizeni trestni sazby trestu odnéti svobody, jako je tomu v nékterych evropskych
trestnich zédkonech [Tichy 2006: 25].

105y Ceské republice se potraty ze socialnich divodd (podle nové upravy interrupéniho zékona platné
od 1. 1. 1987 se hovoifi o umélém preruseni téhotenstvi ,,na zadost Zeny*) omezuji vyhradné na dobu do 12.
tydne gravidity, respektive do ukonceni 12. tydne od prvého dne posledni menstruace. Umelé preruseni
téhotenstvi (UPT) z genetickych diivodt je zdkonem povoleno az do 24. tydne gravidity. Pfipustny zpiisob
umélého pierudeni t&hotenstvi je upraven zdk. CNR 66/1986 Sb. O UPT s provadéci Vyhlaskou MZ CR ¢.
75/1996 Sb. [Jira, Vorel, Veleminsky 2005: 35].

106\ 181a klicovy vyznam v pfedvalecnych piipadech, pozdéji s vyvojem moralniho védomi spolecnosti
a zménami v nahledu na svobodné matky ustupuje do pozadi, i kdyZ neni zcela ojedinéla [Tichy 2006: 22-23].
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2.3.3 Mnohonasobné vrazdy

Podil Zen na mnohonasobnych vrazdach'”’ je v porovnani smuzi celosvitové
marginalni; v&tsina Zen se dopousti pouze jedné vrazdy '® [Holmes, Holmes 2010: 40; Jensen,
Kouri 2012: 14; Vronsky 2007]. Oproti muzskym mnohonasobnym vrahiim vykazuji Zeny
urcita specifika spocivajici ve vybéru mista ¢inu a obéti. Nejcastéji vrazdi ve svych domovech
(vetSina obéti jsou rodinni piislusnici), v nemocnicich nebo v rdmci poskytovani pecovatelské
¢1 zdravotnické sluzby [Pearson 1998: 153], jednd se o tzv. ,tiché vrazedkyné“. Sériové
vrazdy z lékatrského/zdravotnického prosttedi pachaji pfiblizné ze dvou tfetin Zeny, piestoze
jinak je typickym pachatelem nékolikandsobnych vrazd muz. Pachatelky téchto vrazd timysIné
zabiji své pacienty, ktefi jsou na nich zavisli (seniofi, postizeni, déti), z divodu uspokojeni
svych osobnich tuzeb a potieb. Pokud vrazdi samy, preferuji jako zplisob usmrceni obéti

podani jedu (otraveni) [Cooper 2000: 275, 283].

Moc, kontrola nebo ziskani pozornosti jsou osobni motivy, které dominuji u vrazd
z 1ékarského prostredi. Pachatelé se déli minimaln€ do dvou zakladnich typi: 1. vrazdici kvili
moci (,,power killer), 2. vrazdici z touhy po pozornosti (,,hero killer). Prvni typ vrazdi
v tichosti, ¢asto pracuje v noci a je schopny zabijet po relativné dlouhou dobu. Moc a kontrolu
mu poskytuje jeho vlastni volba, rozhodnuti o tom, kdo pfezije a kdo zemfte. Zplisob vrazdy je
jemng¢jSiho druhu, naptiklad pomoci injekce morfinu. Druhy typ bazi po pozornosti. Své obéti
se pokousi zachranit s cilem, aby se na n¢ho ostatni divali jako na hrdinu, ktery zachranuje
zivot. Kromé& primarnich motivi jako je moc, kontrola a pozornost stoji v pozadi 1 sekundarni
motivy jako jsou pokusy zakryt jiny zlo¢in v praci ¢i odcizeni 1€k, penéz nebo véci pacientl
[Hickey 2003: 307; Fox, Levin, Quinet 2008: 147-151; Holmes, Holmes 2009: 213]. U vrazd
tohoto typu lze také predpokladat vysokou latenci a mnoho neodhalenych vrazd [Fox, Levin,

Quinet 2008: 143; Jensen, Kouri 2012: 14].

Vzhledem k nizkému poctu mnohonasobnych vrazd spachanych zenami nelze vytvorit

107Holmes, Holmes (2010) rozlisuji mnohonasobné vrazdy pachané jednim pachatelem a sériové, masové
a ,,zachvatové® fadici vrazdy (spree murder), které odliSuje doba pachani a geografické distance ¢ini [Holmes,
Holmes 2010:15. 36]. O sériové vrazdy se jedna, pokud jsou tfi a vice obéti usmrceno v prubéhu dnt az rokd.
Mezi kazdou vrazdou je doba ,,odpocinku®, ve které pachatel nezabiji, a tato oddychova doba trva alespon
30 dnd [Cassel, Bernstein 2007: 191-193]. Masové vrazdy jsou definovany alespon ¢tyfmi obét'mi usmrcenymi
na stejném misté v jednu dobu. U tadicich vrazd je usmrceno n€kolik obéti na dvou ¢i vice mistech béhem jedné
doby a Casto se objevuji ve spojitosti s jinym kriminalnim chovanim [Heretik 1999: 77].
108 olmes a Holmes (2010) uvadi, ze v USA nelze urcit presny pocet zenskych sériovych vrazedkyn. Statistika
obsahuje jen zatcené osoby, ktera uvadi 5-8 % Zen mezi vSemi sériovymi vrahy [Holmes, Holmes 2010: 40].
Zenské sériové vrazdéni neni tak reprezentativni jako muzské, proto trendy do budoucna nemohou byt piesné
predikovany [Cooper 2000: 275, 283-285].
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stejné spolehlivou typologii jako u muzskych vrahd, ale jednu z nejéastéji citovanych piinasi
Copper (2000): 1. Zistné vrazedkyn€, motivované snahou ziskat materidlni profit. Obéti jsou
vetsinou rodinni piislusnici a blizei znami. Vrazdy peclivé naplanuji a nejcastéji jako vrazedny
nastroj pouziji jed. 2. Vizionaiské vrazedkyné, zpravidla dusevné nemocné, konajici vrazdu
pod vlivem ptikazi-sluchovych halucinaci. Obvykle jsou to Zeny mentalné nemocné,
psychiatricky diagnostikované, nebyvaji trestné odpovédné a je jim ulozena psychiatricka
1écba. Mohou impulzivné bez zjevné piiiny napadnout neznamou osobu. 3. Hédonické
vrazedkyné, zpravidla motivované deviantnimi sexualnimi pohnutkami, co do poctu
vyjimecné. 4. Mocensky orientované sériové vrazedkyné, pracujici jako zdravotni sestry nebo
zdravotnici v nemocnicich nebo pecovatelskych domovech. Jsou motivované potencialni
»moci®“, kterou maji nad Zivoty na nich zavislych lidi (déti, seniorii a ostatnich nemocnych).
5. Zakovské sériové vrazedkyng, vrazdici patrné na zékladé osobniho vrtochu charismatického
a narcistnitho muze.6. Atypické Zenské sériové vrazedkyné, které vrazdi na zékladé vice

motivl [Cooper 2000: 276-281].

Na zaklad¢ klasifikovanych motivll lze 1 sériové vrazedkyné rozdélit podle tzv.
Kelleherovy typologie na pachatelky operujici individudln€é a pachatelky vrazdici

. 109
ve skupiné.

[Drbohlav 2005: 78]. Zvlastnim ptipadem mnohondsobnych vrazedkyn,
(1 vrahll) je tzv. folie a deux (Silenstvi ve dvou — v paru). ,,Psychiatii zjistili, Ze Silenstvi
ve dvou neni nasledkem jiné duSevni poruchy. Podle pravni a klinické definice neni Silenstvim
vibec.“ [Berry-Dee 2005: 15]. Kriminologové se shoduji v tom, Ze zatimco se vraZedné
Silenstvi v paru (muz a Zena) vyskytuje Casto, mezi homosexualnimi muzi byva velmi vzacné.
VétsSina vrazdicich pari proziva izolovany vztah, vede siln€é introspektivni Zzivot
a vng&j$i svét vnima paranoidné. Casto se jejich introspektivni spojenectvi zaklada
na spole¢nych duSevnich poruchach. Jeden z partnert byva dominantni a druhy se podfizuje.

Maji sdileny motiv - sexudlni perverzi, touhu po penézich, chorobnou Zarlivost, krutou

1%V razedkyné individualistky jsou dospélého véku, peclivé, opatrné, uvazlivé, socidlné zkusené a velmi
organizované. Obycejné napadaji obé€ti ve svém domé nebo zaméstnani. Preferuji specifické zbrané jako jed,
smrtelnou injekci a uduseni. Jde o n€kolik typt: 1. ,,Cerna vdova“ systematicky vrazdi manzele, partnery nebo
jiné ¢leny rodiny, 2. ,,andél smrti* jako zdravotni sestra, 1ékaika ¢i peCovatelka vrazdi pacienty svéfené do jeji
péce, 3. ,,sexudlni predator” vrazdi v ramci sexudlniho nasili, 4. ,,vrazedkyné z odplaty* vrazdi z nesnaSenlivosti
nebo zérlivosti, 5. ,profitova vrazedkyné“ vrazdi zejména kviili penéziim a majetku. Vrazedkyné operujici
ve skupiné jsou mladsi, agresivni, utocné, nékdy neorganizované a neschopné peclivého naplanovani. Jejich
akeni radius je mimo vlastni bydlisté. Pouzivaji stielné zbran€, noze nebo umuceni. Déli se do téchto typi:
1. ,skupinovy zabijak* vrazdi ve skupiné, klanu nebo i jen s jednim partnerem, 2. ,vrazedkyné k otazce
dusevniho zdravi“ vrazdi ndhodné se zfejmym zamérem, aby v pfipadé dopadeni mohla byt souzena jako
dusevné nemocna, coz predstira, 3. ,nevysvétlitelné vrazedkyné* vrazdi z nevysvétlitelné pfiCiny s nejasnymi
motivy [Drbohlav 2005: 78].
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nenavist nebo vrazednou kombinaci n¢kolika motiva [Berry-Dee 2005: 13; Ibrahim 2003: 18;

Schechter, Everitt 2006: 97-98; Winter 2006: 159].
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3 Zena jako pachatelka vrazdy: vyzkum v zenské véznici

3.1 Popis vyzkumu

3.1.1 Cile a metodologicky postup

Z analyzy dosavadniho stavu poznani jsem zjistila, ze existuje fada typologii (modeli)
vrazedného jednéani, které vSak nejsou zcela konzistentni. Nebylo mozné najit jednotny
vykladovy princip, ani vybrat jednu typologii jako zéklad zkoumani. Cilem mého vyzkumu
v zenské véznici je pecliva (systematickd) deskripce zkoumaného fenoménu a v souladu
s timto zamérem. 1. zjistit formy vrazedného jednéni Zzen, etiologii a okolnosti vrazd
(demografické a situacni korelaty incidentli, modus operandi), 2. zmapovat vybrané zivotni
postoje pachatelek vrazd, 3. analyzovat rodinné vrazdy a jejich pachatelky.''°Jako
metodologicky postup je zvolena integrovand vyzkumna strategie s vyuzitim pievazné
kvalitativnich, ale i1 kvantitativnich technik sbéru a interpretace dat. Jedna se tak o vyzkum
kombinujici  kvalitativni a  kvantitativni metody, ,mixed methods research*
(¢i ,,mixed design®) [Buchtik 2012: 131; Creswell 2003: 99; Greene 2007: 21; Johnson,
Onwuegbuzie, Turner 2007: 123; Ritchie, Ormston 2013; Teddlie, Tashakkori 2010: 8].

Vyzkum v zZenské véznici je koncipovan do dvou dil¢ich vyzkumi:
primarnihokvalitativniho vyzkumu (2008/2009) a dotaznikového Setfeni (2010). Po ptipravné
fazi vyzkumu (studium a analyza dokumnettli, opakované navstévy zenské véznice, navazani
kontaktu s vedenim véznice, zajisténi souhlasu s provedenim vyzkumu, dohoda o pribéhu
sbéru dat ve véznici atd.) probihal primarni vyzkum, rozdéleny do dvou ¢asti. V prvni
realiza¢ni Casti primarniho vyzkumu byly studovany a analyzovany vézenské dokumenty bez
ohledu na typ (formu) spachané vrazdy, a to v pribéhu dvou nékolikadennich stdzi v zenské
véznici. Vyzkumny soubor tvoii vSechny uvéznéné pachatelky vrazd (41 Zen) aktudlné
zafazené ve véznici, pfiCemz tento pocet piedstavuje zhruba polovinu vSech uvéznénych
pachatelek vrazd v Ceské republice. Druha realizatni fize primarniho vyzkumu spoéivala
v provedeni hloubkovych rozhovora s vybranymi pachatelkami vrazd (23 rozhovorti), v rdmci
¢tyfdenni staZze ve ve€znici. Kvalitativni vyzkum poskytuje dalezity vhled do interpersonalnich
vztahli a pomdhd osvétlovat odvracenou stranu vztaht vcetné konfliktd, emocionalniho
zneuzivani ¢i deviace [Silverman 2006]. Zachycuje komplexitu, husty popis, porozumeéni a je

konstruovany béhem vyzkumu [Cisat 2014: 4-6]. Rozhovory byly vedeny piedevSim

198112 jsem hlavnim a jedingm Fesitelem, ktery cely vzkum #idil, provadél a zodpovidal za jeho pribéh.
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s pachatelkami partnerskych vrazd, nebot' z rozboru soucasného stavu poznani, ale i na
zaklad¢ analyzy vézenskych dokumenti se potvrdilo, Ze prototypem vrazd pachanych zenami
je vrazda zivotniho partnera v konfliktnim partnerském vztahu, kde v pozadi muze stat tzv.
syndrom tyrané Zeny.''' ZuZzeni vyzkumného vzorku na pachatelky partnerskych vrazd bylo
nevyhnutelné také vzhledem k pomérné narocné technice sbéru dat a omezenému casovému
prostoru ve vyzkumném prostfedizenské véznice. K analyze dokumentd a hloubkovym
rozhovorim v primarnim vyzkumu byly pouzity dals$i kvalitativni techniky sbéru dat jako
neformalni rozhovory, zc¢astnéné pozorovani a terénni poznamky, s cilem odkryt vyznam
sd¢lovanych informaci, se snahou dojit k novému porozuméni zkoumaného jevu ¢i vhledu
do problematiky vrazedného jednani zen. Ke sbéru dat v obou realiza¢nich fazich priméarniho

, . . cix . w112
vyzkumu byl vyuZzivan notebook, zaptijceny persondlem véznice.

V druhém dil¢im vyzkumu v Zenské véznici (2010) byl sbér dat realizovan
prostfednictvim dotaznikového Setieni, s cilem ziskat co nejkomplexnéjsi ptehled o Zené jako
pachatelce vrazdy. Zamérem dotaznikového Setfeni bylo sestavit takovy dotaznik
pro odsouzené pachatelky vrazd, ktery bude nasledné vyuzit v ostatnich zenskych véznicich
v Ceské republice, popiipadé po upravach i v muzskych véznicich stim, e ziskana data
umozni provést komparaci. Na zakladé predbéZného Setfeni mél zakladnivyzkumny soubor
tvofit 80-90 odsouzenych pachatelek vrazd aktualné vykonavajicich trest ve v€zeni. S ohledem
na finan¢ni, ¢asovou a organizacni narocnost (vyzkum jsem financovala z vlastnich zdroji)
bylo dotaznikové Setfeni realizovano pouze v Zenské véznici Svétla nad Sazavou.' Pocet
aktualné uvéznénych Zen v této véznici v dobé dotaznikového Setfeni Cinil podle rozhovori
s personalem véznice 43, z toho 41 Zen bylo odsouzeno za dokonané vrazdy a dvé za pokus
trestného ¢inu vrazdy. V dobé sbéru dat vSak bohuzel 17 Zen bylo jiz propuSténo nebo
pfemisténo do jiné véznice. K dispozici bylo pouze 23 Zen, z nichZ dotaznik vyplnilo 22. Zde
je na misté¢ zdiraznit, Ze omezeny pocet respondentek pfisuzuje vyzkumu pouze pilotni
charakter. Ziskana data nepostacuji pro aplikaci narocnéjsich statistickych analyz a zobecnéni.
Analyza zjiSténych dat a naslednd interpretace je tak pouze orientacni a doplitujici k ostatnim

vysledkiim.

111 Loy ¥ P o\ v , ¥ 1x . rox
Druhé misto(co do ¢etnosti pripadi)ptipada vrazdeé novorozeného ditéte matkou.

112 . R NET < o “ v ¥ v 1 ¢ ;o P ¥ v ; ;
Stravovala jsem se ve vézeniské jideln¢ (obedy, vecete), ve vézeniské kantyné (snidané) a prespavala v aredlu
véznice.

"Bpotaznik pro odsouzené pachatelky vrazd je uveden v Priloze €. 2.
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3.1.2 Pouzité techniky sbéru dat a jejich odivodnéni

V souladu s vyzkumnym zamérem jsem pouzila nasledujici techniky sbéru dat:

1. Studium a analyza dokumentt (spisy, kazuistiky, dotazniky odsouzenych pachatelek
vrazd, evidence véziu, spisy policie, statniho zastupitelstvi, soudni rozhodnuti, zejména
rozsudky, znalecké posudky, interni predpisy a vykazy Vézenské sluzby Ceské republiky).
vyzkumnych pobyti v zenské véznici studovala a analyzovala vézeiiskou dokumentaci
aktudlné uvéznénych pachatelek vrazd v dobé vyzkumu. Na zéklad€ analyzy dokumentli jsem
nasledné také provedla vybér odsouzenych zen vhodnych pro hloubkové rozhovory.

2. Neformalni rozhovory s pracovniky Zenské véznice (s naméstkem a feditelkou
véznice, vychovateli, specidlnimi pedagogy, socidlnimi pracovniky, psychology, dozorci).
Pii pobytech ve véznici jsem pribézné vedla neformélni rozhovory se zaméstnanci (celkem
12), scilem poznat chod véznice, kazdodenni zivot uvéznénych Zen 1 zaméstnancl
z perspektivy persondlu véznice, postoje a nazory na uvéznéné pachatelky vrazd, na programy
zachazeni s uvéznénymi, hodnoceni vézenské sluzby odsouzenych pachatelek vrazd atd.
Rozhovory vznikaly v pfirozeném pribehu interakce spontdnnim generovanim otazek
(naptiklad pti obédé ve vézenské jidelné, pii ndkupu ve vézenské kantyné, béhem pozorovani
vterénu na oddé¢lenich, pfi praci v keramickém krouzku, o piestavce pii kaveé, béhem
silvestrovské oslavy).

3. Hloubkové rozhovory s odsouzenymi pachatelkami vrazd.''* Tento postup jsem
zvolila: a) s cilem ziskat jakysi kalendat Zivotnich udalosti pted uvéznénim a odhalit mozné

prediktory vrazedného jednéani vCetné kontextu téchto udalosti, b) s ohledem na tadu vyhod,
jez kvalitativni metoda dotazovani poskytuje: flexibilitu, ¢aste€nou kontrolu nad vznikem dat,
mnozstvi kontextudlnich informaci a moznosti odhalit i rozporuplné nebo konfliktni postoje
zkoumanych osob, formulaci vlastnich postoji uvéznénych Zen (vzhledem k otevienosti
rozhovori bez omezujicich kategorii) ¢i vysSi validitu [Marvashi 2004: 21; Schensul,

Schensul, LeComste 1999: 291; Seidman 2013: 13; Silverman 2006: 17; Tracy 2013: 152].

114Berry—Dee, vyzkumnik, jenz vedl interview s pfiblizn¢ 70 sériovymi a masovymi vrahy a mimo to hovofil
s desitkou psychiatri a vySetfovateld FBI, ve své knize Sdilené Silenstvi napsal: ,, Samotna myslenka, ze jsem
umoznil sériovym vrahiim, aby popsali sviij Zivot a zlociny viastnimi slovy, otiasla kriminologickymi kruhy
a stala se inspiraci pro soucasné knihy, televizni dokumentdarni filmy na toto téma. Jeden mezinarodni vydavatel
ve svém odmitavém dopisu uvedl: ,,Mohlo by to znepokojit nase starsi ctenare,“ coz vyvolava otazku, proc¢
vilastné vitbec ctou o skutecném zlocinu. *“ [Berry-Dee 2005: 11].

52



Jaroslava Hrabétové, Zena jako pachatelka vraZdy

Zakladni soubor uvéznénych pachatelek vrazd byl z ¢asovych a organizacnich divodi

, , , ~rg sy v v v v S - 11
zredukovan na vyzkumny soubor &itajici 23 uvéznénych pachatelek vrazd v Zenské véznici.'”

Podkladem pro rozhovor s odsouzenymi pachatelkami vrazd byl pfedem pfipraveny
scénar, ktery umoznuje provést rozhovory strukturovanéji a usnadiuje nasledné srovnani. Jeho
findlni podoba vznikla po analyze dokumenti ve véznici, po rozhovorech s vychovateli
asohledem na trestnépravni kvalifikaci skutku. Scénat obsahuje néasledujici strukturu:
. DETSTVI: rodina, vztahy s rodici, sourozenci, vztahy ve Skolnim i mimoskolnim kolektivu,
Skolni prospéch, zdjmova cinnost, socidlni a materidlni podminky, pozitivni a negativni
zkuSenosti, v piipad¢ problémové situace pristup okoli a jeji feSeni (na koho se mohla v nouzi
obratit), nejvyrazngjsi osoba v détstvi (kladna i zaporna), II. DOSPIVANI: vybér vzdélani
po zékladni Skole (s kym mohla probirat problémy), role skoly a rodiny, vztah k autoritam,
socialné deviantni chovani, vztahy s osobami opa¢ného pohlavi, sexualita — prvni sexudlni
zazitky (kladné, zaporné), postoj k zamilovanosti a lasce, socidlni a materialni situace, III.
VLASTNI RODINA: gravidita — planované tdhotenstvi, volba partnera, piistup okoli
k t¢hotenstvi, postoj k détem, svatba - okolnosti, okoli, zamé&stnani — naplnéni ¢i nutnost,
materidlni zabezpeceni, jiné vyrazné okolnosti vztahujici se k vlastni rodiné, IV. SITUACE
PRED ODSOUZENIM: vztahova, materialni a socialni situace pfed odsouzenim (zhruba jeden
rok), V. TRESTNY CIN: otizka viny (v piipadé popieni viny, pro¢ si mysli, Z¢ byla
nespravedlivé odsouzena), v pfipad¢ piiznani viny — co vedlo ke spachani skutku, reakce
okoli, litost, zda ji mohlo néco odradit od spachéni skutku, zda vini nékoho, Ze spachala Cin,
vliv a dopad na vlastni déti, resocializace — pfedstava o situaci po propusténi, o budoucnosti,
VI. VEZNICE: vztahy se spoluvézeiikynémi véetné navazovani intimnich partnerstvi, zafazeni
do programi zachdzeni, vztahy s rodinou — navstévy, celkové zhodnoceni uvéznéni. Prvni

analyza dat byla provadéna soub&zné s jejich ziskavanim.
Priibéh rozhovoru

Pted zacatkem rozhovoru jsem se odsouzené Zen¢ predstavila a podala ruku, vysvétlila
svlj vyzkumny zamér a nastinila ocekavany prubéh rozhovoru. Ujistila ji o anonymité,
dobrovolnosti a moznosti rozhovor kdykoliv pierusit, ukoncit ¢i neodpoveédét na urcitou
otazku s tim, Ze rozhovor bude uskute¢nén a nésledné pouzit pro vyzkumné ucely pouze

v piipad¢, ze k nému d4 odsouzena pisemny (pouceny) souhlas. VSechny uvéznéné zeny

115 SRR , ¥ wr v o wr sy v
Prava jména odsouzenych pachatelek vrazd a pfipadné i dalSich osob vystupujicich v textu samoziejmé
nejsou uvedena. Pro tcely vyzkumu jsou pouzivana jména fiktivni.
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s timto postupem souhlasily. Po skonceni rozhovoru jsem odsouzené podekovala a také se
zeptala, zda bych ji mohla ptipadné jeste¢ kontaktovat, at’ pisemnou formou ¢i osobné¢. S timto
navrhem kazd4d z odsouzenych bez vyhrad souhlasila.''® Jeden rozhovor trval primérné

90 minut, vyjimecné i delsi dobu (maximaln¢ vSak 120 minut).

V nékterych piipadech na zacatku rozhovoru panovala ze strany odsouzené nejistota,
rozpacitost i obavy, coz bylo zdhy piekondno a i zprvu nemluvna ¢i zaraZzend Zena
se rozpovidala. Mnohé odsouzené pachatelky mrzelo, kdyz naS rozhovor musel z ¢asovych
diivodi skongit.'"” Diisledné jsem se vyhybala uréitym slovnim spojeni (oznaovéani Zen jako
vrazedkyn, pachatelek vrazd) a pouzivala spise ,,odsouzeni za ¢in“, ,,v dob& spachani ¢inu
¢i v dobé skutku, za ktery jste nyni uvéznéna“ atp. K dobré komunikaci ptispélo také mé
sdéleni, Ze nejsem policistka, ,,bachaika®, statni zastupkyn¢ ani soudkyné, ale studentka
sociologie, kterd chce situaci odsouzené ,pouze” co nejvice porozumét. Pied zacatkem
1 béhem rozhovoru jsem odsouzené pfipominala, ze mi také muize klast jakékoliv otazky.
Pii rozhovorech bez vyjimky panovala uvolnéna, pratelska atmosféra a vefim, Ze se

participantky citily bezpe¢ng.'®

MozZna uskali a limity rozhovoru

Ne&kteti autofi upozoriiuji, Ze interakéni a kontextudlni determinaci dat ziskanych
kvalitativnim rozhovorem (face to face) nelze nikdy zcela zabranit. Rozdily mezi tazateli
arozdily v jejich chovani mohou vyvolat ,interviewer bias* [Disman 2008: 141]. Lze take
namitnout, 7 mezi vyzkumnikem a véznénymi muiZe existovat mocenska a informacni
asymetrie. Pro sniZeni tohoto rizika jsem po celou dobu rozhovoru dirazné dodrZovala princip
rovnosti vyzkumnice a komunikacnich partnerek. V zajmu vyzkumné etiky bylo samoziejmé
pfisné zachovani ochrany, anonymity odsouzenych Zen. Jsem si také v€doma potencialniho
uskali, ze vypovédi zen mohly byt ovlivnény mou osobou, resp. jejich vnimanim mé osoby.
Souhlasim také s tvrzenim, Ze osobnost vyzkumnika a jeho nahlizeni na lidskou podstatu

ovlivituje zplisob vysvétleni zlo€inu, vyzkumné otazky, design vyzkumu a interpretaci dat.

116 Lo , . Ly oy . ‘. , o
,Hezky se s vami povidalo, kdyztak napiste. Muzete se na mé znovu obrdtit s dotaznikem.” (Jana R.,

rozhovor)
, Moc prijemnd pani, hodna pani..., kdyz jste to vy, tak miizete...” (minéno znovu kontaktovat, pozn. autora)
(Stanislava P., rozhovor)

vvvvvv

neni zcela jasné, zifejme hraje svou roli odliSnad socializace [Hoffman a Holstein citovani in Bartol, Bartol
1986: 239]. S muzskymi vrahy jsem prozatim v roli ,,vyzkumnice* nehovofila, ale mohu jednoznacné¢ podpofit

tvrzeni autori 0 empatii zen, pachatelek vrazd, alespon téch, se kterymi jsem se v rdmci rozhovort setkala.

118 . I Vs e .
,,Jde z vds dobrota, tak miizu vSechno rict. * (Marie B., rozhovor)
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Po celou dobu vyzkumu jsem vedla v patrnosti mozné nebezpeci ,,kontaminace mych
pfedsudkl a teoretickych spekulaci [Bartol, Bartol 1986: 3] a snazila se toto riziko

eliminovat.

4. Zucastnéné pozorovani. Se stejnym zamérem, tj. porozumét zkoumanym osobam
ve vézenském prostiedi, jsem vramci moznosti participovala na kazdodennim Zivoté
odsouzenych i personalu véznice, formou zucastnéného pozorovani. V socialni interakci
suvéznénymi Zenami 1 persondlem véznice jsem vystupovala s otevienou identitou

vyzkumnice (pozorovatel jako participant).

r~roe

5. Terénni poznamky. V prubéhu stazi jsem vedla terénni poznamky (pisemny dialog
sama se sebou) [Disman 2008: 312], chronologicky zaznam déni ve zkoumaném prostiedi,
co se d¢je s timto prostiedim, i co se déje ve mné coby pozorovatelce. Zapisovala jsem pocity,
dojmy 1pochybnosti, které vemné vézenské prostiedi, vézefisky rezim, hloubkové
1 neformalni rozhovory, pozorovani odsouzenych i zaméstnanct véznice vyvolavaji. Do jisté
miry se tedy jedna o vyzkum s etnografickymi prvky, jez je charakteristicky del$im setrvanim
ve skuping, pruznym planem vyzkumu, etnografickym psanim (zaznamendvani pozorovaného,

slySeného a prozitého) [Hendl 2005: 121; Schensul, Schensul, LeComste 1999: 291].

6. Vyhotoveni dotazniku a dotaznikové Setfeni. Vzhledem k limitim kvalitativniho
vyzkumného Setfeni (mnoho informaci o malém poctu jedinci, redukci poctu sledovanych
jedinct, problematické generalizaci na populaci, nizka reliabilita) [Disman 2008: 285-289;
Hendl 1997: 66] byla rovnéz pouZita kvantitativni strategie sbéru dat technikou dotaznikového
Setfeni. Podoba dotazniku byla upravena podle priibéznych vysledkl z primarniho vyzkumu, a
také s ohledem na planovana navazujici vyzkumna Setfeni v dalSich véznicich. Sledovany byly

rovnéz zakladni demografické a statusové charakteristiky odsouzenych.

3.1.3 Plan reSeni

Vyzkum byl realizovan v Zenské véznici Svétla nad Sazavou,'” jez se specializuje

119y Jenské véznici Svétla nad Sazavou od roku 2004 funguje zvlastni oddéleni pro vykon vazby. Jako jedini
u nas zajistuje od roku 2002 vykon trestu matek s détmi do tfi let (s dohledem, dozorem, ostrahou). V z4jmu
zachovani sourozeneckych vazeb je mozno pobyt prodlouzit az do véku 5 let ditéte, na zakladé rozhodnuti
feditele véznice. Od poloviny roku 2012 byla profilace véznice rozsifena o vykon vazby Zen téhotnych
a s novorozenci. Je zde také oddéleni pro trvale pracovné nezafaditelné Zeny, kde jsou ubytované starobni
nebo invalidni dichodkyné nebo zeny pohybové omezené ¢i jinak zdravotné hendikepované (s dozorem
a ostrahou) a soudasti je také bezdrogova zona. V roce 2003 zde bylo ziizeno Skolské vzdélavaci stiedisko
(SVS) [VS CR 2009]. Trest si zde odpykavaji odsouzené zj. v kategoriich ostraha, dozor a mladistvé.
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na vykon trestu odnéti svobody (VTOS) vyhradné pro 2eny120 [VS CR 2009]. V dobg
posledniho vyzkumného Setfeni (k 31. 12. 2010) bylo v Ceské republice ve vykonu odnéti
svobody (VTOS) umisténo 19 449 osob, ztoho 18 320 muzid a 1129 Zzen, v roce 2009
umisténo 19 3740sob, z toho 18367 muzi a 1007 Zen. Odsouzené Zeny se podilely 5,2 %
v roce 2009 a 5,8 % roce 2010 na celkovém poctu uvéznénych a lze konstatovat, dochazi
k navySovani podilu zen ve véznicich. V dobé vyzkumu (vzdy k 31. 12.) bylo ve véznici
Svétla nad Sazavou v roce 2009 umisténo 599 a v roce 2010 690 odsouzenych Zen [GR VS
CR 2010: 59]. Podil uvéznénych Zen za trestny ¢in vrazdy (k celkové vézeiiské populaci v této

véznici) tvotil 6,8 % (41 odsouzenych v roce 2009) a 6,2 % (43 odsouzenych v roce 2010)."*!

, L e P o 122 ;
Vykon trestu zahrnuje i v této Zzenské véznici programy zachazeni, ©~ pracovni

.., 123 1w, , .. “1r s s , - - ;. iy
aktivity, ° specialné-vychovné aktivity, vzdelavani, zdjmovou cinnost a trénink utvafeni
vngjSich vztahl. Soucéast programi jsou arteterapie, psychoterapie, psychorelaxacni techniky,
pravni a socidlni poradenstvi, protidrogovad poradna a komunitni setkdvani. Extramuralni
aktivity jsou dopliujici mechanismy k odbornému zachézeni s odsouzenymi, které maji
motivacni, podplrny charakter. Mezi né je fazeno preruseni vykonu trestu (PVT), opusténi
véznice (OV) napf. s navstévou, v ramci plnéni programu zachdzeni a akce mimo véznici

(AMV) zpravidla pod vedenim odborného zaméstnance véznice [GR VS CR 2011: 91].

Pfed zahajenim vyzkumného Setfeni jsem si pfipravila plan organizace sbéru dat
v kazdé fazi dil¢ich vyzkumi. V pribéhu cervence az fijna 2008 probihala pfipravna faze
primarniho vyzkumu, ve které jsem navazala nejprve telefonicky, posléze osobni kontakt

s vedenim Zenské véznice s cilem zajistit si ptistup ke zkoumani uvéznénych pachatelek vrazd

120y senské véznici Svétla nad Sézavou od roku 2004 funguje zvlastni odd&leni pro vikon vazby. Jako jedind
u nas zajistuje od roku 2002 vykon trestu matek s détmi do tfi let (s dohledem, dozorem, ostrahou). V z4jmu
zachovani sourozeneckych vazeb je mozno pobyt prodlouzit az do véku 5 let ditéte, na zaklad¢ rozhodnuti
feditele véznice. Od poloviny roku 2012 byla profilace véznice rozSifena o vykon vazby Zen t¢hotnych
a s novorozenci. Je zde také oddéleni pro trvale pracovné nezatraditelné Zeny, kde jsou ubytované starobni nebo
invalidni dGchodkyné nebo Zeny pohybové omezené ¢i jinak zdravotné hendikepované (s dozorem a ostrahou)
a soudasti je také bezdrogova zéna. V roce 2003 zde bylo ziizeno Skolské vzdélavaci stredisko (SVS) [VS CR
2009]. Trest si zde odpykavaji odsouzené zj. v kategoriich ostraha, dozor a mladistvé.
121podil Zen ve vézeni Svétla nad Sazavou v roce 2011 za trestny ¢in vrazdy byl 7,4 % (v porovnani s celkovou
Cetnosti osob ve vykonu trestu odnéti svobody za trestny Cin vrazdy 1247 se Zeny podili 7,7 % a muzi 92,3 %).
[GR VS CR 2011: 82, 84-85]. Ke dni 31. 12. 2012 bylo v Ceské republice za vrazdu odsouzeno celkem
1110 osob, z toho 1021 muzii (92%) a 89 Zen (8%) [GR VS CR 2012: 85].
122 oy, . i . .

Zachazeni s véznénymi osobami vychazi z principi restorativni justice, jejimz cilem je dosahnout toho,
aby si pachatel uvédomil odpovédnost za své Ciny, snazil se o napraveni jejich disledkii a po vykonani trestu
se za¢lenil do spole¢nosti jako fadny ob&an respektujici pravni normy [VS CR 2011].
123Vie vézeni Svétla nad Sazavou byla v dobé vyzkumu vroce 2009 65% zaméstnanost odsouzenych
s primémym vydélkem téméF 30 K& za hodinu (celkova zaméstnanost vézeniské populace byla 58 %) [GR VS
CR 2009: 48].
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a dohodnout postup vyzkumného Setfeni (vCetné zajiSténi pisemného souhlasu ze strany
vedeni veéznice s realizaci vyzkumu). Za timto uCelem jsem navstivila dvakrat zenskou
véznici, kde probehly schiizky s vedenim a s ostatnimi zaméstnanci véznice (specialnimi
pedagogy, vychovateli, socidlnimi pracovniky, dozorci) a prohlidka prostor Zenské véznice.
Na ptipravnou cast navazala realiza¢ni faze primarniho vyzkumu, jez spocivala ve sbéru dat
v terénu v zenské véznici, a kterd byla rozdélena do dvou dil¢ich etap. Prvni etapa probéhla
od listopadu 2008 do biezna 2009 formou tifi intenzivnich vyzkumnych pobyti v Zenské
véznici. V ramci prvniho tfidenniho pobytu v listopadu 2008 jsem studovala a analyzovala
dokumenty, vedla neformdlni rozhovory se zaméstnanci véznice, pozorovala uvéznéné Zeny
pfi plnéni programti zachdzeni a zajmové Cinnosti. Pfi druhém dvoudennim pobytu v prosinci
2008 jsem pokracovala v analyze dokumentli, neformélnich rozhovorech se zameéstnanci
véznice a zucastnéném pozorovani. Hloubkové rozhovory s 23 uvéznénymi pachatelkami
vrazd jsem realizovala v bfeznu 2009, kdy jsem v zenské véznici stravila ctyri dny. Po celou
dobu vyzkumného Setfeni jsem si zapisovala terénni poznamky a prubézn¢ analyzovala data.
Druhy dil¢i vyzkum, resp. jeho realizacni faze sbéru dat spocivala v dotaznikovém Setteni
(2010), kdy byl v mésici kvétnu dotazovan (v dobé sbéru dat) zakladni soubor uvéznénych
pachatelek vrazd v Zenské véznici s cilem ziskat co nejiplnéjsi informace o pachatelkach
vrazd. V zévérecné fazi vyzkumu jsem zpracovavala, analyzovala, vyhodnocovala
a interpretovala ziskand data. Nasledn¢ jsem wupravovala vysledky z vyzkumu

do publikovatelné podoby.
3.2 Charakteristiky pachatelek vrazd

3.2.1 Zakladni udaje o zkoumanych souborech: primarni vyzkum v Zzenské

véznici (2008/2009), dotaznikové Setieni v zenské véznici (2010)

V dobé realizacni faze priméarniho vyzkumu (2008/09) v €eskych véznicich vykonavalo
trest odnéti svobody celkem 80-90 pachatelek vrazd. V Zenské véznici Svétla nad Sézavou
bylo umisténo 41 odsouzenych pachatelek vrazd, a tento pocet tvoifi vyzkumny soubor, coz je
zhruba polovina viech uvéznénych pachatelek vrazd v Ceské republice. Tyto pachatelky vrazd
spachaly celkem 46 vrazednych utokt, pfi nichz zemielo 33 obéti (72% umrtnost), pficemz
obéti vrazd byly s vyraznou pievahou muzského pohlavi (83 %). Trestné ciny byly
kvalifikovany jednak jako dokonané vrazdy, dale jako pokusy trestného Cinu vrazdy a jako

forma ucastenstvi na trestném ¢inu vrazdy (organizovani, navod ¢i pomoc k vrazdg¢).
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Zeny se nejéastéji dopustily rodinnych vrazd (motivovanych osobnimi vztahy i zi§tng),
celkem v 31 ptipadech, tj. v 68 %. Z toho ve 23 ptipadech (v 50 %) se jednalo o partnerské
vrazdy Ci vrazedné utoky v intimnich vztazich, kdy se obéti stal manzel, druh, milenec/pftitel
¢1 byvaly manzel. Vrazedné Gtoky na vlastni déti a vnouce zeny sméiovaly v péti ptipadech
(11 %) proti 4 détem. Ve tiech ptipadech se jednalo o novorozence a v jednom o starsi dité,
na kterém se matka dopustila dvojnasobného pokusu vrazdy. Ostatni vrazedné utoky, celkem

tt1 (7 %), namifily proti ostatnim rodinnym ptislusnikiim — matce, ot¢imovi a tchanovi.

Jiné nez rodinné vrazdy (32 %) Zeny spachaly za ucelem zakryt jiny trestny Cin,
zbaveni zéavislosti na vztazné skupiné ¢i ze ziStného divodu. V této kategorii si za ter¢ utoku
vybralo zndmé osoby pét pachatelek (kolegyni, souseda, bytného) a pét pachatelek nezndmé,
cizi osoby. Ve vétSin€é pfipadll se jednalo o jednoskutkové vrazdy a ctyfi zeny (10 %)
se dopustily nckolikandsobné vrazdy. V dobé vyzkumu bylo za mnohondsobné vrazdy
odsouzeno pét zen (12 %). Dalsi Zena byla ve vykonu trestu odnéti svobody opakované
pro spachani vrazdy (trest za spachani prvni vrazdy jiz vykonala a druhou vrazdu spéchala

12 let po prvni).

Ve vyzkumném souboru dotaznikového Setfeni (2010), jejz tvofilo 22 uvéznénych
pachatelek vrazd, byla vétSina Zen odsouzena za spachéni dokonané jednonasobné vrazdy
nebo za pfipravu ¢i pokus trestného ¢inu vrazdy (19, tj. 86 %). V 17 ptipadech obé&t
vrazedného Utoku zemiela (77% Umrtnost), v jednom piipadé se jednalo o pfipravu vrazdy
a ve tfech pfipadech o pokus vrazdy. Obét’ byla v 17 ptipadech muZzského pohlavi a ve ¢tyfech
ptipadech zenského pohlavi. Také v tomto vyzkumném Setteni se potvrdilo, Ze nejcastéji Zeny
spachaly vrazdu v intimnim vztahu, kdy obé&ti byl manzel, druh, milenec ¢i byvaly partner
(celkem 9 pachatelek, tj. 41 %). Za vrazdu manzela bylo odsouzeno pé€t Zen, za vrazdu druha
dvé zeny, za vrazdu pfitele/milence, se kterym odsouzend nesdilela spole¢nou domécnost
jedna Zena a za vrazdu byvalého manzela jedna Zena. Vrazdu ditéte spachaly dvé Zeny, z toho
v jednom piipadé se jednalo o vlastni dit€¢ - novorozence a jednou nevlastni dit€¢ (syn
od druha). V jednom ptipad¢ se jednalo o vrazdu otCima (pfitele matky). Rodinné vrazdy tak
tvoii pres polovinu (55 %) vSech vrazd spachanych Zenami. Za vrazdu blizké ¢i zndmé osoby
(bytny, soused, kolegyné prostitutka, znamy) bylo odsouzeno Sest zen (27 %). V ptipad¢ cizi
osoby se jednalo o loupeznou vrazdu. Za pfedmét svého vrazedného toku si zeny ve vétSing

piipadd (19, tj. 95 % Zen, které odpovédely) vybraly blizkou €1 zndmou osobu. Pouze jedna
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zena zavrazdila cizi osobu a tfi Zeny na otdzku, za jaky druh vrazdy byly odsouzeny,

neodpoveédely.

Taktka vSechny zeny, jak v primarnim vyzkumu, tak v dotaznikovém Setfeni,
pochézely z Ceské republiky a byly &eské narodnosti. K romskému etniku se neptihlasila ani
jedna odsouzend. VétSina odsouzenych Zen (minimalné dvé tfetiny) jsou nevéfici, nicméné
polovina z nich véfi na vy$si moc ¢i na osud. Primérny vék vSech pachatelek v dobé spachéani
vrazdy ¢&inil 39 let.'**V dotaznikovém Setieni (2010) pramérmy udavany vék zkoumanych Zen

v dobé odsouzeni'®

Cinil témeét 42 let.VEékovy prumér pachatelek partnerskych vrazd Cinil
43 let, pfiCemz nejmladsi pachatelce v dobé ¢inu vrazdy bylo 27 let a nejstar§i 70 let.
Pachatelky partnerskych vrazd jsou star$i oproti primérnému véku celého vyzkumného

vzorku vrazedkyn, tj. vSech odsouzenych pachatelek v zenské véznici.

Tabulka 1Vékova struktura pachatelek vrazd

Vek N v dobé spachani vraZzdy | N v dobé spachani vrazdy N'v dobé 0(350uzen1 za
vrazdu
pod 18 let 1 0 1
19-23 4 0 1
24-28 4 1 2
29-33 4 3 2
34-38 4 3 0
39-43 5 3 5
44-48 5 5 3
49-53 8 4 5
54-58 1 1 2
59-63 2 1 0
64-68 0 0 0
69-73 1 1 1
Nezjisténo 2 1 0
Celkem 41 23 22
pachatelek
Primarni vyzkum Primarni vyzkum Dotaznikové Setfeni
v Zenské véznici (2008/09) | v Zenské véznici v Zenské véznici (2010)
(2008/09): partnerské
vrazdy

124 Taktka viechny odsouzené pachatelky vrazd byly ¢eské narodnosti a mély obéanstvi Ceské republiky.

1257 kusenosti z rozhovort ukézaly, Zze mnoho odsouzenych zen uvedlo, Ze vrazdu nespachaly a byly odsouzeny
nepravem. Z tohoto diivodu jsem v dotazniku (2010) nekladla otazku zjist'ujici vek pti spachani vrazdy, ale vek
v dob¢ odsouzeni (za vrazdu). Vzhledem k anonymité¢ dotaznikového Setfeni neslo samoziejmé ovéfit rozdilné
chapani pojmu doby spachani ¢inu ¢i doby soudniho jednani, které vedlo k odsouzeni do véznice. Doba vyneseni
odsuzujiciho rozsudku od doby ¢inu mutize ¢init v mnoha piipadech rozdil v mnoha mésicich ¢i dokonce rokd,
coz se samoziejm¢ mohlo promitnout do odpovédi. Z tohoto divodu nemusi udaje z dotaznikového Setieni
(2010) o dob¢ odsouzeni korespondovat s dobou spachani vrazdy, a nejsou tak zcela kompatibilni s tdaji o dobé
spachani vrazdy v primarnim vyzkumu (2008/09).
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N v dobé vyzkumu N v dobé vyzkumu N v dobé vyzkumu
pod 18 let 0 0 0
19-23 2 0 2
24-28 1 0
29-33 4 2 0
34-38 4 1 3
39-43 9 5 4
44-48 3 3 2
49-53 5 4 3
54-58 4 3 4
59-63 5 3 2
64-68 1 1 1
69-73 0 0 0
nad 74 let 2 1 1
Nezjisténo 1 0 0
Celkem 41 23 22
pachatelek
Priméarni vyzkum Primarni vyzkum Dotaznikové Setieni
v Zenské véznici (2008/09) | v Zenské véznici v Zenské véznici (2010)
(2008/09): partnerské
vrazdy

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09), Dotaznikové Seti‘eni v Zenské véznici (2010)

Z vysledki primarniho vyzkumu (2008/09) vyplyva, ze nejvice pachatelek vrazd ma
zékladni vzdélani (vice nez tfetina), anebo absolvované stiedni odborné ucilisté s vyucnim
listem (tfetina),'*®v dotaznikovém Setfeni (2010) odsouzené Zeny jako nejvyssi dosaZené
(dokonc¢ené) vzdélani uvadély nejcastéji zékladni (8, tj. 36 %) a stiedni odborné bez maturity
(8). Absolventky vyssi odborné Skoly, ani specidlni/praktické Skoly v tomto souboru nebyly
zastoupeny. Témér dvé tfetiny zen ptfed odsouzenim (jak v primarnim vyzkumu 2008/09,
tak dotaznikovém Setfeni 2010) pracovaly v délnické profesi (jako délnice na lince v tovarné,
pomocna kucharka, sklarka, Sicka atp.). Ostatni Zeny byly v invalidnim ¢i starobnim diichodu,

studujici, v domacnosti, nebo pracovaly jako podnikatelka, instruktorka stfelby ¢iucitelka.

126 . , . Yy P foy o~ > ;
Velikost vyzkumného souboru neumoziuje relevantni srovnani s celovézenskou zenskou populaci. Pouze
pro orientaci mély v Ceské republice v roce 2009 véznéné Zeny nejéastéji zdkladni vzdélani (41%), dale vyuéeni
bez maturity (40 %), stfedoskolské s maturitou (8 %), vyuceni s maturitou (2,5 %), nedokoncené zakladni
vzdélani (2,6 %), ,zvlastni“ (praktickou) kolu (2,5 %), vysokoskolské vzdélani (1,5 %) atd. [GR VS CR
2011: 93].
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Tabulka 2Nejvyssi dosazené (ukonéené) vzdélani

DosazZené vzdélani Primarni vyzkum | Primarni vyzkum v Zenské | Dotaznikové Setieni
v Zenské véznici véznici: partnerské vrazdy | v Zenské véznici

Neukoncené zakladni 1 1 0

Prakticka Skola 1 1 0

(zvlastni)

Zakladni vzdélani 15 7 8

Sti‘edni odborné 11 8 3

ucilisté/vyucni list

Sti‘edni bez maturity 4 1 8

Stiredoskolské 3 1 1

s maturitou

Vysokoskolské 2 2 2

Nezjisténo 4 2 0

Celkem pachatelek 41 23 22

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09), Dotaznikové Seti‘eni v Zenské véznici (2010)

Vlastni déti maji vice nez dvé tfetiny vSech pachatelek vrazd (76 %), vice nez tii
ctvrtiny partnerskych vrazedkyn (87 %), nejvice je zastoupena kategorie dvojnasobnych
a trojnasobnych matek. Z dotaznikového Setteni (2010) vyplyva, Ze své posledni t&hotenstvi,
které skoncilo porodem zivotaschopného ditéte, planovala polovina zen, vice nez dvé tietiny
odsouzenych se na dité téSily a tehotenstvi za piijemné obdobi svého Zivota oznalily
dvé tretiny Zen. Pouze ve dvou piipadech otec ditéte piijal zpravu o téhotenstvi negativné
a dvé Zeny uvazovaly o interrupci. T&hotenstvi probihalo bez fyzickych ¢i psychickych

komplikaci u dvou tfetin z nich.

Tabulka 3Pocet déti pachatelek vrazd

Pocet déti | Primarni vyzkum v Primarni vyzkum v Zenské | Dotaznikové Seti-eni
Zenské véznici (2008/09) | véznici (2008/09): v Zenské véznici (2010)
pachatelky partnerskych

0 7 0 5

1 5 3 2

2 13 9 7

3 8 6 5

4 3 1 2

5 avice 2 1 1
Nezjisténo 3 3 0
Celkem 41 23 22

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09), Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010)
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3.2.2 Deétstvi pachatelek vrazd

Otazka détstvi byla zkoumdna v primarnim vyzkumu v Zenské véznici
(2008/09)piedevsim v rozhovorech s odsouzenymi pachatelkami vrazd, prevazné partnerskych
vrazd a také v ramci dotaznikového Setfeni (2010). Témet dve tietiny partnerskych pachatelek
pochazeji z uplnych rodin, kde je vychovali spole¢né biologicti rodice. Své détstvi jako
Stastné hodnoti zhruba polovina z nich. S nadmérnou konzumaci alkoholu ¢i trestnou ¢innosti
nckterého rodinného piislusnika se potykaly v plivodni rodiné pouze ¢Etyfi z nich (17 %). Prvni
pohlavni styk mély témét dveé tfetiny Zen mezi 15. — 17. rokem a tfetina pachatelek zazila
prvni sexualni zkuSenost se svym budoucim manzelem a otcem ditéte. Téméf vSechny
odsouzené vnimaji své rané sexualni zazitky pozitivné, jako akty konané z lasky. Ani jedna
Zena nebyla v obdobi détstvi ¢i dospivani obéti sexualniho zneuzivani ¢i jiné trestné ¢innosti
sexudlniho charakteru. VétSina Zen také v détstvi a dospivani nezazila traumatizujici zazitek
¢1 vyrazné problémy, které by presahovaly béZznou zkuSenost. Piesto se v souboru pachatelek
objevily zeny, které svym zivotnim piibéhem signalizovaly transgeneracni pienos nasili,

vlivrodiny a vychovy na pachani trestné ¢innosti, jako naptiklad pani Gabriela.

, Vyriistala jsem u prarodicii, protoze moje matka byla
alkoholicka. Do vychovy si me vzala asi ve dvandcti letech a bratra
jsem také moc nepoznala, protoze byl neustile zavieny. Teprve ted
mam lepsi vztah a kontakt s bratrem. Kdyz jsem byla mala, tak se moje
matka prala se svymi druhy a ja na to musela prihlizet. Néekolikrat
jsem i utikala 7 domova. Nemam matku rada, protoze mi v zZivote nikdy
nepomohla, musela jsem si problemy resit sama bez jakékoliv pomoci.
Manzel byl také alkoholik a nékolikrat mé napadl. Moje déti na to
néekolikrat prihlizely jako ja, kdyz jsem byla mala. Kdybych méla veétsi
oporu v zivote a lepsi zdiklad, Zadny takovy trestny cin bych
neprovedla. Nechci se vymlouvat na néco, nebo na nékoho, ale jsem si
veédoma, Ze miij Zivotni problém jsem méla vyresit uplné jinac nez

timto zpiisobem. “* (Gabriela, rozhovor)
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Také z vysledki dotaznikového Setieni vyplyva, ze détstvi prozivala vétSina Zen
(16, tj. 73 %) v Gplné roding, s obéma biologickymi rodi¢i, v dospivani se tento pocet snizil
na polovinu (8, tj. 36 %)."”” Své détstvi celkové charakterizovaly dvé& tetiny Zen jako
normalni, bézné, vcelku dobré ¢i dokonce harmonické. Za spise konfliktni obdobi povazovaly
sveé detstvi Ctyii odsouzené (18 %) a za hrozné obdobi, na néz nerady vzpominaji, tii Zeny
(14 %). Své rodic¢e a prarodice také oznacCovaly jako osoby, které je v détstvi ¢i dospivani
pozitivné ovlivnily. AZ na jednu vyjimku zeny uvadély, ze nebyly v rodiné psychicky tyrany
a pouze tii z nich byly fyzicky trestany. Obéti Sikany se v détstvi staly dvé Zzeny. VéEtSina Zzen
se také se svymi osobnimi starostmi ¢i intimnimi problémy a otdzkami mohla obratit
na nekterého zrodicl, a to vzdy ¢i spiSe ano, popiipadé obcas. Pouze tfi odsouzené se
rozhodné¢ nemohly v nouzi na své rodie obratit. Obétmi sexudlniho zneuZivani v détstvi
a dospivani byly dvé Zeny, obét'mi znasilnéni dvé odsouzené a svédkem nasilného Utoku
v rodiné pouze jedna zena. V roding, ve které¢ byly problémy s alkoholem, vyrtstala pétina
zen, ale pouze jedna Zena pochazela z rodiny, kde byla zkuSenost s pachanim kriminality.

Do vychovného zatizeni (,,past’dku‘) byla v détstvi ¢i dospivani umisténa pouze jedna Zena.

Za spachani trestného ¢inu vrazdy se v dotaznikovém Setieni (2010) dvé tfetiny Zen citi
zcela nebo spisSe vinny. Jedna Zena se citi spiSe nevinna, Ctyii zcela nevinny a tfi odsouzené to
nedokazou posoudit. V primarnim vyzkumu (2008/09) naopak vice nez polovina odsouzenych
uvedla, Ze nebyla odsouzena spravedlive, Sest pachatelek citi litost nad spachanim trestného

¢inu vrazdy a pouze dvé¢ Zeny citi vinu.

Pachatelky vrazd v obou vyzkumnych souborech (2008/09,2010) byly nejcastéji
odsouzeny k vykonu trestu odnéti svobody na 10 a 12 let, nejcastéji do véznice typu s ostrahou
a dozorem, s primérnou délkou trestu 11 let. Dvéma pachatelkdm byl také uloZen vyjimecny
trest v délce trvani 20 a 21 let. Shoduji se také v tom, Ze je vétSina zen (ptes 90 %) poprvé
ve vykonu trestu odnéti svobody. Pouze dvé odsouzené pachatelky vrazd jiz mély zkuSenost
s vézenskym prostfedim. Vice nez dv¢ tietiny odsouzenych nebyly v minulosti obvinény, nebo
odsouzeny za trestny €in ani prestupek. Odsouzené pachatelky vrazd se podle vézeiiskych
evidenci 1 podle rozhovorli s persondlem véznice vyznacuji celkové bezproblémovym

chovanim, ptikladnych zapojenim do chodu véznice, a kladnym hodnocenim chovani

1273 matkou a nevlastnim otcem vyrastaly tfi pachatelky a v dospivani ¢tyfi. Pouze s matkou détstvi zazila jedna
z nich a v dospivani dvé pachatelky. V détském domové pobyvala v détstvi i dospivani pouze jedna pachatelka.
Dospivani s otcem a nevlastni matkou zazila jedna Zena. VétSina pachatelek ma alespon jednoho sourozence
(18, tj. 82 %) a Ctyti (18 %) jsou jedinacci (Dotaznikové Setfeni v Zenské véznici, 2010).
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i pfistupem v ramci programi zachazeni. V dobé primarniho vyzkumu bylo dvanact
odsouzenych Zen (30 %) zaméstnano uvnitt aredlu véznice, anebo u privatnich firem a pét Zzen
(12 %) studujicich ve Skolnim vzd€lavacim zafizeni uvniti aredlu véznice. Pouze jedna

pachatelka se ve vézeni pokusila o sebevrazdu.

3.2.3 Kontext vrazedného ¢inu

Jako vrazedny nastroj pouZzila zhruba tfetina vSech pachatelek nejcastéji niz, a to
zejména kuchyiisky. Pachatelky partnerskych vrazd k usmrceni manzela, partnera ¢i byvalého
partnera sahly po tomto vrazedném néstroji dokonce ve zhruba poloving Utokt, coz naznacuje,
ze pouzily predmét, ktery mély ,,po ruce”, a to byl vétSinou niz kuchynsky.Bodnotezna
poranéni tak jednoznacné vitézi v pfi¢iné umrti obéti vrazdy, jejiz pachatelkou je zena. Mezi
dalsi casté Zenské zplsoby provedeni vrazdy patfilo ubiti s pouzitim tupého ¢i ostrého
pfedmétu, pouze u pachatelek partnerskych vrazd se na druhém misté po nozi umistily stfelné

zbran¢ spolec¢né s ubitim obéti s pouzitim predmetu.

Ve vrazednych ttocich se stfelnou zbrani se v jednom piipadé jednalo pouze o pfipravu
vrazdy (najemné), ve dvou dalSich pfipadech o dokonané ¢iny, z nichz v jednom pftipadé se
jednalo o vrazdu najemnou, kdy pfimou pachatelkou nebyla odsouzend, ale doposud nezndmy/
nezjistény pachatel. V ptipad€ ubiti s pouzitim nastroje (napt. montaznim klicem) se jednalo
ve dvou piipadech o najemnou vrazdu, kdy odsouzené utok organizovaly — zosnovaly. U vice
nez tretiny pachatelek byl v motiva¢nim pozadi trestného ¢inu ablzus alkoholu a u témét
poloviny vraZzednych utokll se Zeny v dob€ ¢€inu nachazely ve stavu prosté, stiedné t&€zkeé

az tézké opilosti.
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Tabulka 4Zpiisob provedeni vrazdy — vraZedny nastroj

Vrazedny nastroj/zptsob Dotaznikové Setieni | Primarni vyzkum | Primarni vyzkum
provedeni vrazdy v Zenské véznici v Zenské véznici v Zenské véznici
(2010) (2008/09) (2008/09): partnerské
vrazdy
Pocet Pocet Pocet
Niz/sekera/bodnotezna 7 14 12
poranéni
Ubiti s pouzitim nastroje 2 7 3
(tupého ¢i ostrého)
Uskrceni/uduseni 1 6 1
Neposkytnuti poporodni 1 2
péce/nepodvazani pupecniku
Stielnd zbran/zastteleni 1 2 3
Utopeni 0 1 0
Jed/otrava 0 3 1
Hoftlavina/zapaleni 1 1
Ubiti bez specifického 1 1
nastroje/rukama, nohama
Simulace pracovniho trazu 0 0 1
Nezjisténo/nevim 8 9 1
Celkem vrazd 22 46 23

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09), Dotaznikové Seti‘eni v Zenské véznici (2010)

U vétSiny vraZzednych utokl se podaftilo zjistit dobu, rok a den ¢inu vrazdy, ¢i alespon
jeden z uvedenych udaji. Za nejrizikovejsi roéni obdobi 1ze povazovat 1éto, kdy z priméarniho
vyzkumu (2008/09) vyplyva, Ze bylo spachano zhruba 40 % vrazednych utoka. Pachatelky
nejcastéji vrazdily v srpnu a v ¢ervenci. Naopak nebyl zjistén piipad vrazdy spachany v mésici
bfeznu. Pro sviij vraZzedny ¢in si nejcastéji vybraly ctvrtek, nejméné pak ned¢li ¢i patek. To
vSak plati pouze pro cely vyzkumny soubor (41 pachatelek vrazd/ 46 vrazednych utoki)
v primarnim vyzkumu (2008/09). U pachatelek partnerskych vrazd (vzhledem k nizkému
poctu zkoumanych osob) bylo zjisténo rovnomérné zastoupeni kazdého dne v tydnu,
bez moznosti urcit preferencni den. Celkové vSak plati, Zze Zeny bez ohledu na formu vrazdy
spachaly vrazedny utok pievazné v nocnich hodinach v dobé od 22:00 do 02:00, dale v dob¢
od 18:00 do 22:00 a nejméné dopoledne a v dob¢ od 02:00 do 06:00.
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Tabulka 5Spachani vrazdy a ro¢ni obdobi

Primarni vyzkum v Zenské Primarni vyzkum v Zenské véznici (2008/09):
véznici (2008/09): partnerské vrazdy
Ro¢éni Pocet vrazd Pocet vrazd
obdobi
Jaro 7 1
Léto 16 9
Podzim 6 3
Zima 8 6
Nezjisténo 9 4
Celkem 46 23

Zdroj: Primdrni vyzkum v fenské véznici (2008/09)"**

Tabulka 6Den vrazdy
Primarni vyzkum v Zenské Primarni vyzkum v Zenské véznici
véznici (2008/09) (2008/09): partnerské vrazdy
Den Pocet vrazd Pocet vrazd
Pondéli 6 2
Utery 5 3
Stieda 4 3
Ctvrtek 10 3
Patek 4 2
Sobota 5 3
Nedéle 3 2
Nezjisténo 9 5
Celkem vrazd 46 23

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

128y dotaznikovém 3etien (2010) nebyla polozena otazka zjistujici ro¢ni obdobi, ve kterém byla vrazda
spachana.
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Tabulka 7Doba spachani vrazdy'”’
Primarni vyzkum v Zenské Primarni vyzkum v Zenské
véznici (2008/09) véznici (2008/09): partnerské
vrazdy

Casovy tisek Pocet vrazd Pocet vrazd

06:00 — 10:00 5 2

10:00 — 14:00 2 2

14:00 — 18:00 7 1

18:00 — 22:00 6 5

22:00 — 02:00 13 7

02:00 - 06:00 2 1

Nezjisténo 11 5

Pocet vrazd celkem 46 23

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

3.2.4 Osobnost pachatelky vrazdy

Dusevni chorobou ve smyslu psychozy ve vyzkumném souboru (2008/2009) nezjistili
soudni znalci zoboru psychiatrie ani u jedné zpachatelek vrazd, nicméné u vétSiny
diagnostikovali poruchy osobnosti. Pouze u 15 % pachatelek vrazd nezjistili zddnou poruchu
osobnosti.V pfipadé¢ Zen, jez usmrtily novorozené dité, nediagnostikovali psychopatické
abnormality, ale identifikovali emo¢ni nevyzralost spole¢né s nizkou moralné etickou vybavou
a nerozvinutymi vys$S$imi city. Pachatelky, jeZ spachaly vrazdu motivovanou osobnimi vztahy
(s vyjimkou vrazd déti), se podle znaleckych posudkli vyznacuji emocni labilitou,
nevyrovnanosti, popudlivosti, sklonem k neuvaZzenym aZ zkratkovitym reakcim, snadnym

neurotickym dekompenzacim i v méné narocnych situacich. Jejich osobnost hodnotili soudni

znalci jako disharmonickou, nestabilni, nezralou, s rysy sniZené sociability.

Velky problém pro témér polovinu pachatelek vrazd predstavuje alkohol, ktery
zeslabuje zabranné mechanismy a zesiluje povahové rysy impulzivity, emoc¢ni nestability
adal$i nepfiznivé osobnostni  dispozice. Chronickym alkoholismem trpi  Sest
odsouzenychvrazedkyn (15 %), kterym bylo soubézné s trestem odnéti svobody ulozeno

ochranné protialkoholni léceni. Vrazdu pod vlivem alkoholu spachala ptiblizn¢€ polovina Zen,

129y dotaznikovém Setfeni (2010) byla sice zatazena otdzka zjistujici dobu spachani vrazdy, ale nebyly uréeny
piesné Casové useky, ale nabidnuty byly kategorie ¢asti dne: rdno, béhem dopoledne, odpoledne, vecer, v noci
a nevim, nepamatuji si. Na tuto otdzku odpovéde€lo pét zen rano, Ctyfi odpoledne, Ctyii vecer, dvé v noci, Ctyfi
nevim a tfi neodpoveédeély vibec. Vzhledem k nizkému poctu zkoumanych osob a jejich odpovédi nelze urcit
preferovanou dobu spachani vrazdy. Jednotlivé ¢asti dne byly rovhomérné zastoupené, s vyjimkou dopoledne,
které neoznacila ani jedna Zena.
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z toho deset zen (24 %) ve stavu stiedné tézké az t€zké opilosti. VSechny zeny byly shledany
v dobé Cinu jako pficetné, a trestn¢ odpoveédné za sviij Cin. Jejich ovladaci a rozpoznévaci
schopnost v dobé Cinu vrazdy vSak vtémét poloviné piipadl snizoval pravé abuzus

alkoholu.'°

Tabulka 8Alkohol a pachatelky vrazd

Mira uzivani alkoholu Pocet pachatelek
Chronicky alkoholismus 6
Nadmérné uzivani alkoholu, problémy s alkoholem 11
Standardni uzivani alkoholu 16
Nezjisténo 8
Celkem pachatelek 41

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

Graf 1Pachatelky vrazd v dobé ¢inu pod vlivem alkoholu

Pachatelky vraZd v dobé ¢inu pod vlivem alkoholu

Nezji§téno; 22
B Ano

B Ne
Nezjisténo

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

Témét polovina odsouzenych Zen v souboru primarniho vyzkumu (2008/09) se podle

znaleckych posudkl nachazi v pasmu primeéru ¢i dolni ¢asti priméru rozumovych schopnosti.

130y dotaznikovém Setfeni v Zenské véznici (2010) se tretina zen ptiznala, ze v dobé spachani vrazdy byla pod
vlivem alkoholu, pét Zen (23 %) pod vlivem lékii a jedna odsouzené (4,5 %) pod vlivem jinych drog. Sest Zen,
jez pozily alkohol, 1éky ¢i jiné drogy, povazovaly jejich vliv na spachani vrazdy za zcela rozhodujici. Naopak
zadny pfic¢inny vliv alkoholu ¢i jinym drogam na spachani vrazdy pfipsaly Ctyii Zeny a ostatni nedokéazaly
pfipadny vliv posoudit.
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Druhou nejpocetnéjsi skupinu tvoti zeny v pasmu podprameéru. Pachatelky partnerskych vrazd
se nelisi od celkového vyzkumého souboru 41 pachatelek vrazd. Pouze u Ctyi pachatelek
partnerskych vrazd (17 %) byla zjisténa velmi dobra az nadprimérnd inteligence. VétSina
pachatelek se rovnéz pohybuje v pasmu nizS§iho primeéru az mirného podpriméru, s nizsi
urovni kognitivnich schopnosti, s tradicni nerovnomérnosti téchto rozumovych schopnosti

a dovednosti.

Tabulka 9Inteligence pachatelek

Primarni vyzkum v Zenské Primarni vyzkum v Zenské
véznici (2008/09) véznici (2008/09): partnerské
vrazdy
Pasmo rozumovych Pocet Zen Pocet Zen
schopnosti
Nadprimér 4
Primér 6
Podprimér 8
Hrani¢ni s mentalni 2
retardaci
Nezjisténo 6 3
Celkem pachatelek 41 23

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

Vétsinu pachatelek, jez se vrazedného ¢inu dopustily po konfliktni situaci s budouci
ob¢ti, soudni znalci hodnotili jako neharmonické osobnosti, emoc¢né labilni, se zvySenou
drazdivosti a snizenou odolnosti viici zatézi, se sklony k impulzivité, ¢asto psychosocialné
nezralé¢ a s nedostateCné vytvofenymi vysSimi city. Kromé jednoho vrazedného utoku byly
vSechny ¢iny situacné podminéné, neplanové a neorganizované. U vrazd motivovanych zi$tné

byly Zeny posuzovany jako osobnosti egoisticky a asocialn¢ orientované, optimistické.

3.2.5 Typologie vrazd podle motivace

Ve zkoumaném souboru primarniho vyzkumu (2008/09) vystupuji dvé hlavni kategorie
vrazd podle primarniho motivu, a to vrazedné jednani motivované osobnimi vztahy
(52 % vsech ptipadil) a motivované majetkovym prospéchem (20 %). Objevuje se nasledujici
typologie: 1. Vrazdy motivované osobnimi vztahy. Zahrnuji predev§im rodinné vrazdy -
vrazedné utoky vedené zejména na manzele ¢i byvalé manzele, druhy, partnery, déti ¢i jiné
rodinné ptislusniky. V souboru se vyskytuje celkem 24 téchto ptipadii. Jako hlavni motiv je

nejcastéji shledavan agresivni afekt (silny afekt zlosti) v konfliktni situaci (hadce) s budouci
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obéti, Casto s podilem alkoholu. Ve dvou pripadech byla konfliktni situace vyvolana zarlivosti.
Vétsina téchto skutkd byla spachdna situacn€, nebyla pldnovana, ani promyslena. Situace je
odlisna v piipad€ usmrceni déti, ve vSech ptipadech novorozencti, kde ve dvou ptipadech jako
sekundarni motiv byla v pozadi Cinu tiziva finan¢ni situace. PfedevSim u partnerskych vrazd
plati, ze za pfi¢inu pouziti extrémniho nasili 1ze povazovat souhrn ¢i kombinaci negativnich
jevi, kdy abnormni afektivni reakci vyvolad vzéjemné propojeni a ovlivnéni rysii osobnosti
zeny, abuzus alkoholu, pocit strachu a zlosti. 2. Vrazdy motivované zistn¢, kvtili majetkovému
prospéchu (9 piipadi). Casto jsou vrazedné ttoky sméfované proti manzelim, znamym, ale
i ndhodnym osobam. Najemné vrazdy tvofi z celkového poctu deviti vrazd motivovanych
zi$tné vyraznou ¢ast, a to Sest pfipadi. Tyto vrazdy byly planovany, promysleny, a pokud
doslo k dokonéni ¢inu, provedeny chladnokrevné a ze zavrzenihodné pohnutky. 3. Vrazda
za Ucelem zakryt jiny trestny ¢in (jeden piipad). 4. Zbaveni se nepohodlného svédka (jeden
pripad). 5. Zbaveni se konkurence v podnikani (jeden ptipad). 6. Vrazda spachana z diivodu
zavislosti na vztazné skupiné (jeden ptipad). 7. Vrazda motivovana mstou (jeden ptipad), jez
byla spachina na ndhodné osobé (bezdomovci) s podilem alkoholu jako odplata za udajné

usmrceni psa pachatelky.

Lucie P. byla odsouzena za spdchdni vrazdy na 14,5 let
do veézmice se zvySemou ostrahou za spdachani  vrazdy
ve spolupachatelstvi, kdy zvlast surovym zpiisobem usmrtila muze
Zeleznym predmeétem opakovanymi udery vedenymi na hlavu. Vrazdu
spdchala ,,z lasky“, ale to nikoliv ke svému partnerovi, ale ,,z lasky
ke svéemu psu, némeckemu oviakovi Sulfurovi. Svou ulohu v genezi
¢inu hral rovnéz alkohol. S ohledem na zcela mimoradny kontext
vrazdy jsem uvitala mozZnost s ni vést rozhovor, prestoze ,, nezapadal
do  partnerskych,  resp.  rodinnych  vrazd. Jednalo  se
o rozhovor, ktery se mi doslova ,,vryl pod kiizi“. Nejen pro nezvyklou
etiologii vrazdy, ale predevsim z ditvodu samotné odsouzené, jez se od
ostatnich lisila pristupem kvine, fyzickym vzhledem a nezdolnou

energit, kterd z ni po celou dobu rozhovoru doslova sdlala.

Do mistnosti vstoupila nadstandardné vysoka Zena (odhaduji
182 cm), silné robustni postavy, s chlapeckym sestrihem (s ofinou

odbarvenou na blond, na temeni hlavy vlasy vystiithané, tmave hnedeé)
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a velmi pevnym stiskem ruky. Na svij vék nevypadala (49 let),
tipovala bych ji o nékolik let méne. Vrazdu spdchala ve svych
40 letech, takze s vezenskym prostiedim byla jiz dokonale obeznamena

- za mrizemi pobyvala jiz osmy rok.

Pochdzela z uplné rodiny, deétstvi i vztahy s rodici a s mladsim
bratrem hodnotila jako pékné, bezprobléemové i po financni strance.
I pres svou introvertnéjsi povahu se na zakladni Skole do kolektivu
zaradila dobre, stejné tak neméla vyrazné problémy s ucenim, ani
s autoritami ve Skole. Ve 14 letech zacala hrat na kytaru,
ale nechodila do hudebni skoly — byla samouk. Odmalicka si prala byt
veterinarkou (v rodiné vzdy méli psy), ale protoze vsichni v rodiné byli
Feznici (,,pres maso“), vyucila se reznici, a pokracovala v rodinné
tradici. Na ucilisti zazila prvni platonické ldsky, ale prvni pohlavni
styk méla az v 17 letech se svym pritelem, do kterého byla zamilovana,
a se kterym také sdilela svou ldsku k pejskum. Ve svych 26 letech
se vdala, protoze byla v jiném stavu, ale potratila. S manzelem

se zanedlouho rozvedla:

,Manzel chtél dite, ja se bdla, gynekolog Fikal, Ze bych musela
celou graviditu lezet v nemocnici. To jsem si neuméla predstavit,
Ze lezim devet mésicii v nemocnici. Jsem temperamentni, tak jsem se

radeji rozvedla, abych nemusela mit dité, protoze on chtél...

Po rozvodu méla dalsi dva druhy a dvakrat samovolné
potratila (ve druhém a ve tretim mésici). Poté uz snahu o reprodukci
vzdala a zacala se jeste intenzivnéji venovat psum. Koupila si malou
parcelu a na ni umistila maringotku, ve které zacala bydlet. Chovala
psy, krdliky, péstovala zeleninu. Zanedlouho nato se sezndamila
s muzem, ktery chodil na pivo do blizké restaurace, kam ona chodila
hrat ,,country na kytaru“. Libilo se mu na ni, jak zpivd a hraje
na kytaru a brzy spolu zacali intimné Zit. Byl rozvedeny, mél své
viastni deti, takZe ji nenutil do materstvi. Za necelé dva meésice

spolecného souziti se vSak zacaly objevovat prvni neshody.
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., Prestehoval se ke mne, bydlel u mne, nebyl k nicemu, pil,
obcas pracoval, byl to Slovik, nic moc...Ja uz nedelala na jatkdch,
takze jsem brigadnicila, jezdila jsem po zabijackach, hodné jsem
pila...tak trikrat tydné...Prestala jsem s chovem psii, protoZe jsem

3

méla bouracku a uz nemohla behat po cvicaku.

Vden vrazdy S$la i s pritelem a svym psem ke zndamym
pro ovoce a zeleninu do aredlu velkoobchodu zeleniny. Zde se potkali
i s dalsimi znamymi, se kterymi ve velké mire popijeli alkohol

(,, chlastali jsme tam strasné*).

, V osudny den jsem také popijela a muj vicak se najednou
ztratil. Ten mrtvej se mi posmival, Ze myho vicaka odvedli ty lidi se
svymi fenami, Ze ho seZerou, stdahnou z kiize. Byla jsem trochu
namazand, tak mé chytl vztek, moji bezmoc podporil alkohol. Smal se
mi do obliceje, vzala jsem kovovou ty¢ a pres hlavu jsem mu dala,
utikala pryc, ani nevim, co s nim bylo. Byl tam i druh, taky ho
odsoudili za spolupachatelstvi vrazdy se mnou. Pes opravdu zmizel...,

asi psa opravdu zabili..

K muzi, obéti svého vraZedného utoku se vyjadrila

nasledujicim zpusobem:

, Bylo mu 42 let, byl to vyvrhel, déti asi nemeél, nikdo z rodiny
mu neSel na pohreb, ani nikdo nebyl u soudu, jenom jeden zndamej
a jeho kamaradi... Afekt to byl, dneska bych to resila jinak, trapim se
tim. Byl to sice zlej clovek, ale neméla jsem pravo. Uz nebudu nikdy
pit, nikdy v Zivoté se nedotknu sklenicky, kdybych nebyla namazand,

3

tak by se to nestalo...

., Mrtvej mél fenu, spatné se choval k psum, kopal do psa, kdyz
byl opilej. Ja jsem to nemohla videt, tak jsem mu vidycky rikala, Ze se
takhle nemuze kpsum chovat...“(Lucie P., rozhovor, terénni

poznamky)
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8. Specifické motivy (tii ptipady), jez se vyskytuji u vrazd novorozeného ditéte, kde se
ve vSech pripadech jednalo o nechténé utajované tehotenstvi v kombinaci s odmitavym
postojem blizkych osob (dva piipady) a s tizivou financni situaci (jeden piipad). 9. NezjiSténa

motivace - u péti vrazednych jednani se nepodatilo motivaci ¢inu jednoznacné nalézt.

Tabulka 10Typologie vrazd podle motivace

Typologie vrazd podle motivace Pocet vrazd (véetné pripravy,
pokusu a dokonani vrazdy)
Pocet Y0
Motivované osobnimi vztahy 24 53 %
Motivované zi$tné 9 20 %
Za ucelem zakryt jiny trestny €in 1 2%
Zbaveni se nepohodlného svédka 1 2%
Zbaveni se konkurence v podnikani 1 2%
Z dtivodu zavislosti na vztazné skupiné 1 2 %
Motivované mstou 1 2%
Specifické motivy — nechténé utajované t€¢hotenstvi + 3 7 %
odmitavy postoj blizkych osob + tiziva finan¢ni situace
Nejasna motivace 5 11 %
Celkem 46 100 %

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

Z typologie vrazd podle motivace je patrné, zZe u vrazd pachanych Zenami (oproti
vrazdam pachanych muzi), absentuji sexualné motivované vrazdy. Zeny viak za¢inaji pachat,
1 kdyZ prozatim sporadicky (4 %), vrazdy s tzv. ,,novymi motivy*, jezZ se objevily v soubchu se
zcela novou situaci po roce 1989 v souvislosti se zménami ekonomickych vztahl
ve spoletnosti.”*' Ve shora uvedené typologii vrazd podle motivace (tabulka 10) jsou zafazené
do skupiny vrazd spachanych z divodu zbaveni se nepohodlného svédka a zbaveni se

konkurence v podnikani.

Vzhledem k nizkému poétu sériovych vrazedkyn (5, resp. 6 Zen)'” nelze vytvofit

spolehlivou typologii, ale pouze orientacni: 1. Vrazedkyné z komfortu - zi§tné motivované

Bledna se o vrazdy spachané z divodu: a) likvidace sveédkl, zejména advokatl, urednikl vracejici majetek
v restitucich, spolupodnikateld, tzv. ,,bilych koni“, b) vymahani dluht — lichvafi, c) vyfizovani vztahovych otazek
uvnitt zlo¢inecké organizace, d) likvidace konkurence — policie zaznamenava tadu pohieSovanych osob
z podnikatelskych kruht, ale statisticky se nejednd o vrazdy, e) vydirani — v polistopadové spolecnosti se vytvaii
urcita skupina velmi movitych lidi, ktefi mohou byt vydiratelni, a vydirani mize skoncit i vrazdou, f) rasova
a narodnostni nesnasenlivost — tzv. ,,spici nebezpeci“ [Stach 2006: 11-12].

132y dobe vyzkumu bylo za mnohonasobné vrazdy odsouzeno 5 zen (12 %). Dalsi zena byla ve vykonu trestu
odnéti svobody opakované pro spachani vrazdy (trest za spachani prvni vrazdy jiz vykonala a druhou vrazdu
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vrazedkyné, vedené snahou ziskat materialni zisk. Jednd se o nejpocetnéjsi skupinu vrazd,

kterych se dopustily ¢tyfi Zeny.

Hana R. byla odsouzena na 21 let do veznice s ostrahou
za spachani nékolikanasobné vrazdy, kdy ze zistnych duvodit usmrtila
dvé osoby. Ve spolupachatelstvi se znamym v baru napadla barmanku
s umyslem zmocnit se trzby a zbozi. Kdyz se barmanka odmitla podilet
na fingovaném prepadeni v kulecnikovéem baru, zndmyjistielnou
zbrani (patrici Hané) zpiisobil zastrel hlavy a Hana ji napadla
kuchynskym nozem, a to opakovanée v oblasti krku, pricemz v diisledku
zastrelu hlavy a hluboké rezné rany na krku kratce na to zemrela. Poté
odcizili lahve s alkoholem, cigarety, vypacili vyherni automaty
a odcizilipenize na hotovosti jak z automati, tak z prostoru prodejniho
pultu. Poté Hana v umyslu ziskat majetkovy prospech usmrtila v byté
znamého  za  pouziti  strelné  zbrané, kdy obéti lezici
na posteli zpusobila pristrel hlavy. Poté z bytu odcizila osobni
doklady, klice, platebni kartu a pisemnosti. (Primarni vyzkum

2008/09, spis odsouzené)

Vdobé realizace rozhovoru méla za sebou téemer 12 let
za mrizemi. Své détstvi, dospivani a ndstup do zaméstnani popsala

takto:

., Vzdajemné vztahy v rodiné jsem méla vidy dobré. Jsem z viplné
rodiny a naSe vztahy byly perfektni. Ani po odsouzeni do vézeni
se ke mné rodina neprestala chovat jinak. Rodice mé podporuji
financné i psychicky. Na zakladce jsem byla zlobivé dite, hyperaktivni,
dostala jsem tiidni diitku, ale jinak jsem se ucila dobre a od deviti let
aktivné sportovala. Po ukonceni zdakladni skoly jsem byla prijata
na stredni zdravotnickou Skolu. V 15 letech jsem zacala sexualné Zit
a s tim prvnim klukem i chodila, rada na to vzpominam. Rodice mi
v§echno povolovali, délala jsem si, co jsem chtéla, protoze vedeli,

Ze bych odesla z domova, kdyz by mi branili. V 17 letech, ve tretim

spachala 12 let po prvni). Ve vyzkumném souboru (2008/09) se tak objevuje témét 15 % Zen, které se dopustily
vice vrazednych ttoku.
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rocniku jsem prerusila studium a zacala pracovat v nemocnici
na internim oddéleni jako osetrovatelka. V 18 letech jsem se vrdtila
na skolu ve vecernim studiu, které jsem vsak ve ctvrtéem rocniku
ukoncila pred maturitou. V polovinée ctvrtého rocniku jsem totiz zacala
chodit s klukem, co meél diskotéku, tak jsem ze Skoly odesla.
V 18 letech jsem se také provdala, 7z lasky. Ze zdravotnich diivodi
jsem zménila zaméstnani a zacala pracovat v alergologickém
stacionari jako vychovatelka deti ve veku 2-4 let. V 19 letech jsem se
rozvedla, protoze se manzel po svatbé projevil jako majetnicky tyran.
Ve 20 letech jsem opustila détsky stacionar a zacala pracovat
na strelnici jako instruktorka strelby, ucetni a trénovala jsem deti

ve veku od 10 do 14 let biatlon, kterému jsem se zdvodné vénovala

od 9-16 let.

Na diskotéce jsem potkala jednoho vyhazovace a ten mé zavedl

k vrazde. (Hana R., rozhovor). K samotnym vrazdam uvedla:

,» Byla jsem v obou pripadech strizliva. V podstaté jsem neméla
zadny diivod, ale ten druhy clovek chtél znicit i me, ubliZoval vice
lidem. Co se stalo, stalo se, dostala jsem za to trest. MuZe za to Spatny
vybeér lidi. Lituji toho. Dneska bych to resila jinak, co z toho bude,
nenapadlo mé, Ze z toho bude jako krimindl.... Nepremyslela jsem,
jsem lehkoviznd. Clovek jeden neznamend v tom celku vlastné nic

ale....Je pouze maly kolecko, mala soucdstka v tom systému...

O (vrazdach, pozn. autorky) se mi nezda... Pozustali mé
nekontaktovali, Zadny dopisy mi neprisly. Nebudu mit Zadny problém
se vrdtit do toho samého mista, domu a bytu, kde jsem bydlela
predtim. Ve veznici jsem se seznamila se svym soucasnym pritelem,
ktery musel odejit od vezensky sluzby kvuli mné, jemu se rozpadlo
manZzelstvi, tak si piSeme, jezdi za mnou. Po propusteni s nim budu
bydlet. Ted’ jsem v druhdku obchodni akademie s maturitou, akordt mi

to vyjde do propusteni. *
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., Ve vezeni mam klid, jen za deti (vrazdy déti) je tu Sikana.
Pracuji na udrzbé, je to makacka, ale dobrd prace. Chodim na
biblioterapii, arteterapii, pohybova, relaxacni a abreakcni cviceni,
némdinu a loutkové divadlo. Zdadnou kamarddku nemdm, ani nechci

prijmout zadnou nabidku. “ (Hana R., rozhovor)

2. Vrazedkyné ze zarlivosti — motivované osobnimi vztahy. Dopustila se jich jedna
zena, kterd spachala pokus vrazdy druha a dale vrazdu své znamé. 3. Vrazedkyné
s kombinovanou a nejasnou motivaci. Do této kategorie spadd zena, ktera spachala
dvojnasobny pokus vrazdy své dcery a jednu dokonanou vrazdu své pacientky. U vrazdy
pacientky se jednalo o tzv. l€kafskou vrazdu, kterd je typickd pro lékatské prostiedi, kde
zdravotnici (,,and€lé smrti) Gmyslné zabijeji své pacienty z divodu uspokojeni svych
osobnich tuzeb, potieb ¢i v touze po pozornosti. Bohuzel k této pachatelce byla dostupna
pouze cCastecnd data, proto nelze motivaci Cinu blize specifikovat, zda svou pacientku
v lécebné predavkovala 1€éky ztouhy po moci (,,power killer) nebo po pozornosti (,hero
killer). Z tohoto diivodu byl tento pfipad v motivaéni typologii zafazen do vrazd s nejasnou

motivaci.

3.2.6 Pobyt ve vézeni a vyhled do budoucnosti

Odsouzené pachatelky se shoduji v tom, Ze je ostatni spoluuvéznéné Zeny nevyclenuji
z kolektivu, nahliZi na né stejnym zplsobem jako na jiné pachatelky trestnych cind,
s vjimkou odsouzenych za vrazdu ditéte.'>® Nejsou ob&tmi Sikany, ani opovrzeni z diivodu
,wnalepky* vrazedkyng. 1 ony se svymi spoluvézenkynémi vychéazi bezproblémove

a neposuzuji je vétSinou podle spachaného trestného ¢inu.

,,Je tady hierarchie, mné osobné se to netyka, vzdy reknu, Ze se
stala nehoda. Za vrazdu v sebeobrané neodsuzuji, za vrazdu ditéte

a tyrani ditéte odsuzuji moc. “(Jana R., rozhovor)

133 . : . sr1ox f g ¥ . ¥ ; . ¥ o
Kamila Velikovskd, medidln€¢ zndmé pachatelka vrazdy, odsouzend za zastfeleni svého manzela z diivodu

dlouhotrvajiciho konfliktniho vztahu — domaciho nésili. Ze svého pobytu ve vézeni napsala knihu ,,Odsouzena.
Jak se zije ve vykonu trestu®, ve které se mimo jiné vyjadiuje k diferenciaci vrazd.,, Stejné zni nelogicky, alespon
mné, ze vrazda ditéte se trestd tak mdlo, s prostym odivodnénim, Ze tuto trestnou cinnost nelze opakovat.
Prominte, ale at' mi nikdo netvrdi, pokud je Zena v produktivnim véku, Ze nemiize otéhotnét...Zato Zena, kterd se
zbavi tyrana, si opravdu rozmysli dalsi pripadné snatky ... Ale jak jsem uz jednou rekla, tyto ,,matky* jsou pod
ochranou. Neptejte se mé proc... “ [Velikovska 2007: 181, 185].
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., Vzala jsem Zivot, ale tady je to o nécem jinym... bezmoc tady

Jje, spoléhame jeden na druhého, zZadna Sikana. * (Kvéta K., rozhovor)

,Berou vas jinak nez ostatni, nereknou vam to do oci,

ale nesikanovali mé jinak. *“ (Tereza D., rozhovor)

»Zeny, které zabijou deéti, to maji tézke, mé nechdavaji,

. e 134
nesikanuji. “(Anna N., rozhovor) 3

Denicek ve vézeni si vedou pouze tfi odsouzené. VSechny pachatelky uvedly, ze se
ve véznici zapojuji do zdjmovych aktivit, z nichz nejnavstévovangjsi je sportovni krouzek
(aerobic, cviceni na micich, posilovna), kterého se tcastni téméf polovina zen. Ru¢ni prace
(vysivani, Siti konfekce) a biblioterapie jsou dal§imi oblibenymi zajmovymi ¢innostmi pro
petodsouzenych. Mezi hojné¢ navstévovany krouzek patii zahradnicky, dale arteterapie,
relaxacni terapie, anglictina, divadelni krouzek, prace na pocitaci, komunikaéni dovednosti,
vafeni a keramika. Uvnitt aredlu véznice ve Skolnim vzd€lavacim zatizeni také tfi odsouzené

studuji dvoulety ucebni obor Svadlena.

Jak z priméarniho vyzkumu, tak z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze vétSinu Zen jejich
rodina za uvéznéni neodsoudila, nezptetrhala kontakty a udrZzuje s odsouzenymi pravidelny
osobni 1 pisemny styk. VétSina uvéznénych Zen premysli o své budoucnosti a obava se,
co bude po jejich propusténi. V dotaznikovém Setfeni téméf polovina Zen uvedla,
ze po propusténi z vézeni si jen tézko najde adekvatni praci a vice nez polovina se vrati
do stejnych rodinnych vztahti jako pfed odsouzenim. Pomérné prekvapivé je zjisténi, ze takeé
Sest z deviti odsouzenych pachatelek partnerskych vrazd spiSe ¢i rozhodné souhlasi s vyrokem,
ze jejich rodinné vztahy budou stejné jako pred odsouzenim, a to i pies skutecnost, ze jejich
manzel/ byvaly manZel/druh ¢i milenec je po smrti, anebo v piipadé pokusu vrazdy jiz nesdili
spole€nou domécnost. Zaroven vsak z téchto pachatelek pét Zzen tvrdi, Ze se po propusténi
ptrest¢huji do jiného mésta, ptipadné vesnice a Ctyii zeny budou rozhodné udrzovat kontakt

s nékterymi odsouzenymi. Zajisténé¢ bydleni bude mit vétSina pachatelek a tietina se

34 pred vecernim scitikem Cetly holky na kurarné ,, Blesk“. Zaujal je ¢lanek o Zené, ktera zabila své dve deti.
., Proc ji tak chrani: Ani nenapisou, jak se jmenuje, bez fotky. To nds fotili! “, rozcilovaly se.

,, To vis, takova bude mit ochranu jako Cermdkovd. Dostane tii roky a jde domii! “ namitla dalsi.

., Proctedy neni vrazda jako vrazda? Hlavné kdyz jde o déti?

Vsechny nazory se shodovaly. A ja s nimi tise souhlasila.

,, To vis, ony dostanou mdalo a pusti je, Zze uz nemohou svou trestnou cinnost opakovat. *

,, Copak my miizeme? “[Velikovska 2007: 161].
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planujeptestéhovat do jiného mésta, ptipadné vesnice. Pouze tfetina zen uvedla, ze se boji, jak
ji pfijmou znami v sousedstvi. VétSina odsouzenych také zméni zaméstnani, piipadné jesté
pocet spiSe souhlasi ¢i rozhodné souhlasi stim, Ze budou udrzovat kontakt s nékterymi

spoluodsouzenymi.

S vyhledem do budoucnosti souvisi i resocializace zen, tj. moznost op&tovného
zaClenéni odsouzené do spolecnosti po propusSténi. Vyrok o resocializaci je zaznamenan
v soudnich posudcich u téméf poloviny pachatelek vrazd (49 %). Z tohoto poctu je u pétiny
zen resocializace shledéna jako pfizniva, dobra ¢i spiSe dobrd/vcelku nadéjna. Resocializace
jako mozna je oznacena u sedmi pachatelek, u kterych je determinovéana zejména alkoholovou

vvvvvv

¢1 nepfizniva nebo dokonce velmi/obzvlasté ztizena.

Tabulka 11Pachatelky vrazd a vézeni

MiiZete se, prosim, vyjadrit k ndsledujicim skutecnostem?
(Vyberte, prosim, v kazdém tadku jednu z moznosti.)

ANO NE Nevypl. N
Ve véznici vyuzivam svého prava volit. 13 9 0 22
I pfed odsouzenim jsem chodila k volbam. 17 5 0 22
Se svymi spoluvézenkymi vychazim dobfte. 20 1 1 22
Spoluodsouzené ke mné pristupuji odlisné,
.. . v 4 18 0 22
protoZe jsem odsouzena za vrazdu.
Ve véznici jsem si nasla ,,kamaradku* 5 17 0 22
Rodina mé za mé uvéznéni odsoudila. 3 19 0 22
S blizkymi osobami mimo véznici udrzuji
] , L, . 19 2 1 22
pravidelny osobni i pisemny styk.
S blizkymi osobami mimo véznici udrzuji 6 12 4 22
S blizkymi osobami mimo véznici neudrzuji 1 12 9 22
Ve vézeni si piSu denicek. 3 15 4 22
Mam obavy, co bude po mém propusténi. 14 8 0 22

Zdroj: Dotaznikové Setfeni v Zenské véznici (2010)
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Tabulka 12Pachatelky vrazd a vyhled po propusténi

Kdy?Z se zamyslite nad tim, co bude po VaSem propusténi, souhlasite, ¢i nesouhlasite s nasledujicimi
vyroky?

(Vyberte, prosim, v kazdém tadku jednu z moznosti. Plati, ze:1 = rozhodné souhlasim; 2 =
spiSesouhlasim; 3 = spiSe nesouhlasim; 4 = rozhodn¢ nesouhlasim; 9 = nevim)

g &
28| §| 2|22 z | .
S =l = s =
- ]l v|lw S| & < = = Q
Po propusténi si snadno najdu adekvatni praci. 4 2 4 6 6 0 22
Rodinné vztahy budou stejné jako pied odsouzenim.| 7 5 4 2 2 2 22
Budu mit zajisténé bydleni. 14 5 0 0 3 0 22
Prestéhuji se do jiného mésta, pfipadné vesnice. 7 2 0 8 5 0 22
Bojim se, jak m¢ pfijmou znami v sousedstvi. 4 4 5 4 5 0 22
Zménim zaméstnani. 7 3 0 3 8 1 22
Budu si muset hledat nového partnera/partnerku. 3 0 0 9 10 0 22
Nechci jiz zadné partnerstvi, chci zit sama. 4 2 1 10 5 0 22
Budu udrzovat kontakt s nékterymi odsouzenymi. 4 2 0 7 9 0 22
Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010)
Tabulka 13Resocializace pachatelek
Resocializace ptizniva/dobra 3
Resocializace spiSe dobra/vcelku nadéjna 2
Resocializace mozna s ohledem na alkoholovou abstinenci 7
Spise neptiznivd/méné odhadnutelna 3
Obtizn¢jsi/ztizend 2
Neptizniva 1
Velmi obtizna/obzvlaste ztizena 2
Nezjisténo 21
Celkem pachatelek 41

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

3.2.7 Vybrané zivotni postoje pachatelek vrazd

Vybrané Zivotni postoje uvéznénych pachatelek vrazd byly zkoumdany v ramci
dotaznikového Setfeni v zenské véznici (2010). Je tifeba pfipomenout, ze vzhledem
k omezenému poctu respondentek maji ziskanad data pouze orienta¢ni hodnotu a nelze z nich
¢init zadna zobecnéni. Odsouzené pachatelky vrazd byly dale dotazovany na hodnoty, které
povazuji ve svém zivot¢ za dulezité. Nejvyznamnéjsi tlohu v jejich zivoté jednoznacné
zastava rodina, na druhém préce a na tfetim ptatelé a zndmi. Témé&f polovina odsouzenych Zen
nepovazuje za piili§ dulezity volny cas a jako zcela nedilezitou vnima politiku (vice nez dvé
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tietiny Zen se domnivaji, Ze politici podléhaji korupci a necestnému jednani) a ndboZzenstvi
vétSina z nich.

Odsouzené pachatelky vrazd se domnivaji, ze lidé v nasi spolecnosti ziji v nouzi,
protoze to nevyhnuteln¢ patii k lidstvu, ale do jisté miry si za neutéSeny stav lidé také mohou
sami. Notnou davku odpovédnosti pfiznavaji rovnéz statu, ktery se o lidi nedostatecné stara.
Podle dvou tfetin odsouzenych by mél problémy obcCand fesit predevsim stat. V néazorech
na ekonomické usporaddani rodiny maji odsouzené pachatelky pomérné emancipovany nazor.
Polovina Zen nesouhlasi s tvrzenim, ze by mél muz ,,uzivit svou zenu. A vice nez dv¢ tietiny
zen spise nebo rozhodné nesouhlasi s vyrokem, ze o domacnost se ma starat vyhradné zena.
Ttetina zen véfi na lasku na cely zivot. Co se tykd moznosti adopce ¢i osvojeni déti
homosexudlnimi pary, nejsou odsouzené¢ zcela vyhranéné. Pouze dv€ zeny rozhodné

nesouhlasi s tim, aby 1 homosexualové méli tuto Sanci, téméf tfetina odsouzenych nevi a Sest

zen spise nebo rozhodné s adopci déti homosexualy souhlasi.
Tabulka 14Pachatelky vrazd a vybrané vyroky

Do jaké miry souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky?

(V kazdém tadku, prosim, vyberte, jednu z moznosti. Pfitom plati, Ze: 1 = rozhodné¢ souhlasim;
2 = spise souhlasim; 3 = spiSe nesouhlasim; 4 = rozhodné nesouhlasim; 9 = nevim)

> E E \é > \g 2

= = N |72} = o

SEe g 2SES E| £

sZa= 25|85 2| & N

N 5 @ 23 g| =

sE”3 "2l | 2

L 8 8 g L q=,) =
Problémy obcanti by mél fesit predevsim stat a ne 719 4 012107 22
obcané.
V nasi zemi jsou Romové diskriminovani, znevyhodiovani. | 1 3 9 513 1 22
Také homosexualové by méli mit moznost adoptovat ¢i 214 7 216 1 22
osvojovat déti.
Rozdily v pfijmech by se mély zmensit. 8 | 4 0 514 1 22
Politika m¢ nezajima. 216 5 4 13|21 22
Véfim na lasku na cely Zivot. 515 7 2] 2 1 22
O domacnost se ma starat vyhradné Zena. 1 3 3 13101] 2| 22
Muz ma ,,uzivit* svou zenu. 317 6 5100 1] 22
Politici podléhaji korupci a neCestnému jednani. 111 6 0 2 ] 2 1 22

Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010)
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Percepce smrti u odsouzenych pachatelek vrazd

O smrti jako takové nc¢kdy ¢i velmi Casto pfemysli tietina zen, zatimco az témét
polovina (47 %) Zen v bézné populaci. Nicméné vyzkumny soubor odsouzenych pachatelek
vrazd v dotaznikovém Setfeni (2010) je tak maly(N = 22), ze jakékoliv srovnani je pouze
orientacni. O smrti blizké osoby velmi casto nebo n¢kdy piemysli Sest odsouzenych a o vlastni
smrti sedm zen. Pokud o smrti za¢nou odsouzené zeny premyslet, vzbuzuje u nich nejcastéji
plac, strach a velikou uzkost az paniku. Vice nez polovina pachatelek (a témét dve tietiny
zenské b&zné populace'®®) se domnivaji, Ze se po smrti s clovékem nestane nic, ze zkratka
zemie. Odpoveéd’ ,,nevim™ zvolilo pét Zen, existenci posmrtného zivota dvé Zeny a reinkarnaci

v s 1
t¥i odsouzené.'®

Tabulka 15Percepce smrti u pachatelek vrazd

Dotaznikové Seti‘eni v Zenské véznici (2010)
Piemysli o smrti | velmi ¢asto | nékdy | jen vyjime¢né | nikdy | nevyplnéno| celkem

o vlastni smrti 3 4 5 8 2 22
o smrti blizké osoby 3 3 3 7 6 22
o smrti jako takové 3 4 5 6 4 22
,Verejné minéni o trestném cinu vrazdy* (2010) - Zeny
Premysli o smrti ‘c,]:::: nékdy | jen vyjime¢né | nikdy | nevyplnéno | celkem
o vlastni smrti 11 % 34 % 30 % 25 % 0 299
o smrti blizké osoby 13 % 30 % 32% 25% 0 299
o smrti jako takové 9% 38 % 30 % 23 % 0 299

Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010), Vyzkum ,,Veiejné minéni o trestném Cinu vrazdy* (2010)

Uvéznéné zZeny se také vyjadfovaly k vybranym formam socidlné patologického
jednani ¢i moraln€ kontroverznim tématim. Jednoznaéné odsuzujici vyroky zaznély na vrub
trestného Cinu znésilnéni a fizeni vozidla pod vlivem alkoholu, kde v§echny Zeny oznacuji toto
jednani v kazdém ptipad¢ za zcela nepfijatelné. S vyjimkou jedné odsouzené vSechny odsuzuji
teroristické utoky jako vzdy neospravedlnitelné. Trestny ¢in vrazdy povaZzuje za nikdy
neospravedInitelné jedndni vétSina zen (18, tj. 82 %), nicméné euthanasii takto vnima pouze
tretina. VétSina Zen také kategoricky odmitd pohlavni styk s osobou pod pravné povolenou

vékovou hranici, je proti rasismu a pouZiti ,,ostrych loktd* pfi dosahovani vlastnich cild.

P3Témet 60 % zen se domniva, Ze se po smrti s Glovékem nestane nic, Ze zkratka zemie. V posmrtny Zivot véii
15 %, v reinkarnaci 14,5 % a 10 % zen nevi [Hrabétova. 2010 ,,Vefejné minéni o trestném ¢inu vrazdy*].
*Otazky ohledné smrti byly poloZeny ve stejném znéni jak v dotazniku pro odsouzené pachatelky vrazd, tak
v dotazniku pro vyzkum ,,Vefejnéminéni o trestném ¢inu vrazdy* (2010), s cilem porovnat nasledn¢ data, zda se
vyskytuji rozdily v chapani a premysleni o smrti vefejnosti a zen, které byly odsouzeny za usmrceni jiného
¢loveka (viz kapitola 2.1.4 Vnimani vrazdy a pachatell vrazd u ¢eské vefejnosti).
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Témetr dvé tretiny zen nesouhlasi s tim, Ze by Romové byli v nasi zemi diskriminovani
¢i znevyhodiiovani oproti ostatnim obcantim. Odsouzené také neptekvapiveé diferencuji drogy,
kde jsou nejshovivavéjsi vici koufeni cigaret a nejméné tolerantni ke kazdodennimu uzivani
alkoholu a uzivani jiné drogy, naptiklad marihuany nebo pervitinu. Pomérn¢ vysokou toleranci
prokazuji pro Sizeni na danich a v pfipadé ptijimani uplatku za vykon svych povinnosti, kde
krajni variantu (,,nikdy neni pfijatelné*) voli pouze dvé tfetiny zen. Shovivavé jsou také
v ptipad¢ potratu, prostituce a lhani ve vlastnim zajmu. Vyrazné tolerantni jsou zeny rovnéz

v ptipad¢ rozvodu a narozeni nemanzelského ditéte.
Tabulka 16Pachatelky vrazd a nazory na vybrané formy jednani

Prosim, uved’te u kaZdého z ndsledujicich vyrokii, zda dané jednani (skutecnost) je vidy
ospravedlnitelné, nebo neni nikdy ospravedinitelné, nebo néco mezi tim.

(Vyberte, prosim, jednu odpovéd’ v kazdém tadku. PouZijte stupnici podobné jako znamkovani

ve skole, kde 1 = je piijatelné vzdy; 5 = nikdy neni pfijatelné.)

1]2]3|4] 5 |nevi| N
Rozvod 7(516]0/3] 1 |22
Prostituce 0[1|3|6(10| 2 |22
Pfijmout od n€koho uplatek za vykon svych povinnosti 1122214 1 |22
Facka od partnera 0j0|1|5(15| 1 |22
Potrat 2121935 1 |22
Sebevrazda 1{1{1]|4(14] 1 |22
Koufeni cigaret 217714 1 |22
Kazdodenni uzivani alkoholu o[1|12(17| 1 |22
Uzivani jiné drogy, naptiklad marihuana nebo pervitin 110|0|3[16| 2 |22
Euthanasie (ukonceni Zivota v pfipadé nevylécitelné nemoci) |22 (54| 8 | 1 |22
Narodnostni ¢i etnickd nesnasenlivost ("rasismus") 0j0|1|3(17| 1 |22
Rizeni vozidla pod vlivem alkoholu 0|{0(0|0f21| 1 |22
Teroristické Gtoky 110/0{0(20| 1 |22
Jit za svym cilem i za pouziti "ostrych loktd" 113214 1 |22
Pohlavni styk pod pravné povolenou vékovou hranici 110(2]2(17] 1 |22
Znasilnéni 0|{0(0(|0f21| 1 |22
Vrazda 1{0(0[2]18] 1 |22
Sidit na danich, kdyz je piilezitost 0[0]|2|4(15| 1 |22
Mit nemanzelské dité 4191233 | 1 |22
Lhat ve vlastnim zajmu 1{0|6|8|6| 1 |22

Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010)

Témét polovina pachatelek rozhodné nebo spiSe nesouhlasi s tvrzenim, ze jsou tresty
za vrazdu ukladdany spravedlivé, podle zdvaznosti konkrétniho skutku. Vice nez dvé tretiny
odsouzenych si také rozhodné ¢i spiSe mysli, ze vliv médii na vefejné minéni je velky a ¢asto

zkreslujici realitu. Se zruSenim trestu smrti u nds rozhodné ¢i spiSe souhlasi polovina
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odsouzenych za vrazdu. Pouze tfetina Zen si mysli, Ze se policisté chovaji stejnym zptsobem

k muzim i1 k Zendm odsouzenym za vrazdu a tfetina pachatelek ,,nev

ree
1

. VétSina zen (dvé

tretiny) se také domniva, ze soudci stanovuji pfiliS mirné tresty za spachani vrazdy ditéte.

Témét polovina odsouzenych spise nebo rozhodné souhlasi s tim, ze by téhotna zena neméla

byt odsouzena k nepodminénému trestu odnéti svobody do véznice. Dvé tietiny zen také

rozhodné ¢i spiSe nesouhlasi s tim, aby stfelné zbrané¢ byly dostupné vSem obcanim, byt

pro jejich ochranu. VSechny pachatelky jsou pfesvédcené, ze rodina odsouzené Zeny velmi

trpi. Politicka preference odsouzenych je rovnomérné rozloZzena mezi pravicové a levicove

smyslejicimi. Ve véznici vyuziva svého prava volit téméf dvé tretiny odsouzenych zen.

Tabulka 17Pachatelky vrazd a trestni politika

Do jaké miry souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky?
(Vyberte, prosim, v kazdém fadku jednu z moznosti. Plati, Zze 1 = rozhodné& souhlasim; 2 = spise

souhlasim; 3 = spiSe nesouhlasim; 4 = rozhodné nesouhlasim; 9 = nevim)

nevypl.

rozhodné
souhlasim

v

spise
souhlasim

v

spise
nesouhlas.

rozhodné
nesouhlas.

2z

nevim

Tresty ukladané za vrazdu jsou ukladany spravedlivé, podle
zavaznosti konkrétniho skutku.

=

o

w

(@)

(9]

22

Vliv médii (televize, rozhlasu, novin) na vefejné minéni je
velky - Casto zkresluji realitu.

p—
p—

22

Je spravné, Ze byl trest smrti u nas zruSen.

10

22

Policisté se chovaji stejnym zplisobem k muzim i Zenam
odsouzenym za vrazdu.

22

Soudci stanovuji piili§ mirné tresty za spachani vrazdy ditcte.

14

22

T¢hotna zena by neméla byt odsouzena nepodminénym trestem
do véznice.

[ E N N

22

Sttelné zbrané by mély byt dostupné vSem obCantiim pro jejich
ochranu.

11

w

22

Rodina odsouzené Zeny velmi trpi.

21

22

Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010)

Tabulka 18Preference politickych stran u pachatelek vrazd

ODS (Obcanska demokraticka strana)

CSSD (Ceska strana socialné demokraticka)

TOP 09

KDU — CSL (Kfestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenské strana lidova)

KSCM (Komunistické strana Cech a Moravy)

Strana zelenych

Jina politicka strana

Nevyplnéno

WIN[N ===

Celkem pachatelek

N
[\

Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010)
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V dotazniku rovnéz zaznéla otdzka mapujici sebehodnoceni uvéznéné pachatelky.
S vlastnimi schopnostmi a dovednostmi je velmi ¢i spiSe spokojena vice nez polovina
odsouzenych. Se zptisobem, jak doposud zily, je spiSe ¢i velmi nespokojena témét polovina
pachatelek. Se svym fyzickym vzhledem jsou Zeny spokojeny primérn€. Vice nez tfetina zen
je velmi ¢i spiSe nespokojena se svou télesnou pritazlivosti. Pfi hodnoceni sebe coby sexualni
partnerky je spise ¢i velmi spokojena tfetina Zen a vice nez tietina odsouzenych nevi. Polovina
odsouzenych je spiSe ¢i velmi spokojena se svym charakterem (povahou). Se zdravim je
spokojena vice nez tietina zen a velmi nespokojena téméi tretina. Pii hodnoceni vychazeni

s ostatnimi lidmi jsou spise ¢i velmi spokojeny témét dve tretiny odsouzenych zen.

Z vysledkti z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze zeny, které jsou spiSe spokojeny
se svym dosavadnim zplsobem Zzivota, samy sebe hodnoti pozitivnéji ve vSech vyrocich
anaopak, Zeny, které nejsou spokojeny, vyjadiuji nespokojenost také se svym fyzickym

vzhledem, povahou, zdravim, vlastni télesnou pfitazlivosti a sexualitou.

Tabulka 19Pachatelky vrazd a sebehodnoceni

Prosim, posud’te kaZzdou z uvedenych skutecnosti podle miry Vasi spokojenosti.
(Vyberte, prosim, v kazdém fadku piislusné ¢islo podlé miry Vasi spokojenosti. Plati, ze:
1 = velmi spokojena; 2 = spiSe spokojena; 3 = ani spokojena ani nespokojena; 4 = spise
nespokojena; 5= velmi nespokojena; 9 = nevim)
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= 22 & | g g

3| 2lz 2| E

"1 %= A B
s vlastnimi schopnostmi a dovednostmi | 3 | 9| 5|2 |2 1]0] 22
se zpuisobem, jak jsem az doposud zila olslelalelol 1| 2
se svym fyzickym vzhledem 1151851201122
se svym charakterem (povahou) Lj1ojet21j111]22
se zdravim 117141316]0]1]22
jak vychdzim s ostatnimi lidmi 4191610]012]1]22
kdyZ hodnotim svou télesnou pfitazlivost| 1 | S| 5S]|2 16| 2] 1] 22
jaka jsem sexualni partnerka 3141211129111 22

Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010)
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Pro odlehc¢eni a zptijemnéni dotaznikového Setfeni byla zatazena také otdzka mapujici
v v 7 v 1 ’ s 1t . v 7w ’
smysl pro humor uv&znénych Zen.'’’Odsouzenym se nejvice libily vtipy &. 5 ,nagelnik®
Mee

a&. 1,tchynd* (nastejno) a na dal§im mist¢ pak vtip & 6, ,,parohac“.'**Vtip

¢. 6 s ,,parohdCem* oznacily na prvnim misté pouze pachatelky partnerskych vrazd.

Obrazek 1T¥i nejoblibenéjsi vtipy pachatelek vrazd

Ale to vite, co bych pro tchyni neudélal.
Zvldst' kdyz je alergickd na pyl.

Obrazek 1 Vtip €. 1

137V dotazniku dale zazn€ly otazky mapujici osobni z4jmy odsouzenych zZen. Mezi nej€astéji udavané konicky ¢i
zajmy odsouzenych pachatelek patii Cetba, rucni prace, sport, zahradniceni, chovatelstvi a hudba. Nejoblibeng;jsi
zvite pachatelky je jednoznacné pes, kterého uvad€la nadpoloviéni vétSina  odsouzenych
a na druhém misté s velkym odstupem kocka. V kategorii ,,nejoblibenéjsi“ vyhrava z barev modra. Shodny vkus
ma i Ceskd vefejnost ve vyzkumu Vefejné minéni o trestném Cinu vrazdy (2010), kterd za svou nejoblibenéjsi
barvu uvedla na prvnim mist¢ modrou (29 %). Podle pohlavi respondenta vychazi, ze Zeny na prvni misto
nejcastéji uvadeély barvu Cervenou (22 %) a v tésném zaveésu barvu modrou (20 %) [Hrabétova 2010]. Z kvétin
je u odsouzenych pachatelek vede rize, ze zpévacek Hana Zagorova a zpévak Karel Gott s Danielem Landou.
Mezi nejoblibenéj$imi knihami se objevuji tituly jako Babicka, Quo Vadis, Konec svéta, Idiot, Jana a Jan, Bible,
Robinson Crusoe, Operace Arktida ¢i tzv.,,Cervena knihovna® (harlekynky) a pohadky.

138V}'/sledky z vyzkumu ,,Vefejné minéni o trestném ¢inu vrazdy* [Hrabétova 2010] ukazaly nasledujici poradi
oblibenosti vtipti ze strany ,,bézné“ Zenské vefejnosti: 1. misto — vtip ¢. 1 ,tchyné®, 2. misto — vtip
¢. 3 ,,policejni®, 3. misto — vtip €. 6 ,,parohac* (viz karta s vtipy v Casti Ptilohy 3).
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NACELNIK JE ELEGAN ’
- POTRPI SI NA ZNACKOVE
OBLECENI ...

Obrazek 3 Vtip €. 6

Zdroj: Dotaznikové Setieni v Zenské véznici (2010). Vyzkum ,,Veiejné minéni o trestném Cinu vrazdy* (2010)

3.3 Pachatelka partnerské vrazdy

3.3.1 Typologie partnerskych vrazd

Vysledky z provedenych dil¢ich vyzkumil v zenské véznici potvrdily, Ze vétSina Zen se
dopousti rodinnych vrazd (az 69 %). Ve vyzkumném souboru priméarniho vyzkumu (2008/09)
bylo 23 odsouzenych pachatelek, jez se dopustily vrazedného jedndni na manzelovi
¢1 byvalém manzelovi, druhovi nebo milenci/pftiteli, se kterym byly v dob¢ ¢inu ¢i v minulosti
v partnerském/intimnim vztahu. Partnerské vrazdy jsou tak nejpocetnéjsi skupinou vrazednych
utokt Zen v kategorii rodinnych vrazd, ve které tvoii 74 %. NejCastéji zeny zautoCily
na vlastniho manzela & byvalého manzela (12)'*°, dale na druha (6) a milence/pitele (5).
Z tohoto poctu se podatilo provést rozhovory s 16 pachatelkami odsouzenymi za partnerskou

vrazdu.

9V deviti piipadech se jednalo o manzela a ve tiech piipadech o byvalého manzela.
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Graf 2Kategorizace rodinnych vrazd

Manzel/byvaly manzel Néjemnd vrazda
12

Vrazdy v intimnich

vztazich
23

Vrazdy ditéte <
5

Milenec/ptitel
5

Skolkové dité
2

Rodinné vrazdy
31
Novorozenec
3

Vrazdy ostatnich
rodinnych pfislusnikti

Ot¢im
1

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)
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Tabulka 20Pravni kvalifikace partnerskych vraZzednych atoki

Ustanoveni dle Vyvojové Znéni ustanoveni Pocet
trestniho zakona ¢. stadium
140/1961 Sb.
§ 219 odst. 1 Dokonand vrazda | Kdo jiného tmysIn€ usmrti, bude potrestan 10

odnétim svobody na 10 - 15 let.
§ 219 odst. 1, odst. 2 Dokonana vrazda | Odnétim svobody na 12 — 15 let nebo 1
pism. b) vyjimecnym trestem bude pachatel

potrestan, spaché-li ¢in uvedeny v odst. 1 b)

zvlast’ surovym nebo tryznivym zplisobem
§ 219 odst. 1, odst. 2, Dokonana vrazda | § 34, pism. b) spachal trestny ¢in surovym 1
ptitézujici okolnost ve zpisobem, zakeiné, se zvlastni Isti nebo
smyslu ustanoveni § 34 jinym obdobnym zplisobem
pism. b)
§ 219 odst. 1, odst. 2 Dokonand vrazda | § 219 odst. 2 pism. c) opétovné, s ulozenim 1
pism. ¢) za pouziti § 29 vyjimecného trestu
odst. 1,2
§ 7odst. 1 k §219 odst. | Priprava § 219 odst. 2, pism. h) v imyslu ziskat 1
1, 2 pism. h) k trestnému ¢inu majetkovy prospech nebo v umyslu zakryt

vrazdy nebo usnadnit jiny trestny ¢in, anebo z jiné

zvlast’ zavrzenihodné pohnutky.
§ 10 odst. 1 pism. b) k § | Navodce § 10 odst. 1 pism. b) navedl jiného 1
219 odst. 1, 2 pism. h) k trestnému Cinu k spachani trestného ¢inu (navodce)

vrazdy § 219 odst. 2, pism. h) v imyslu ziskat

majetkovy prospéch nebo v umyslu zakryt

nebo usnadnit jiny trestny ¢in, anebo z jiné

zvlast’ zavrzenihodné pohnutky.
§ 10 odst. 1 pism. a) k § | Organizator § 10 odst. 1 pism. a) spachani trestného ¢inu 1
8 odst. 1 k § 219 odst. 1, | pokusu trestného zosnoval nebo fidil (organizator)
2 pism. h) ¢inu vrazdy § 219 odst. 2, pism. h) v imyslu ziskat

majetkovy prospéch nebo v umyslu zakryt

nebo usnadnit jiny trestny ¢in, anebo z jiné

zvlast’ zavrzenihodné pohnutky.
§ 10 odst. 1 pism. a) k § | Organizator § 219 odst. 2, pism. h) v imyslu ziskat 1
219 odst. 1, odst. 2 pism. | trestného ¢inu majetkovy prospéch nebo v imyslu zakryt
h) vrazdy nebo usnadnit jiny trestny ¢in, anebo z jiné

zvlast’ zavrzenihodné pohnutky.
§ 8 odst. 1 k§ 219 odst. | Pokus trestného 1
1 ¢inu vrazdy
§ 8odst. 1 k§219 odst. | Pokus trestné ¢inu | § 219 odst. 2 pism. a) na dvou nebo vice 1
1, 2 pism. a); § 219 odst. | vrazdy + osobach
2 dokonany vrazda
Nezjisténo 4
Celkem 23

Zdroj: Primarni vyzkum v Zenské véznici (2008/09): partnerské vraZdy
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3.3.2 Etiologie partnerskych vrazd

,Aby si clovek mohl zamilovat clovéeka, je tieba, aby se tento schoval,

nebot jak jen ponékud ukdze svou tvar, je po lasce. “ [Dostojevskij 1929: 389]

Tabulka 21Motivy partnerskych vrazd

Motiv Hadka/konflikt | Alkohol+léky | Nadmérna Majetkovy Porucha
Zatéz prospéch osobnosti

Pocet 16 14 1 5 1

pachatelek

N % 70 % 61 % 4% 22% 4 %

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09): partnerské vrazdy

U vice nez dvou tfetin pachatelek (70 %) vrazednému jedndni ptedchazel
konflikt/hadka/rozepte. Nejcastejsi pri¢inou konfliktni situace bylo dlouhodobé domaci nasili
(¢asté rvaCky mezi partnery, psychicky teror)a nadmérna konzumace alkoholu obéti

1 pachatelky.

., Problémy jsem resila pres policii, policie i socialka u nads byla opakované, Ze jsem
byla zmlacena. Vzidycky jsem to stahla, pro mé to byla porad laska, i kdyz jsem trpéla...*

(Veronika V., rozhovor)

U 12 pripadl, tedy u ve vice nez poloviny vraZzednych ¢inli, byl zlobny afekt
v probihajicim konfliktu podpofen abuzem alkoholu. Velmi obvykly scénaf partnerské vrazdy
tak obsahuje hadku mezi pachatelkou a budouci obéti, fyzické nasili sméfované od partnera
vici Zeng, pritomnost alkoholu a afektu strachu ¢i zloby, vzteku, jez usti do zkratkovitého
jednani kulminujiciho vrazdou. Lze hovotit o urcité typické dynamice partnerskych vrazd,

s fadou varovnych signalii.

Pachatelky partnerskych vrazd jsou také vétSinou rodici (83 %), jez sdileji domécnost
nejen s problematickym partnerem, ale zejména s détmi. Ty se stavaji svédky konfliktd, sttetd,
fyzického napadani, alkoholovych dychankti svych rodi¢h ¢i peCovatel a nékdy dokonce
samotné vrazdy. V piipad¢ uvéznéni matky se déti ocitaji v tizivé situaci, ktera zptusobuje
nejen silné emociondlni trauma, ale pfinaSejici fadu problémd, od rozhodovani o svéfeni ditéte
do péce (pokud je nezletil¢), st€hovani, financnich tézkosti, po kompletni zménu Zivotniho
stylu ditéte. V. mém vyzkumném souboru byl zjistén pouze jeden piipad, kdy dité bylo ocitym

svédkem vrazedného ¢inu:
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Jednalo se o rodinu s dvema dcerami (6 a 12 let), kde oba
rodice (matka 29 let, otec 39 let) v hojném mnozstvi konzumovali
alkohol. V témze roce, kdy se stala vrazda, byly deti na prechodnou
dobu z duvodu opakovaného pozivani alkoholu a prostituce matky
dokonce odebrany a umistény do Klokanka. Své dcery matka fyzicky
trestala, zanedbavala je, nutila je podavat IZivé informace o ni
a o situaci v rodiné (socialnim pracovnikiim, ve Skole). Predevsim
starsi dcera se matky ocividné bala, nebot si byla védoma trestu
v pripadé neuposlechnuti jejiho prikazu. V rodiné dochdzelo také
k castéemu domadcimu nasili mezi rodici, nejcastéjsi pricinou byla
snaha matky opustit ostatni cleny domdcnosti a venovat se své
individualni zabave, popripadé hrani na automatech, manzel ji proto

zamykal a fyzicky ji brdanil v odchodu z bytu.

V samotné vrazdé doslo kolem 22. hodiny v kuchyni bytu
po vzajemné potycce mezi rodici. Dvandctileta dcera vypoveédéla,
Ze osudny vecer byla doma vcelku pohoda, ale pak chtéla mdama
nékam jit a tata ji nechtel pustit. V kuchyni ji nafackoval, a kdyz se
otocilzady, bouchala ho pésti do zad a tylu. Pak ho bodla kuchynskym
nozem a sedla si na zZidli. Tata ji vikal: ,,zavolej sanitu“. Odpovédeéla:

,,hovno, chcipni, svine!*

Gabriela se nesnazila svému manzelovi po ¢inu pomoci a ten
na misté zranéni podlehl. Predmétnou udalost nahlasila na méstskou
policii pravé starsi dcera, ktera byla svédkem vrazdy. Nezletila dcera
se po této uddlosti psychicky zhroutila, byl ji diagnostikovdn
posttraumaticky syndrom, dochdzela na psychoterapii a pravidelné
uzivala psychofarmaka. Kontakt s matkou probihal pouze v ordinaci
za pritomnosti odborné lékarky.(Gabriela T., Primarni vyzkum

v zenské véznici 2008/09, spis odsouzené)

Domdci ndsili a alkohol stdly v pozadi Zivotniho pribéhu
pachatelky vrazdy Jany R., ktera zila dlouhodobé neusporadanym
zZivotem. Nezletilé deti kazdodenné prihlizely opileckym scénam
a konfliktum mezi rodici, které vyustily v nuceny odchod matky
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zdomu. Deti ziistaly v péci svého otce, matka si nasla milence, se
kterym se oboustrannée fyzicky napadali a popijeli alkohol. V den
vrazedneho utoku byli oba dva v silné podnapiléem stavu (Janézjistili
pres dvé promile alkoholu v krvi). Byla s milencem na spolecné
navsteve, ze které se vratila domii ditv ona. Ulehla do postele, usnula,
ale milenec ji probudil tlucenim na dvere. Neprestaval, tak musela
vstdt a rozespald mu Sla otevrit s kuchynskym nozem v ruce. Jakmile

milenec vstoupil do bytu, bodla ho do bricha.

»-.. Pila jsem moc, jednou jsem pila o hodné vic, zase vino,
bylo toho na mé moc, dva litry vina denné. Ani nevim, co se stalo,
Fekla mi to az dcera a jeden znamy. Na ten den si nepamatuji, zacala
jsem pit v pdtek, v sobotu...Byla jsem opild, tak mé odvezli na
zdchytku, az druhy den k vyslechu. Pak mé odvezli domii a rok jsem
byla doma. Az po roce mé odsoudili, nebyla jsem ve vazbe.“ (Jana R.,

rozhovor)

Dlouhodoby abuzus alkoholu obou manzelii a psychické nasili
ze strany manzela vii¢i manzelce byly pricinou afektu zlosti u Anny N.,
ktery nasledné vedl ke spdachani vrazdy. Odsouzend nasypala kyanid
do otevrené lahve s vodkou, kterou manzel vypil a posléze na ndsledky
otravy zemrel. S manzelem, za kterého se provdala jiz v 18 letech,
pravidelné pozivali alkoholické napoje a na dennim poradku byly také
hadky a ruzné konflikty. V manzelstvi se jim narodily dve deti, které
byly v dobé vrazdy jiz v dospélem véku, a v byte spolecné s rodici

bydlel pouze syn.

. Manzel porad pil v poslednich letech. Opily mé vyhazoval
Z bytu, v osm hodin rdno uz byl opily, napred v prdci, pak i doma.
V duchodu jsem s nim musela byt doma a zazivala jsem psychicky
nasili, nikdy fyzicky. Terorizoval, branila jsem se. Vzala jsem si prasek
a usnula, ale pak mé vzbudil a ve dve hodiny se chtél hadat, i kdyz
jsem chodila do prace, kazdy den jsem vstavala ve ctyri hodiny...byl
bezohledny. Vyresilo by se to rozvodem, ale vidy mé uproSoval, tak
jsem ho stahla...“ (Anna N., rozhovor)
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Klara M. byla odsouzena za organizatorstvi trestného cinu
vrazdy v umyslu ziskat financni prostredky z pojistné smlouvy
(Zivotniho pojisteni) manzela. Pachatelka patii mezi typické
predstavitelky partnerskych vrazd, kde se na etiologii vraZedného
Jjednani kromé primdarniho motivu zistného podili také ndasili ze strany
manzela. Vrazdu spachala ze zavrzenthodné pohnutky, surovym
zpusobem a zakerné, kdy svého manzela doslova ubila. Navic jeji
manzel na nasledky zranéni nezemrel okamzite, ale umiral presné

nezjistenou dobu s velkymi bolestmi.

Klara prozila krasné, pohodové détstvi v uplné rodiné,
kde panovaly vyborné vztahy s rodici i mezi sourozenci. Ve Skole byla
priumerna Zakyne, se kterou nebyly Zadné vychovné problémy.
Se  svymi  spoluzaky  vychazela  dobire a  zapojovala
se i do mimoskolnich aktivit. Vyucila se prodavackou a v tomto oboru
i pracovala. Prvni sexualni zkuSenost méla v 16 letech se svym
budoucim manzelem. Kdyz ji bylo 19 let, vzali se a porodila dva syny.
Zpocatku bylo manzelstvi normdalni, véetné materialni stranky. Manzel
si vSak naSel milenku, ktera s nim zdahy otéhotnéla. V tomto obdobi
zacal Kldru bit a za své ndsilné chovdni byl dokonce odsouzen
do vezeni. V dobé jeho vykonu trestu odnéti svobody se rozvedli.
Potkala svého druhého manzela, o kterém védela, ze je alkoholik,

ale ,,byla jsem tak blba, Ze jsem si myslela, Ze kviili mné prestane. *

Po dvou letech vztahu neplanované otehotnéla, a kdyz byla dva
mésice tehotnd, prastil ji manzel do bricha s vetou ,,nemysli si,
Ze poznd$ svoje dite”. Behem téhotenstvi zazivala psychicky teror,
ponizovani, a kdyz byla v sedmém meésici, zavieli manzZela kvili
ublizeni na zdravi do vézeni (vykopl neznamému muzi oko). Jejich dite
se narodilo, kdyz si odpykaval trest ve vézeni. Z vykonu trestu odnéti
svobody se vratil, kdyz bylo synovi kolem péti mésicii. Klara chovani
svemu manzeli odpustila (,,byla jsem blba, ale prosté jsem ho
milovala*“), nedokdzala se od ného odpoutat. Pracovala nakonec

pouze ona, neméli na ndajem, jen na jidlo, rodinny rozpocet ,,tahla*
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pouze ze sveho. Manzel mel soudem narizené protialkoholni léceni,
ustavné i ambulantne, které soustavné porusoval. Kdyz byl pod vilivem
alkoholu, bil ji. Méla prerazeny nos, nalomena zebra, chomadc
witrzenych vlasiu, modriny. Jeji neutéseny stav videli i manZelovi

rodice, kteri svému synovi pouze vynadali.

Milatil ji i pred deétmi, které se snazily matku chranit - jednou
dokonce pribehl matce na pomoc nejmladsi syn s klackem v ruce.
Celkove nesly rodinnou situaci déti velmi Spatné a utikaly z domova,
baly se otcima a otce. S policii méla Kldara Spatné zkuSenosti:
po privolani policejni hlidka nikdy nic neudélala, protoze se manzel
pred policisty choval slusné. Kromé fyzického nasili ji manzel
vaucoval nazor, Ze za to vSechno miize ona kviili tomu, zZe uz byla
rozvedend. Postupem casu, po dlouhodobém (nékolikaletém) fyzickém
napaddni a psychickém teroru, se ,,odmilovala‘ a manzel ji zacal byt
lhostejny. Pak se sezndmila se svou budouci komplickou
(spolupachatelkou), se kterou se skamarddila a casto navstévovala.
Manzel ji bil i pred touto kamaradkou. Pri jednom jeho utoku, kdyz ji
prastil ocelovou pruzinou do hlavy, rekla, Ze by ho nejradsi zabila...

(Klara M., rozhovor)

Mezi dalsi ptic¢iny hadek, které mély bezprostfedni vliv na spachani vrazdy, lze zatadit
Spatnou finanéni situaci, Zarlivost, rozepte kviili rozvodu, vyhazovani z bytu ¢i domu, ale takeé
malicherny divod jako nevhodné oblékani ze strany partnera. Ze ziStného davodu

(majetkového prospechu) jednalo pét pachatelek partnerskych vrazd (22 %).

Tabulka 22 Duvody konfliktii pied partnerskou vrazdou

Domaci nasili 9
Zarlivost 2
Vyhazovani z bytu/domu 2
Spatna finanéni situace 1
Rozepie kvili rozvodu 1
Nevhodné oblékani 1
Celkem zjiStnych konfliktu 16

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09): partnerské vraZdy
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3.3.3 Otazka trestu a viny

Mnoho odsouzenych Zen se citi zcela nevinnych (39 %) a pouze maléd ¢ast svou vinu

citi a soucasné ¢inu lituje (22 %).

,Byla jsem odsouzena na zdkladé vypovedi neveérohodnych
a zmanipulovanych osob...Svym zpusobem mam klid ,(Ze je mrtvy),

Ze tady sedim. “(Klara M., rozhovor)

,,Nejsem pachatelka vrazdy. Predem chci Fict, Ze jsem poslala

své dokumenty do Strasburku. Jsem nespravedlive odsouzena.’

(Monika I., rozhovor)

3

L, Snazim se o obnovu Fizeni, ale nemam na advokata."

(Jitka V., rozhovor)

., Manzel hodné pil, psychicky mi ublizoval a po 20 letech jsem

to nevydrzela. Jesté ted’ mé to mrzi! “(Anna H., rozhovor)

., PFibuzenstvo mé zavrhlo, ziistala jsem sama, nedivim
se tatovi, udélala jsem strasnou véc. Je to hrozna vec, zaslouZila jsem
si ten trest...Trest si preju, strasné se trapim, zda se mi o tom. “(Lucie

P., rozhovor)

,,Nedovedu si to predstavit, k holkam se choval pékné, chlubil
se s vnouckem mé dcery, v podstaté mé zivil, pomohl mi, vazila jsem si
ho. Kdyz nékdo udéla nekomu néco spatného, tak se to dda pochopit,
ale takhle ne... To se neda vysveétlit, kdyby mi ublizoval..., to bylo
Sileny, mélo se to resit jinak... Nedoslo by k tomu jak to Fict, ke zkratu,

kdyby sel do pecovatelského ustavu... “(Jana R., rozhovor)

., Neudélala jsem to, udélali to ctyri lidi, hodili to na mé, jsem
nevinnd. Pri posudcich jsem trochu lhala, kde jsem to priznala. Pro¢
bych ho zabijela, kdyz mi moc pomohl. Ty lidi, co jsou venku, ho

zabili. AZ budu venku, najdu si je a zaZaluju je. “(Ivana T., rozhovor)
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Graf 3Pachatelky partnerskych vrazd a postoj k viné

Pachatelky vrazd v dobé ¢inu pod vlivem alkoholu

¥ Ano
B Ne
M Nezjisténo

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09): partnerské vraZdy

Nejcastéji byly pachatelky partnerskych vrazd odsouzeny k trestu odnéti svobody

v délce 10 a 12 let, do véznice typu s ostrahou (80 %), dale do véznice typu s dozorem (13 %)

a se zvySenou ostrahou (7 %). Chovani odsouzenych pachatelek partnerskych vrazd je stejné

jako u ostatnich pachatelek vrazd ze strany personalu véznice posuzovano spise kladné

a hodnoceno jako viceméné bezproblémové. Rovnéz resocializace u témét dvou tietin

pachatelek partnerskych vrazd je soudnimi znalci hodnocena jako pfizniva, zachovala, veelku

nadé¢jna ¢i mozna s podminkou absolutni alkoholové abstinence.

Tabulka 23Délka trestu odnéti svobody u pachatelek partnerskych vrazd

Délka trestu

Pocet pachatelek

5 let

1

7,5 let

8 let

10 let

11 let

11,5 let

12 let

13 let

13,5 let

20 let

Nezjisténo

| et | et | et | (Y | et [ | OO [ DN | =

Celkem

[\
w

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09): partnerské vraZdy
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Ve vykonu trestu odnéti svobody jsou kromé& dvou Zen vSechny poprvé. Nékteré
odsouzené (5) pracuji uvnitt arealu nebo i vné véznice (ve firmach Servant, Masela, Mlask
s. 1. 0., Lion Products). Pachatelky partnerskych vrazd se intenzivné zapojuji do programii
zachazeni. Nejoblibenéjsi jsou rucni préace, dale sportovni aktivity (cviceni na micich,
posilovna, micové hry), vateni, keramicky krouzek, kurz vytvarnych technik, zahrada
a hudebni krouzek. Vice nez polovina Zen (52 %) udrzuje korespondenc¢ni i osobni kontakt
(navstévy) s rodinou, ptibuznymi ¢i zndmymi. Pouze pisemny styk se svymi blizkymi udrzuje

22 % odsouzenych.

3.3.4 Intimni vztahy ve vézeni

,,Polovina holek jsou vlastné kluci. Funguje to. Snad jen s tim

rozdilem, Ze tady holka, vtom pravém slova smyslu, neotéhotni.*

[Velikovskd 2007 : 108]

Homosexudlni vztah ve vézeni zazila tfetina odsouzenych pachatelek partnerskych
vrazd. Témét dvé tretiny uvedly, Ze v souc¢asné dobé nemaji, ani v minulosti nenavazaly
intimni vztah s jinou Zenou.'*" Pomé&mé nizky pocet lesbickych, resp. pseudolesbickych
vztahli odrazi do jist¢é miry vyS$i veék odsouzenych Zen. S vyjimkou jedné bisexudlné
orientované Zeny'"' se ve viech piipadech jednalo o nepravou homosexualitu. Ve vézeni
prevazuji tzv. nepravé lesby, které ackoli ve vézeni navazuji partnerské vztahy se Zenami,
nepovazuji se za homosexualni, pted uvéznénim lesbické vztahy nevyhledavaly a partnerskeé
vztahy ve vézeni jsou pro né¢ docasnou adaptaci na vyjimecnou situaci a prostiedi. Pravy
lesbicismus reprezentuje Zena, kterd se pokladd za homosexudlni, pfed nastupem do vézeni
navazovala intimni vztahy s Zenami a také po propusténi bude preferovat Zenské partnerky.
V provedenych rozhovorech se pouze jedna zena pfiznala k pravému lesbicismu a takeé

k nekolika partnerstvim se Zenou.

VétSina Zen zazila lesbickou zkuSenost poprvé az ve vézeni a shoduji se, Ze tato noveé

nabyté a zazitd zkuSenost posunula jejich sexudlni hranice.

10poget zen, které si ve véznici nasly intimni vztah (,,kamaradku®), je jest¢ nizsi v dotaznikovém Setteni (2010),
ato 23 % zen. Kromé jedné Zeny se vSechny odsouzené pachatelky vrazd oznacily za heterosexualné orientované
(21) ale ¢tyti z nich ptiznaly také sexudlni zkuSenost se Zenou/zenami. Jedna odsouzena uvedla homosexudlni
(lesbickou) orientaci, i kdyz méla také sexudlni zkuSenost s muzem.

.,V soucasné dobe mam kamaradku, méla jsem i venku, jsem bisexudlné zamérend. Ve veézeni to je jiz ctvrta
partnerka. Je to silné. " (Lucie P.)
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Tabulka 24Homosexuélni zkuSenost pachatelek partnerskych vrazd

Jaroslava Hrabétové, Zena jako pachatelka vraZdy

Homosexualni zkuSenost | Ano | Ne | Nezjisténo | Celkem
Pocet pachatelek 7 13 3 23
Procentni zastoupeni 30% | 57 % 13 % 100 %

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09): partnerské vraZdy

Intimni (lesbické) vztahy ve vézeni byvaji nékdy také zdrojem hadek a neshod.

V prubéhu jednoho pobytu ve vézeni jsem navstivila keramicky krouzek, kterého se v rdmci

programi zachazeni s vézenkynémi zacastnily nejen pachatelky odsouzené za vrazdu, ale také

za jiné trestné Ciny. V keramické diln€ jsem s odsouzenymi byla sama, vedouci krouzku byla

ve vedlejs$i mistnosti. Na mou otazku, zda se neboji odsouzené v diln¢ ponechat o samot¢, mi

zaméstnankyné véznice sdélila, ze nikoliv, Ze ,,ony vi, Ze by zklamaly jen jednou a v takovém

ptipadé by to pro n¢ znamenalo nepfijemné nasledky.*

V dilné jsem nékolik minut odsouzené pozorovala, nacez se mé
jedna odsouzend zeptala, zda si rovnéZ mnechci néco keramického
vyrobit. Odpovédela jsem, Ze rada. Jedna odsouzena Zena mi
ukazovala, jak se z hliny vykrajuje nozem mnou pozZadovany tvar
(ryba). Stdly jsme vedle sebe u dreveného valu, kde jsme s hlinou
pracovaly a pritom si povidaly. Po chvili prisla do keramické dilny
odsouzend mlada Zena, kterda si mé zmérila ostrym pohledem, vzala
,,mou kolegyni-lektorku* razantné za ruku a odvedla ji za roh (mimo
muyj dohled). Jak jsem se posléze od jiné odsouzené dozvedeéla, ztropila
Jji zarliveckou scénu (kviili tomu, Ze jsme staly vedle sebe, povidaly si
a vykrajovaly z hliny budouci vytvor). Chodily spolu teprve krdtce,
jejich vztah byl cerstvy, a i to mélo mozna vliv na razantni reakci.
Hadka ale nemeéla dlouhého trvani — kdyz jsem opoustéla keramickou

dilnu, Zeny se prede mnou objimaly a libaly(Terénni poznamky)
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Domaci i zahrani¢ni studie popisuji, ze ve vézeni v nékterych ptipadech skutecné
dochazi v homosexualnim partnerstvi k rolovému déleni, které koresponduje se
spolecCensky piipsanymi atributy muzskosti a Zenskosti. V tomto kontextu jsem vedla

zajimavy rozhovor s Barborou U. :

Barbora U., nékolikandsobna vrazedkyne, jiz byl ulozen trest
odneti svobody v trvdni 20 let, je prikladem zeny ,, butch.” K otdzce
o intimnich vztazich (homosexualité) ve vézeni se vyjadrila

nasledujicim zpiisobem:

,, Ano, mam kamaraddku. Jsem na sex. Venku predtim jsem také
uz méla zenu. Jsem oboustranna. V domé v Praze jsem Zila u toho
zndmého také se svou pritelkyni. Co se tyka vézeni, méla jsem vzdycky
kamaradky, i v Opaveé, Pardubicich i na Slovensku, i nékolik najednou.
Tady mdm kamarddku,'” kterd byla panna. Stoupam v cené pred
ostatnimi, Ze nemdam obnosenou Zenskou, nemiize se nade mnou nikdo

vychloubat. “

Také mi Barbora rekla, Ze se o ni , perou”, protoze md
,,matros* (cigarety, kdvu atd.). Na otazku, jak , technicky sexualni
praktiky provadi, kdyz je jich Sest na cele, mi odpovedéla: ,,Jsme
inteligentni, kdyz jdou ostatni na televizi, ony dvé jsou v posteli
a milujou se nebo si daji kolem postele prostéradlo a je to jasny...
vecer zalezou spolu do postele a uz se milujou.* Po této vete si mée

dukladnéprohlédla a pak poznamenala:

,Za pét minut bych nasla vsechny vase body a udélala bych

«

vas lépe nez chlap...pet minut by mi stacilo.

Poté mi rekla, ze se ji libim, ale Ze by asi ,,do mé nesla*, Ze by
Jji to pripadalo jako s dcerou. V priitbéhu naseho rozhovoru se mé
obcas dotykala prsty. Naklanéla se nad muj pocitac, kam jsem si
zapisovala rozhovor a pozndmky a snazila se mi divat do oci z co

nejkratsi vzdalenosti. Po skonceni rozhovoru jsem se ji zeptala, jestli

'42Za kamaradku je ve vézeni povaovana Zena v intimnim sexualnim vztahu, naopak jako piitelkyné je
oznacovana zena v pratelském vztahu, bez sexualniho vztahu.
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se na ni muzu jesté jednou obratit, az budu provadet druhou fazi
vyzkumu formou dotaznikového Setreni, anebo zda s ni mohu byt

v pisemném kontaktu, kdybych potiebovala néco doplnit.
., Samozrejme, Ze ano. Budu se moc tesit!

Nakonec mé pozadala, abych ji poslala svou fotku, kterou mam
viloZit do casopisu do velké obalky, aby ji personal véznice nevidel

a nezabavil.

Rozhovor mél drobnou dohru druhy den, kdy jsem Sla spolecné
se specialni pedagozkou po chodbé véznice a po schodech za nami Sel
i zastup odsouzenych. V okamziku, kdy jsem chtéla podrzet oteviené
dvere, abychom jimi mohly projit, kdosi mé zezadu chytil za levou
ruku. Strasné jsem se lekla, otocila se, prede mnou stala odsouzenad
Barbora U., kterd zaSeptala, ,, Nezapomente!“ (méla na mysli zaslani
mé fotografie, coz zndzornila posunky rukama). Vzapéti byla
dozorkyni napomenuta a vracena zpét do zastupu vezenkyn.(Terénni

poznamky)

Ve vyzkumném souboru pachatelek partnerskych vrazd vSak dominovaly Zeny
bez lesbické, resp. pseudolesbické zkuSenosti. Ty se pouze k pfedstavé o moZnosti navazani

vztahu s jinou Zenou vyjadfovaly odmitavé, negativné:
,, Nikdy bych nechtéla zenskou. Ne!“ (Jitka V., rozhovor)

., Intimni vztah nemam, nejsem na takové veci, neschdazi mi sex.
Nemuizu se na né divat. Jsou to matky, maji deti, pro mé to neni z

lasky, pro penize udélaji vse. “(Anna N., rozhovor)
,,Jsem proti, nesnasim to! “(Marie B., rozhovor)

., Zadnou kamaradku ve vézeni nemdm, ale na sto procent to

tak ziistane. “(Kvéta K., rozhovor)

Lesbicky vztah ve vézeni konci typicky propusténim jedné z partnerek. Nicméné pét
pachatelek vrazd v rozhovorech pfiznalo, Ze planuji spolecnou budoucnost se svou nynéjsi
partnerkou 1 v civilnim zivoté po propusténi.
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., Nejprve jsem byla Sest let v celibatu, pak prisla zena, kterd se
mi stala partnerkou, jiz 32 mésici. V civilu se chceme stdt
partnerkami,  planujeme  spolecny zivot. Chlapa v podstaté

nepotrebuji, jako partnera nepotiebuji. “ (Milada P., rozhovor)

3.4 Pachatelka vrazdy ditéte

Ve vyzkumném souboru primarniho vyzkumu (2008/09) se Ctyti zeny dopustily vrazdy
ditéte, z toho jedna pachatelka dvojndsobného pokusu vrazdy vlastniho ditéte piedskolniho
véku. V ostatnich pfipadech se jednalo o novorozence. Vrazedné utoky spachaly matky
a jedna babiCka ditéte. Analyze byly podrobeny pouze tii vrazdy novorozenci, nebot data
o matce, kterd se dvakrat pokusila otravit svou dceru, byly v dobé vyzkumu jen Castecné
dostupné. Ke kategorii vrazd déti byla data zjiStovana analyzou dostupnych dokumentt
ve véznici (spisit odsouzenych pachatelek vrazd), tedy s zddnou pachatelkou vrazdy ditéte

jsem nevedla rozhovor.

Valérie S., matka dvou deéti, byla odsouzena za vrazdu
novorozeného ditéte do vykonu trestu odnéti svobody na 12 let
s ostrahou. Vrazdu spdchala neposkytnutim nutné poporodni péce
ve svych 20 letech. .,V byte, ktery uzivala, po predchozim utajovaném
tehotenstvi v koupelné ve vané porodila zZivotaschopné dité Zenského
pohlavi a poté, co oddélila pupecni sniru, jej vumyslu usmrtit
nechala bez jakékoli nezbytné poporodni péce, v diisledku cehoz dite
zemrelo, tedy jiného umysiné usmrtila a c¢in spdachal na osobé mladsi
nez 15 let a tim spachala trestny cin vrazdy dle § 219 odst. 1 odst.
2 pism. e) trestniho zdkona a odsuzuje se podle § 219 odst. 2 k trestu
odneti svobody v trvani 12 let, do vezmice s ostrahou.* (Primarni
vyzkum v zenské véznici 2008/09, spis odsouzené). Dité ponechala
po oddéleni pupecni Snury bez jakéhokoliv oSetreni, zemrelo na otok
mozku, k néemuz vedlo podchlazeni ditéte a krvaceni z neosetieného
pupecniku pri soucasném vdechnuti plodové vody a jejim neodsdti.
Dite poté viozZila do plastového kbelicku a télicko prikryla Spinavymi
odevy. Sama se umyla, uklidila zhruba stopy po porodu a ulehla
do postele. Druhy den po porodu ji navstivili bratr s kamaradem, kdyz
zjistili, Ze krvaci, privolali lékarskou pomoc.
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Své prvni dité porodila v 18 letech, po nékolika mésicich se
s otcem dcery rozesla a bydlela u svého bratra, kam si vodila svou
novou zndmost. S novym pritelem v 19 letech opét otéhotnéla, aniz
by mu to sdélila. Téhotenstvi pred okolim utajovala, ¥ikala, Ze ji
zustalo bricho po prvnim tehotenstvi, nechodila na lékarské prohlidky,
ani nevyhledala jinou pomoc. Se svym téhotenstvim se nesverila ani

sveé matce a vlastné ani nevi, proc své tehotenstvi ukryvala.

Zaneta P., matka ctyr deti, byla odsouzena za vrazdu
novorozeného ditéte do vykonu trestu odnéti svobody na 10 let
do veéznice s ostrahou. Vrazdu spdchala ve 39 letech neposkytnutim
nutné poporodni péce. ,,V odpolednich hodindch ve svém trvalém
bydlisti v koupelné po predchozim utajovaném tehotenstvi porodila ve
vané zZivé a Zivotaschopné donoSené dité muzského pohlavi, jemuz
po oddeleni pupecni siiiry, ke kteréemu doslo presné nezjistenym
zpuisobem, nezajistila nutnou poporodni pomoc, spocivajici v pevném
podvazani  pupecniku, trebaze  vzhledem ke svéemu  veku,
nékolikandsobnému materstvi a zdravotni skole, vedela, jak takovou
pomoc poskytnout. Pupecni Sniiru pouze volné obtocila obvazem,
pricemz byla nejméné srozuména s moznym smrtelnym nasledkem,
a v dusledku neposkytnuti této péce doslo nejpozdéji za 15-20 minut
od preruseni pupecniku ke smrti novorozence z ditvodu vykrvaceni
z pupecnikovych cév a nasledné usmrtila, ¢imz spdchala trestny cin
vrazdy podle § 219 odst. 1 trestniho zakona k trestu odnéti svobody
v trvani deseti let, do véznice s ostrahou. *“ (Priméarni vyzkum v Zenské

véznici 2008/09, spis odsouzené)

Zaneta'® vystudovala stiedni zdravotni Skolu s maturitou
a jako zdravotni sestra také krdtkou dobu pracovala, zanedlouho se
vdala a zalozZila rodinu. Ve 22 letech porodila prvni dité, s manzelem
méla dohromady tri deti. Kdyz ve svych 39 letech otehotnéla poctvrte,

byla velmi prekvapena. Myslela si, Ze kdyz nedostala menstruaci, je

1435« : . X v 1 . . . T
Piibéh pani Zanety P. byl analyzovan z vézenského spisu a pohled odsouzené rekonstruovan z jeji vypovedi
z ptipravného fizeni (pfi hlavnim li¢eni nevypovidala).

101



Jaroslava Hrabétové, Zena jako pachatelka vraZdy

zirejmé v prechodu i je to z ditvodu unavy a nervozity. Manzelstvi
navic nebylo spokojené, s manzelem se casto hadali a meli financni
problémy. Krizi v manZelstvi Zaneta ieSila mimomanzelskym
sexualnim vztahem, ktery pred manzelem tajila. Tehotenstvi nesdélila
ani svému manzelovi, domnivala se, zZe by se rozzlobil a dité by pro
Spatnou financni situaci neprijal. Nebyla si také jista otcovstvim
ditéte, v predmétnou dobu méla pohlavni styk jak s manzelem, tak
milencem. Svou graviditu neozndmila ani v zaméstnani, nebot’ v tu
dobu zadala o potvrzeni o svém prijmu pro ziskani pujcky a obavala
se, ze by potvrzeni nemusela dostat. Své téhotenstvi tajila i pred
okolim, svérila se pouze svého milenci, kdyz byla v patém ci Sestém
meésici. Sdelila mu, Ze az dité porodi, bude Zit dal se svym manzelem.
Hovorili také o otci ditéte a dosli k zaveru, ze nelze vyloucit ani jeho
otcovstvi. Milenec byl velice prekvapeny, protoZze se domnival,
Ze Zaneta uziva antikoncepci. Po celé téhotenstvi nosila panské kosile,
aby tehotenstvi nebylo videt, nechodila na lékarské gynekologické
prohlidky. Po dobu téhotenstvi popijela alkohol. Na dotaz manzela
ohlednée zvetsujiciho bricha mu sdélila, Ze ma vodu v briSe,
a zavodneni méla zpusobit aplikace lékit po zranéni nohy. Manzel se

s timto vysvetlenim spokojil.

Sama Zaneta k samotnému cinu uvedla, Ze porod prisel diive,
nez cekala. Jeji dalsi dve nezletilé deti byly v dobé porodu v byté,
hraly si ve svém pokojicku. Porodila ve vané napusteéné vodou,
do které si lehla, protoze ji bolela zada. Pamatuje si pouze na vazani
pupecni Snury, kterou vdzala ve vode. V té dobée sedela a mela
pokréené nohy v kolenou, dit¢ méla na stehnech, vazala nécim,
co nasla v kosi vedle vany. Na nic jiného si nepamatuje, pouze si
vybavuje vsudypritomnou krev. Nepamatuje si, zda dite po porodu
omyvala, jak a kdy vylezla z vany, nevi, zda dité vydavalo nejaky zvuk,
zda drzela vruce néjaky predmeét, treba niizky. Kromé brufenu
nepozila ZzZadné léky, nepamatuje si ani, co rFekla manzelovi
po prichodu z prace. Ten ji ulozil do postele, prijela lékarska pomoc,
ale také si nepamatuje, co zdravotnikim uvadeéla. Neumi vysvetlit
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absenci krevnich stop v koupelné, nevi o manipulaci s osuskou
nalezenou v koupelné. O pohlavi ditete se dozvedela az
pri poskytovani udajit pro rodny list a pri vyplaté porodného.
Z provedenych testii bylo zjisténo, Ze otcem ditéte byl manzel Zanety.
Na otazku viny a odsouzeni do veéznice za vrazdu novorozence

reagovala takto:

,Ja si myslim, Ze moc spravedlivé ne. Ale to je jenom miij

’ “
nazor.

Piibéh Zanety pokracoval ddle. Pied nastoupenim do véznice
(v dobé vysetrovani pripadu) stacila pocit a necelé dva roky po vrazdé
novorozence porodit své dalsi dité. Otcem tohoto ditéte byl tehdejsi
milenec, nyni jiz oficialni pritel. S manzelem se kratce po vrazde
rozvedli. V dobé ndstupu Zanety do vykonu trestu odnéti svobody
musel pritel prevzit rodicovské povinnosti a zacit pecovat
na rodicovské dovolené o malou dcerku sam. (Primarni vyzkum

v zenské véznici 2008/09, spis odsouzené)

Treti pripad vrazdy novorozence se lisi od ostatnich v tom,
Ze za vrazedny cin byly odsouzeny dvé Zemy, a to matka a babicka
ditete. V Zenské veznici si v dobé vyzkumu odpykavala trest ,, babicka “
novorozence. Blanka T. matka péti deti, byla odsouzena za vrazdu
novorozeného ditéte ve spolupachatelstvi se svou dcerou do vykonu
trestu odnéti svobody na 14 let do veéznice s ostrahou. Vrazdu
spachala brutalnim zpiisobem v 62 letech s pouzitim kuchynského
noze, Slapanim na trup a horni koncetiny novorozence a udery tupého
predmétu proti hlavé ditéte. Po opakovanych brutdlnich itocich
vedenych na novorozence muzského pohlavi ho neoSetrené,
neoblecené zabalila do igelitové tasky a odloZila na opusténém miste.
Motivem cinu bylo negativni stanovisko k téhotenstvi jeji dcery s tim,
Ze nechce dalsi dite do domdcnosti. Téhotenstvi dcery bylo pred
verejnosti peclive utajovano. Budouci matka neabsolvovala jedinou

lékarskou prohlidku béhem téhotenstvi a rovnéz nezajistila (ani nikdo
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jiny z rodiny) vybavicku pro dité. (Primarni vyzkum v zenské véznici

2008/09, spis odsouzené)

Tabulka 250dsouzené pachatelky za vrazdu novorozeného ditéte

Blanka T. Valerie S. Zaneta P.

Délka trestu 14 let 12 let 10 let

Typ véznice s ostrahou s ostrahou s ostrahou

Vztah k ditéti babicka matka matka

Stari ditéte novorozenec novorozenec novorozenec

Pohlavi obéti muZzské zenské muZzské

Zpitisob kuchynsky ntiz, tupy neposkytnuti poporodni | neposkytnuti poporodni

provedeni predmét/bodnoiezna péce/nepodvazani péce/nepodvazani pupecniku
poranéni, udery nohama | pupecniku
a tupym predmétem

Dtivod/motiv nezddouci gravidita+ nezadouci nezédouci

vrazdy nechténé dalsi dité do gravidita+finan¢ni graviditatmanzelské
domacnosti problémy problémy, nejisté

otcovstvi+finan¢ni problémy

Vék pachatelky | 62 20 39

v dob¢ vrazdy

Pocet déti 5 2 4

pachatelky

Vzdélani zakladni zakladni stiedni s maturitou

Predchozi trestna | zadna jednou soudné trestana, | zadna

¢innosti ale nebyla ve vézeni

Vztah k vite neverici neverici neverici

Dusevni choroba | ne ne ne

Vztah k viné Citi se nevinna a Citi se spravedliveé Citi se nespravedlivé
nespravedlive odsouzena. odsouzena.
odsouzena.

Skryvani ano ano ano

tehotenstvi

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)

3.5 Pachatelka jiné rodinné vrazdy

Do kategorie rodinnych vrazd dale spadaji vrazedné utoky proti ostatnim rodinnym

piislusnikiim,

které  ve

vyzkumném

souboru

souboru

primarniho  vyzkumu

(2008/09)piedstavovaly tii vrazdy: vedené proti matce, ot¢imovi a tchanovi. Ve vSech
ptipadechse jednalo o dokonané trestné Ciny, tedy obét’ vrazedny Utok nepiezila. V kategorii
vrazd ostatnich rodinnych pfisluSnikli se mi podafilo vést rozhovor se vSemi pachatelkami

vrazd.
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Vrazda matky

Mladistva Olga T. byla ve svych 18 letech odsouzena
za ucastenstvi na vrazde své matky k uhrnnému trestnimu opatreni
odneti svobody na 8 let, do zvlastni veznice pro mladistve. Podle
soudniho rozhodnuti presvedcila svého pritele, aby usmrtil jeji matku,
protoze je omezovala ve vzajemném vztahu. Poté se domluvili na dobée
a zpusobu provedeni cinu s pouzitim kladiva. K vrazednému cinu
doslo v rannich hodindch v domé obéti, kdy pritel mladistvé napadl
Jjeji matku ranou kladivem do hlavy velké intenzity v vumyslu ji usmrtit.
Poté se vratil do pokoje, kde cekala Olga a po chvili, kdy vidéla
zakrvacenou matku jit do koupelny, pozZadovala, aby ji , dodelal*.
Pritel ji v koupelné 14 ranami promeénlivé intenzity uderil kladivem
do hlavy a presné nezjistenym nozem ji opakované bodl velkou silou

do leve casti krku.

Po vrazdé matky oba spolecné uklizeli stopy od krve a zajistili
odvoz téla (mrtvé télo viozili do satni skiiné a odvezli za garaze, kde
telo vyndali a zakryli sutinami). Pri odklizeni matcinych véci ji vzali
z penézenky financni Ccastku a platebni kartu. VraZedny cin byl
posouzen jako surovy a spachany ze zvlast zavrienihodné pohnutky.
K c¢inu se Olga vSak nepriznala. Ona sama se vini pouze v tom,
Ze matce neposkytla prvni pomoc, Ze veéc nenahlasila na policii

a nechala rodinu ve [Zi.

Otec dceru charakterizoval jako bezproblémové dité, které
meli vSichni radi. S matkou podle ného vychazela velice dobre,
opravdu se mély rady a spojoval je i spolecny zdajem - jezdectvi. Matka
dokonce své dceri koupila kone, na kteréem Olga jezdila od 10 let
avtomto sportu byla uspésna. Po rozvodu meénila Skoly, nebot
se matka stéhovala za praci. Trenér i ucitelé ji povazovali

‘

za zodpovédnou divku, pro kterou jeji matka doslova , dychala.’
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Nesouhlasila vsak s dcerinym vybérem pritele a nechtéla, aby u nich

v domé prespadval.

Olga byla posledni odsouzend, se kterou jsem méla moznost
hovorit. Nejdrive byla hodné nervozni, bdla se, Ze nase setkani
probéhne vduchu dokumentu od vreziséerky Olgy Sommerove,
pri kteréem musela do vsech detailii a opakované popisovat kontext
vrazdy. Tato zkusenost pro ni byla velmi traumatizujici, a to zvlasté
s ohledem na to, Ze ona se citi byt zcela nevinna. Po zdiivodnéni
naseho rozhovoru se uklidnila a dale rozhovor jiz plynul v pratelské
atmosfére. Svuj vztah k matce a posléze k pripadu vrazdy vylicila

nasledujicim zpiisobem:

., Vyriistala jsem jako jedinacek, do 12 let jsme byli uplna
rodina, ale nakonec mama od taty odesla kwviili beznym rozporiim.
Nejprve jsem ziistala bydlet s tatou, hlavné kwvili skole. Nakonec jsem
ale sla k mamce, protoze k tatovi jsem méla chladnéjsi vztah, neuméli
jsme spolu komunikovat. Zato s mamkou jsme mély kamaradsky vztah,
ale obcas jsme se také nepohodly. Financné jsme na tom byly
normalné. V paté tridé jsem odesla do viceletého gymplu, byla jsem
dobra Zdakyné, v pohodé jsem se zaradila do kolektivu. Pak jsem
zacala mit problémy s dochazkou, chodila jsem ,,za skolu“, gympl
jsem nedokoncila a radéji odesla na hotelovku, kde uz jsem neméla
problémy. Od malicka jsem rada jezdila na koni, dokonce i zavodné.
Mamka mé v této aktivité podporovala, dokonce mi koupila i konée.
V 15 letech jsem zacala poprvé chodit s klukem, ale nakonec jsme
se rozesli. Pak jsem zacala chodit s dalsim klukem, ktery ale mamce
vadil. Neméla ho vubec rdada a prala si, abychom se rozesli ....*“

(Olga T., rozhovor)

Prarodice (ze strany matky) se o vrazde dozvedeli od policie
a sdelili to jejimu otci. Prerusili s Olgou veskeré styky, nenavidi ji,
nebot jsou presvedceni o tom, zZe matku zavrazdila ona. Otec ji také
ze zacatku odsoudil, nemluvil s ni az do jejiho pokusu o sebevrazdu

(ve vezeni). Prarodice ze stramy otce za ni jezdi pravidelné, ti ji
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neodsoudili. Ve veznici Olgu podle jejich slov ,,berou normalné, i kdyz
se odlisuje paragrafem, nesikanuji ji.“ Hodné spoluodsouzenych s ni
chce navdzat intimni vztah, dostdvd mnoho nabidek, aby se stala néci
,, kamaradkou “, ale takoveé zZadosti odmita a ani v budoucnosti nechce
vztah se Zenou. Ve veznici studuje obchodni akademii (vykon trestu
odneti svobody si odpykava od svych 18 let, takze musela prerusit
stredni hotelovou skolu), chodi na riizné terapie a vénuje se vysivani

a vareni.

Brzy po nastupu do vezeni, jak uz bylo zminéno, se Olga
pokusila o sebevrazdu. Otec, ktery s ni po cinu odmital hovorit,

po jejim pokusu o sebevrazdu navazal kontakt.

‘

, Prisla jsem o mamu, ale paradoxné jsem ziskala tatu.‘

(Olga T., rozhovor)
Vrazda otéima

S Jarmilou V. jsem se v Zenské véznici setkala dva roky poteé,
co svého otcima zavrazdila. Do mistnosti vesla mladad, hubend,
nakratko ostrithand ,, holka”. Pozdravila jsem ji, podala ruku,
predstavila se a vysvetlila diuvod mého pobytu ve veézeni. Posadily
jsme se proti sobé a zanedlouho jeji prvotni ostych a neklid zmizel.
Od svych sedmi let vyristala v rodiné s matkou a otcimem, ktery ji
zanedlouho po spolecném sestéhovani zacal pohlavné zneuzivat, coz
trvalo do 12. roku véku, kdy se mu vzeprela. Do té doby ji osahaval
a nutil k oralnimu sexu. Matce casto nadaval a obcas ji uhodil. Otcim
preferoval své biologické déti a jejiho bratra z predchoziho vztahu
matky denné z malichernych pricin bil. Bratr z tohoto ditvodu pozadal
o zarazeni do ustavu, kam byl ve 13 letech umisten. Matka se jich
nezastavala, protoze se otcima rovnéz bala. Problémy od svych 17 let
Jarmila resila pitim alkoholu, ktery konzumovala ve vétsi mire skoro
kazdy den, at ve spolecnosti kamaradii nebo se sousedkou.

Po dovrseni zletilosti ji ot¢im vyhodil z domu, tak bydlela na riiznych
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mistech. Z financnich duvodii se vratila asi mésic a pul pred vrazdou

zpét domii. Bylo ji 20 let.

Osudny den konzumovala alkohol ve velké mire a v kuchyni
popijel i otéim s kamarddem a matkou. Zacali se dohadovat
o pohlavnim zneuZivani ze strany otcima a matka rekla, ze tomu uveri,
az kdyz mu to rekne do oci. Jarmila tak ucinila a otcim to poprel.
Matka si sla lehnout a v kuchyni zustala Jarmila, otcim, jeho kamarad
a sousedka. Pokracovali v popijeni alkoholu. Jarmila prechdzela
zobyvaku do kuchyné a zacala vytahovat noze z kuchynské linky.
Otcim prohlasil: ,, Ty kravo, jestli se chces podriznout, tak jdi ven,

¢

nebo mi tady zaseres byt od krve.

Odesla z kuchyneé, pak se vrdtila a bodla ho kuchyriskym nozem
do hrudniku. K ¢inu se doznala s tim, Ze ho zabit nechtéla, jenom

reagovala na to, co ji rekl k sexudlnimu obtézovani.

., Studovala jsem stiedni Skolu, socialné spravni obor. Maturitu
jsem nedokoncila, v druhdku jsem zacala pit, méla psychické
problémy, tak jsem se tim uklidiiovala. Ve tretaku jsem prolitla
z ekonomie, v dobé opravné zkouSky jsem lezela na JIPce, protoze
jsem si vzala prasky a pokusila se o sebevrazdu béhem tii dnii
dvakrat. Nasel mé kamardad, v nemocnici mi vypumpovali Zaludek,
pustili domu a treti den znovu jsem spolykala prasky a bodla se
do tepny. Prislo mi to hrozné smésny, prisla sousedka mé mamy, pak
mé pustili z nemocnice, abych ve skole mohla opakovat rocnik. Otcim

byl pricinou.... “ (Jarmila V., rozhovor)
Vrazda tchana

Silvie L., matka dvou jiz dospélych deti, ve svych 53 letech
zavrazdila svého tchana udery vedenymi tupymi predméty za uZiti
velke sily zviast surovym a tryznivym zpusobem. Byla odsouzena
k trestu odnéti svobody v trvani 14 roku, do veézmice se zvySenou
ostrahou. Motivem vrazdy byl situacni, hnévny afekt, ktery byl
nastartovan vzniklym konfliktem mezi odsouzenou a obéti. Silvie.
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vysvetlila sviij ¢in obavou z opétovného sexualniho obtézovani

a pohriizkou usmrceni.

S druhym manzelem jsem méla dceru,

ve 29 letech.

Manzelstvi bylo spokojené, po financni strance dobré, vzdy jsem byla

zameéstnana, pak v invalidnim diichodu. Tchan mé zndasilnil. Jeho

manzelku jsem oSetrovala, mela rakovinu, tak jsem k nim chodila

domii, kde jsem byla spolecné s tchdanem. Bylo mu 78 let a byl to silny

chlap... Manzel nevédel, Ze mé obtezoval sexudlné vickrdt, méla jsem

zdchvat, nemohla jsem se branit, tak to dopadlo, jak to dopadlo...Jeho

chovani mée donutilo to spachat...  (plac) (Silvie L, rozhovor)

Tabulka 260dsouzené pachatelky za vrazdu, jiné rodinné vrazdy

Silvie L. Jarmila V. Olga T.
Délka trestu 14 let 10 let 8 let
Typ véznice Se zvys$enou ostrahou S ostrahou Zvlastni véznice pro
mladistvé
Obéet tchan ot¢im matka
Zputsob Ubiti  ddery  tupymi | Bodnotezna poranéni | Najemna vrazda - ubiti
provedeni predméty kuchynskym nozem predmétem + bodnofezna
poranéni nozem
Divod/motiv Konfliktni vztah | Konfliktni vztah | Konfliktni vztah s matkou,
vrazdy dlouhodoby dlouhodoby, ziejmé také | ktera branila jejimu vztahu
sexualni zneuzivani s pritelem
Alkohol v dobé | Ne Ano Ne
¢inu
Veék pachatelky | 53 20 18
v dob¢ vrazdy
Pocet déti 2 0 0
Vzdélani Stfedni Skola s maturitou | Zakladni, nedokoncena | PferuSena obchodni
sttedni $kola s maturitou | akademie kvili VTOS
Ptedchozi zadna zadna zadna
trestna ¢innosti
Vztah k vife Neveérici Neveétici Neveétict
Dusevni Ne Ne Ne
choroba
Vztah k viné Vrazdu spachala, ale | Vrazdu spachala, ale | Citi se nevinna.
tchan ji ktomu svym | otéim  ji sexualné
chovanim donutil. zneuzival.

Sexualni Heterosexualni; ve | Homosexualni; ve vézeni | Heterosexualni; ve vézeni

orientace vézeni  bez  intimni | vsoucasné dobé bez | bez intimni partnerky
partnerky intimni partnerky

Prace ve vézeni | Ne Ano Studujici

Zdroj: Primdrni vyzkum v Zenské véznici (2008/09)
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4 Diskuse

Z vysledkl vyzkumu v zenské véznici vyplyva, ze vétSina zen vrazdi ve svém nejuzsSim
socialnim prostfedi. Potvrzuji se tak dosavadni zjiSténi, ze lidé maji sklon vrazdit a byt
zavrazdéni témi, se kterymi maji intimni socidlni spojeni [D’Cruze, Walklate, Pegg 2006;
Hrabétova 2013; Kivivuori, Lekte 2012; Mockton-Smith 2012]. Vrazdy pachané neznamymi
lidmi jsou zastoupeny v drtivé menSiné (12 %). Ve vétSin€ pfipadi tedy pachatelky objekt
svého vrazedného utoku znaly (88 %). V 72 % doslo k dokonani vrazdy, tj. k smrti obéti, kterd
je vétsinou muzského pohlavi (83 %), coz koresponduje s doposud uvadénymi nalezy
[Chapman 2001; D’Cruze, Walklate, Pegg 2006;Dunovsky 2005; Fox, Levin, Quinet 2008;
Grumlik, Vaviik 1998; Heretik 1999; Kucera 2000; Madliak 1991; Rudman, Glick 2008].
Obétmi fatalnich manZzelskych/partnerskych konflikta se stavaji Castéji Zeny, ale zaroven plati,

ze pokud vrazdu spacha zena, nejpravdépodobnéjsi obéti je vlastni manzel/partner.

Potvrzuji se také vysledky zahrani¢nich studii, ze vétSina zen (89 %) se dopousti pouze
jedné vrazdy [Holmes, Holmes 2010; Jensen, Kouri 2012; Vronsky 2007]. Mnohonasobné
vrazedkyné¢ se ve vyzkumném souboru také nachédzeji, nicméné¢ vzhledem k jejich
marginalnimu poctu (v dobé vyzkumu bylo za mnohonasobné vrazdy odsouzeno pét Zen
a dalsi Zena byla ve vézeni opakované pro spachéani vrazdy) nelze vytvofit piesvédCivou
typologii. Ptesto 1ze vysledovat z pfipadi mnohonasobnych vrazd urcité motivacni skupiny,
ato: 1. VraZzedkyné z komfortu — zi$tné¢ motivované Zeny vrazdici ve snaze ziskat materialni
zisk. Jednd se o nejpocetnéjsi skupinu vrazd, které se dopustily ¢tyii Zeny. 2. Vrazedkyné
ze zarlivosti, motivovana osobnimi vztahy, 3. Kombinovana a nejasna motivace, kde okolnosti

¢inu naznacuji, Ze by se mohlo jednat o tzv. Iékafskou vrazdu.

Ve shodé se zahrani¢nimi studiemi [Cooper 2000; Hickey 2003; Holmes, Holmes
2009] se také v pfipadech mnohonasobnych vrazd ukazuje, ze pachatelky nejcastéji vrazdi
osoby, které¢ znaji, vrazdi ve svych domovech ¢i mistech, kde se €asto vyskytuji. V mém
vyzkumném souboru se neobjevuji typy viziondiskych, hédonistickych, Zzakovskych
vrazedkyn jako u jinych autorti [Cooper 2000], ani typy Zen podle tzv. Kelleherovy typologie
délici pachatelky na operujici individudlné a pachatelky vrazdici ve skupiné [Drbohlav 2005],
¢1 vysledovat zvlastni pfipady mnohonasobnych vrazd tzv. folie a deux (Silenstvi ve dvou,

v paru) [Berry-Dee 2005, Ibrahim 2003: 18; Schchter, Everitt 2006: 97-98; Winter 2006: 159].
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Z vysledkti vyzkumu v zenské véznici vystupuji dvé hlavni kategorie vrazd podle
priméarniho motivu, a to vrazedné jednani motivované osobnimi vztahy (52 % vSech ptipadil)
a motivované majetkovym prospéchem (20 %). Objevuje se nésledujici typologie podle

dominujici motivace:

1. Vrazdy motivované osobnimi vztahy, které zahrnuji pfedevSim rodinné vrazdy
- vrazedné utoky vedené zejména na manzele ¢i byvalé manzele, druhy, partnery, déti ¢i jiné
rodinné pfislusniky. Tvofi vice nez polovinu vSech vrazednych utokl (52 %). Jako hlavni
motiv je nejcastéji shledavan agresivni afekt (silny afekt zlosti) v konfliktni situaci (hadce)
s budouci obéti, ¢asto s podilem alkoholu. Ve dvou ptipadech byla konfliktni situace vyvolana
zarlivosti. VétSina téchto skutkil byla spachana situacné€, nebyla pldnovéana, ani promyslena.
PtedevSim u partnerskych vrazd plati, Ze za pfiinu pouziti extrémniho nasili 1ze povazovat
souhrn ¢i kombinaci negativnich jevl, kdy abnormni afektivni reakci vyvold vzajemné
propojeni a ovlivnéni rysi osobnosti zeny, ablzus alkoholu, nasili ze strany obéti, pocit
strachu a zlosti. 2. Vrazdy motivované zi§tné, kviili majetkovému prospéchu. V souboru tvofi
20 % vsech vrazd. Casto jsou vrazedné utoky sméfované proti partneriim, znamym,
ale i ndhodnym osobam. Najemné vrazdy tvoii z celkového poctu deviti vrazd motivovanych
zi$tn€ vyraznou ¢ast, a to Sest piipadi. Tyto vrazdy byly planovany, promysleny, a pokud
doslo k dokondni ¢inu, provedeny chladnokrevné a ze zavrZenihodné pohnutky. Vzhledem
k pomérné velkému poctu zistn€ motivovanych vrazd a vysoké spolecenské nebezpecnosti
by si tento okruh vrazd zaslouZit podrobné&jsi analyzu.3. Vrazda za G¢elem zakryt jiny trestny
¢in (2 %). 4. Zbaveni se nepohodIného svédka (2 %). 5. Zbaveni se konkurence v podnikani
(2 %). 6. Vrazda spachand z diavodu zavislosti na vztazné skupiné (2 %). 7. Vrazda
motivovana mstou (2 %), jez byla spadchana na ndhodné osob& (bezdomovci) s podilem
alkoholu jako odplata za Gidajné usmrceni psa pachatelky. 8. Specifické motivy (7 %), které se
vyskytuji u vrazd novorozeného ditéte, kde se ve vSech piipadech jednalo o nechténé
utajované téhotenstvi v kombinaci s odmitavym postojem blizkych osob (dva piipady)
a s tizivou financni situaci (jeden ptipad). 9. Nezjisténd motivace - u péti vrazednych jednani
(11 %) se nepodafilo motivaci ¢inu jednoznacné nalézt ¢i prokédzat. Oproti uvadénym
kategorizacim vrazd pachanych Zenami podle motiva¢niho stimulu [Dunovsky 2005; Grumlik,
Vaviik 1998; Heretik 1999; Kucera 2000, 2002] zcela absentuji psychotické pohnutky
¢1 duSevné chorobna motivace, vrazdy ze soucitu, sexudlni, vrazdy z nabozenského a jiného

fanatismu.
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Nejcastéji formou vrazedného jednani zen jsou vrazdy tzv. intrafamilidrni (rodinné),
které tvoti témet 70 % vSech vrazednych utokd zen. Nejpocetnéjsi skupinu zastupuji vrazdy
zivotniho partnera (51 %), dale vrazdy déti (11 %) a vrazdy ostatnich rodinnych ptislusnika
(7 %). Vysledky z vyzkumu v Zenské véznici (2008/09, 2010) do znaéné miry koresponduji
s ndlezy tuzemskych i zahrani¢nich studii, které udavaji 70-80% podil rodinnych vrazd
na celkovém poctu vrazd spachanych Zenami [Belknap 2007; Blatnikova, Netik 2007;
Brookman 2005; Chafetz 2006; D’Cruze, Walklate, Pegg 2006; Fox, Levin, Quinet 2008;
Heretik 1999; Jense, Kouri 2012; Kucera 2000; Madliak 1991; Messner, Rosenfeld 1999;
Schwartz, Gertseva 2012].

Nejcastéjsim typem rodinnych vrazd pachanych Zenami jsou partnerské vrazdy, coz je
ve shodé€ s dosavadnimi poznatky [Brookman 2005; Grumlik, Vaviik 1998; Heretik 1999;
Kivivuori, Lekte 2012; Kruttschnitt, Carbone-Lopez 2006; Madliak 1991; Ogle, Maier-Katkin,
Bernard 1995; Schwartz, Gerseva 2010] si zeny jako svou obét’ vybiraji pfedevS§im manzela
(v52 % pripadt, ztoho se v25 % jednalo o byvalého manzela), dile druha (26 %)
a milence/ptitele (22 %). V 70 % ptipadi vrazdé predchéazel konflikt/hadka/rozepte mezi
pachatelkou a budouci obéti. Nejcastéjsi pricinou partnerské vrazdy je tak konfliktni situace,
dlouhodobé doméci nasili (Casté rvacky mezi partnery, psychicky teror) a nadmérna

konzumace alkoholu obéti i1 pachatelky.

Domaci nasili, jez bylo prokdzano minimalné ve 40 % partnerskych vrazd, usti
do ,,pomalého homicididlniho procesu“. U vice neZz poloviny pfipadii byl zlobny afekt
v probihajicim konfliktu podpofen abuzem alkoholu. Velmi obvykly scénaf partnerské vrazdy
obsahuje hadku mezi pachatelkou a budouci obéti, fyzické nasili sméfované od partnera vici
zeng, ptitomnost alkoholu a afektu strachu ¢i zloby, vzteku, jez usti do zkratkovitého jednani
vrazdy, se fadi Spatnd financni situace, Zarlivost, rozepte kvili rozvodu, vyhazovani z bytu
¢1 domu, ale také malicherny diivod jako nevhodné oblékani ze strany partnera. Partnerské

vrazdy ze ziStného diivodu se dopustilo 22 % pachatelek.

Pachatelky partnerskych vrazd jsou také vétSinou rodici (83 %), jez sdileji domacnost
nejen s problematickym partnerem, ale zejména s détmi. Zeny jsou nejéast&ji matkami dvou
déti - nepotvrdilo se tak zjisténi [Heretik 1999: 169, 171], Ze vrazi svych partnerd maji astéji
Ctyfi a vice déti. Vysledky potvrzuji pfitomnost déti pachatelek vrazdy jako svédki nasili,
hadek v roding [Cahn 2006; Cirtkova 2008; Pikalkova 2004; Wilson 2005; Zapletal et al.
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2002], nicméné byl zjistén pouze jeden piipad, kdy se stalo dité ocitym svédkem samotné
vrazdy. Udaj o rodiGovstvi pachatelek je vyznamny také z hlediska terciarni viktimizace
[Burgess, Regehr, Roberts 2013; Silverman et al. 2002]. Popsand uskali, které zpusobuje
spachani a zvefejnéni vrazedného utoku v rodiné pachatelky vrazdy neni stale diakladné
prozkouméno, na coz poukazuje i zahrani¢ni literatura [D’Cruse, Pegg, Walklate 2006].

I timto smérem by se mohl ubirat dal§i smér badani.

Lze shrnout, ze u partnerskych vrazd se z hlediska viktomologickych aspekti vrazd
ohledné typologie obéti potvrdil [Chapman 2001; Cirtkova 2008; D’Cruze, Walklate, Pegg
2006; Dobash, Dobash 1992, 1998, 2004; Fox, Levin, Quinet 2008; Hamilton, Sutterfield
1998; Heretik 1999; Smith, Straus 2009; Van Wormer, Roberts 2009, Websdale 1999]
vyznamny podil budoucich obéti na vzniku kriminogenni situace viktimologicky
signifikantnim zpisobem. Ob&t vrazdy casto vystupuje jako aktivni prvek dynamiky
vrazedného jednani. Ptispivd svym chovanim k nahromadéni vasni, ke vzniku agrese, a tim
také ke genezi trestného ¢inu vrazdy. Potvrdilo se, Ze partnerské vrazdy maji urcitou typickou
dynamiku a Casto jim ptedchazi podobné okolnosti, jez jsou doprovazeny tadou varovnych
signalt a momentl. Nebezpecné partnerské vztahy vznikaji postupné a vraZzednd agrese byva
ve veétSin€ pripadl  vyvrcholenim pfedchédzejicich problémi. Vysledky potvrzuji,
ze viktimogenni faktor v genezi vrazd pachanych Zenami je zvlasté vyrazny. Pachatelky se
Casto potykaly s dlouhodobym utrpenim ve vztahu, narGstanim bezmocnosti adekvatné fesit
partnerskou situaci, jeZ vyustila aZ ve vraZzedny ¢in. VétSina vraZzednych utokli na partnery

byla situa¢né podminéna, neplanova a neorganizovana.

Vrazd déti se v mém souboru (2008/09) dopustilo 10 % Zen, z nichz jedna pachatelka
byla odsouzena za dva vraZzedné utoky, ¢imz se podil vrazd déti na celkovém poctu zvySuje
na 11%. Obémi byli tfi novorozenci a jedno dit¢ predskolniho veéku. Ve tfech piipadech
spachaly trestny ¢in matky, v jednom piipadé babicka ob¢ti. Vrazdy novorozencii maji
vétsSinou kombinovany motiv, spoleény je negativni postoj k t€hotenstvi, které bylo ve vSech
pfipadech utajované pred vefejnosti. Nezddouci gravidita byla determinovana odmitavym
postojem blizkého okoli matky, nejistym otcovstvim, manzelskymi problémy a financnimi
tézkostmi. Vzhledem k nizkému poctu vrazd déti v mém vyzkumném souboru nelze vytvofit
spolehlivou typologii. Z analyzy kazuistik jsou vSak ziejmé urcité spole¢né rysy, predevsim
nezadouci a utajované téhotenstvi, v pofadi jiz nékolikanasobné (v zddném piipadé vrazdy

novorozence matkou se nejednalo o prvorodicku) absence gynekologickych prohlidek,
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pfietnost matek/babicky v dobé ¢inu a obava z negativni reakce blizkého okoli. To vede
k domnénce, Ze se nejednalo o ndhodné a nepiedvidatelné vrazdy. Jedna se o situaci, kterd ma
zavazny socidlni kontext, kdy zvlastni duSevni stav zplsobeny porodem neni primdarni
pri¢inou zavrazdéni novorozeného ditéte matkou. Lze souhlasit s autory Jirou, Vorlem
a Veleminskym (2005), Zze by matky, které¢ se na vrazdu novorozence pfipravovaly, mély byt
posuzovany spise za trestny ¢in vrazdy. Oproti zahrani¢nim studiim [Belknap 2007; McKee
2006; Oberman 2003; Oberman, Meyer 2008; Spinelli 2003; Stange, Oyster, Sloan 2011],
které¢ udavaji vrazedné utoky spachané pod vlivem dusevniho onemocnéni (psychozy), zde
neni mozné provést srovndni, protoze vyzkumny soubor tvofily pouze uvéznéné pachatelky
vrazd. Vzhledem k vysoké spoleCenské nebezpecnosti i citlivosti spole¢nosti vici ochrané
ditéte by mohlo byt piinosné realizovat dal§i vyzkumy, prohloubit a systematicky studovat

matetské vrazdy.

Zena jako vrazedny nastroj nejcastdji pouziva ntz (kuchyiisky), ke kterému
se uchylila vice nez tfetina pachatelek. Bodnoteznd zranéni se tak stdvaji nejCastéjsi pfi¢inou
umrti obéti vrazd pachanych zenami. Vybér vrazedného nastroje determinuje ziejmé jeho
snadnd dostupnost s ohledem na misto ¢inu (ve vétSiné piipadi se vrazdy odehrdvaji
v interiérech bytu ¢i domu, netku-li v kuchyni, kde je sdhnuti po nozi nabiledni). Tato
okolnost nahrava potvrzeni €asté nepfipravenosti ¢inu, zj. u rodinnych (partnerskych) vrazd,
ktery vyvérd z momentalné¢ nakumulovaného konfliktu pti obvykle déletrvajici problémové
situaci v partnerstvi ¢i rodin€é. V tomto jsou nélezy z vyzkumu v Zenské véznici shodné
s domacimi i zahrani¢nimi vysledky [Bartol, Bartol 1986; Blatnikova, Netik 2007; Grumlik,
Vaviik 1998; Heretik 1999; Kucera 2002]. Na druhém misté se nachdzi ubiti s pouZzitim
nastroje (tupého ¢i ostrého) v 17 % vrazednych Utokl a na tfetim misté uSkrceni/uduseni
v 15 % vrazd. U partnerskych vrazd se situace mirné 1isi. Pachatelky také nejcastéji voli jako
vrazedny néstroj nliz, a to dokonce témét v poloving piipadi (48 %), ale o druhém a tieti misto
se rovnocenng de€li ubiti s pouzitim nastroje (tupého ¢i ostrého) (13 %) a zastieleni stielnou

zbrani (13 %).

V piipadech usmrceni zptisobem zastieleni se vzdy jednalo o nelegalné drzené stielné
zbrang, 1 kdyZz jedna z pachatelek byla ,,profesionalka®, kterd pisobila jako instruktorka
na stfelnici. Potvrdilo se také, Ze ve srovnani se zahrani¢nimi pfipady, v ¢eském prostiedi Zeny
v mnohem mensi mite (pouze v 7 %) pouzivaji jed, ktery byva oznaovan jako tradi¢ni zbran

zen z divodu setfeni mozného nepoméru fyzickych sil mezi obéti a pachatelkou. Nalez tak
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nekoresponduje se zahrani¢nimi studiemi, podle kterych Zeny jako vrazedné nastroje preferuji
metody, které jsou Cistéjsi a vice distancni. Pouze v piipadé pouziti stfelné zbrané se vysledky
nelisi (stfelnou zbran maji 1 v zahrani¢nich studiich zeny v mnohem mensi oblibé nez muzi),

vvvvvv

v jinych statech [Beeghley 2003].

Dalsi genderovy rozdil spociva ve vékové struktute vrahl. Pachatelky vrazd jsou starsi
nez muzsti vrahové, zejména pokud spachaly partnerskou vrazdu. Primérny vék pachatelek
v dobé ¢inu v primarnim vyzkumu (2008/09) ¢inil 39 let, v dotaznikovém Setfeni (2010) 42 let
a u pachatelek partnerskych vrazd dokonce 43 let, coz mirn¢ pievysuje primérny vék v jinych
studiich [Dunovsky 2005; Grumlik, Vaviik 1998; Madliak 1991]. Zde je na misté zdiraznit
ur¢itou problemati¢nost aritmetického priméru sledovanych hodnot. Byt se jednd o cCasto
pouzivanou hodnotu, uvadénou ve vétsing studii, kterd umoznuje srovnavani vékové struktury
zkoumanych soubord, miize poskytnout zavadéjici obraz o datech, zvlast¢ pokud se v nich
vyskytuji néjaké velké extrémy a také pokud se jednd o maly vyzkumny soubor jako v tomto
pfipadé odsouzenych pachatelek vrazd. Lze konstatovat, Ze vétSina Zen vrazdi na prahu

sttedniho véku.

Doba spachéani vrazdy je dalSim sledovanym ukazatelem v ramci situa¢niho kontextu
¢inu. Podle zjisténych dat je nejrizikovéjsi rocnim obdobim 1éto. Potvrzuji tak zahrani¢ni
studie, které udavaji, ze teplota pocasi (vysoké teploty, horko) souvisi se zvySenim
kriminality, zejména ndsilné kriminality [Anderson 2001; Simister, de Vliert 2005]. Z mého
vyzkumu vyplyva, Ze nejproblematictéjSim dnem je Ctvrtek a nejrizikovéjsi doba v noci
(22:00-02:00), kdy se odehrava nejvétsi pocet vrazd spachanych zenami. Velmi diskutovanym
tématem je v soucasné dobé vztah médii a kriminality, respektive vliv zobrazovani nasili
v médiich na nésilné vzorce chovani. Ma zjiSténi nepotvrzuji genezi vrazedného skutku

(,,napodoba‘) z nasilného filmu, zpravodajstvi ¢i knih ani u jedné z pachatelek vrazd.

Za nejkontroverznéjsi z intersexualnich rozdilt pachateltl vrazd pokladaji néktefi autoti
vyskyt zavazné psychopatologie, a to ve vétsi mife u pachatelek vrazd nez u muzskych vraht.
Dusevni choroba ve smyslu ,,pravé® duSevni nemoci, napf. psychoéza, v mém vyzkumném
souboru (2008/09) nebyla diagnostikovana ani u jedné pachatelky vrazd, ani u pachatelek,
které zavrazdily novorozence. Nicméné je tieba zdiraznit, Ze vyzkumny soubor tvofily
vyhradné pachatelky vrazd, které jiz byly odsouzeny k nepodminénému trestu odnéti svobody
do véznice (v pfipad¢ zjisténi zavazné dusSevni nemoci by byly shledany nepticetnymi
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a nebyly by umistény do véznice). U vétSiny pachatelek (75 %) vSak byly diagnostikovany
poruchy osobnosti. Potvrdily se tak mnohé studie (udavajici vyskyt mezi 50-80 %)
[Blatnikova, Netik 2007; Grumlik, Vaviik 1998; Heretik 1999; Kucera 2002], ze nejcastéjsi
psychickou poruchou u pachateli vrazd jsou poruchy osobnosti (diive psychopatie). VétSina
pachatelek vrazd (u vrazd motivovanych osobnimi vztahy) podle soudnich expertiz disponuje
disharmonickou, nestabilni, nezralou osobnosti, srysy snizené¢ sociability, sklonem
k neuvazenym az zkratkovitym reakcim a snadnym dekompenzacim i v méné narocnych

situacich.

Zavislost na alkoholu ¢i vyrazné problémy s nim jsou druhou nejcastéjsi formou
psychopatologie u pachatelek vrazd. Zjisténé vysledky o vyrazném zastoupeni alkoholu
v genezi trestného ¢inu i v osobnostnim profilu pachatelek se tak nelisi od zavéra ceskych
a zahrani¢nich studii [Bartol, Bartol 1986; Blatnikova, Netik 2007; Brookman 2005; Cassel,
Bernstein 2007; Flowers 2013; Heretik 1999; Hynek 1998; Kivivuori, Lekte 2012; Madliak
1991; Parker 1995; Parker, McCaffree 2013; Pearson 1998; Van Wormer, Roberts 2009;
Yarnis 2004; Zaitzow 2004; Zgourides 2000]. V dobé ¢inu byla pod vlivem alkoholu témér

polovina Zen a u partnerskych vrazd dokonce dvé tfetiny z nich.

Casto je v sociologickych teoriich zabyvajicich se zlo¢innosti zmifiovan vliv piivodni
rodiny, vychovného stylu a zazitkli v détstvi na pozd¢&jsi trestnou Cinnost jedince [Belknap
2007; Cahn 2006; Kivivuori, Lekte 2012]. Vysledky z mého vyzkumu v Zenské véznici vSak
ukazuji, Ze prevazna Cast pachatelek vrazd vyristala v Giplné roding (vice nez dv¢ tfetiny). Své
détstvi a dospivani hodnoti navic vétSina Zen pozitivng, se standardnimi vztahy s rodici
a ostatnimi rodinnymi pfisluSniky. Tyrani, zneuzivani ¢i1 zanedbdvani zazila pouze drtiva
mensina z nich. Traumatickou zkusenost v podob¢ sexualniho zneuZzivani ¢i znasilnéni béhem
détstvi ¢i dospivani prozila mensina z nich (9 %). Pé&tina zen vyrustala v rodin€, kde byly
problémy s alkoholem, ale pouze jedna Zena v rodin€ s vyskytem kriminality. Pro vétSinu
zenskych pachatelek vrazd se nepotvrdily teorie o vztahu mezi traumaty v détstvi a ndslednym
pachatelstvim, ani vysledky studii o zna¢ném poctu vrahli pochazejicich ze subkulturniho
prostiedi. Ma zjisténi tak nepotvrzuji nalezy o vztahu mezi kvalitou rodinné atmosféry,
zptisobem vychovy a kriminalitou ¢i tezi o transgeneracnim pienosu ,,subkultury nésili“
na spachani vrazdy [Bartol, Bartol 1986; Canter et al. 2008; Cassel, Bernstein 2007; Drbohlav
2005; Dunovsky 2005; Heretik 1999; Madliak 1991]. Také se nepotvrdilo, ze pachatelky vrazd
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pochézeji Castéji z rodin s krimindlni historii. Lze hovofit o pomérmné vyrazné genderové

diferenciaci zenskych a muZzskych vraht.

Do souvislosti s pachanim trestné Cinnosti je také davana velikost pivodni rodiny,
respektive mnohocetnad rodina. Tvrzeni se opira o mozné vysvétleni, ze velké rodiny maji
potize s disciplinou, jednotlivé déti méné dohledu, individuélni pozornosti a mohou se rovnéz
potykat s rodinnou dezorganizaci a materidlni deprivaci. Také v mém vyzkumu vyrtstala vice
nez polovina pachatelek vrazd (55 %) v rodiné¢ s minimalné¢ dvéma sourozenci, respektive
v roding se tiemi a vice détmi. VéEtSina odsouzenych pachatelek vrazd (minimalné dvé tietiny
a v ptipadé pachatelek partnerskych vrazd dokonce v 83 %) ma jiz vlastni déti, coz odpovida
celosvétovému priméru. V pfipadé uvéznéni matky musi déti celit velkému mnozstvi
problémti. Také samy odsouzené zeny pokladaji pferuseni rodinnych vztahli (predevSim
se svymi détmi) v diisledku uvéznéni za siln€ traumatizujici zalezitost a snazi se ve vézeni
vyuzit vSechny dostupné moznosti pro zachovani kontaktu ¢i spojeni se svymi rodinnymi
prislusniky. Vysledky tak potvrzuji nalezy v jinych studiich [Belknap 2007; Blatnikova, Netik
2007; Cassel, Bernstein 2007; Enos 1998; Flavin 2008; Petersilia 2003; Steffensmeier, Allan
1998; Urbanova 2004; Travis 2005; Valkova 1993; Zaitzow 2004; Zapletal et al. 2002], které
upozorituji na skutecnost, Ze reakce Zen-matek na uvéznéni byva komplikovanéjsi, praveé

z diivodu bezprostiedniho ohrozeni vztaht k roding, predevsim détem.

Skolni adaptaci vétsina pachatelek vrazd hodnoti jako bezproblémovou, studijni
prospech jako primérny, vztahy v kolektivu standardni. Nizké vzdélani jakozto casto uvadéna
charakteristika pachateli vrazd [Dunovsky 2005; Heretik 1999] se potvrdila i v mém
vyzkumu, kde nejpocetnéjs$i skupinu tvoii Zeny vyucené nebo se stiedni odbornou Skolou
bez maturity (39-50 %), dale se zékladnim vzdé€lanim (30-36 %). Nizka Groven vzdélani se
pak odrazi i1 v profesni oblasti, kdy vétSina Zen vykonéavala pouze nekvalifikované prace.
K pred¢asné ukon¢enému vzdélani v mnohych piipadech dopomohlo i brzké otéhotnéni, resp.
zaloZeni rodiny vcetné svatby. Témeét polovina pachatelek vrazd se nachazi v pasmu praméru
¢1 dolni c¢asti priméru rozumovych schopnosti a druhd nejcetngjsi skupina v mirném
podpriméru. Az 17 % pachatelek partnerskych vrazd podle soudnich expertiz vykazuje velmi
dobrou az nadprimérnou inteligenci. Tento nalez také koresponduje s domécimi
1 zahrani¢nimi studiemi s tim, Ze odsouzené pachatelky vrazd ve srovnani s celovézenskou
zenskou populaci vykazuji vyssi rozumové schopnosti [Blatnikova, Netik 2007; Grumlik,

Vaviik 1998].
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U vétsiny pachatelek se spachanim vrazdy jednalo o prvni trestny ¢in - do t€ doby mély
Cisty trestni rejstitk. Vice nez dvé tfetiny Zen nebyly v minulosti obvinény nebo stihany
pro trestny ¢in. A drtivd vétSina (ptes 90 %) nemcéla pred spadchanim vrazdy zkuSenost
s vézenskym prostiedim, respektive je poprvé ve vykonu trestu odnéti svobody, coz ptiblizné
odpovida nalezim jinych autort, ktefi uvadi 70-80 % pachatelek bez diivejsi trestni minulosti
[Dunovsky 2005; Heretik 1999]. Z mych vysledka i z vétSiny ostatnich studii 1ze konstatovat,
ze zenské pachatelky vrazd, oproti muzskym vrahiim, vykazuji podstatné méné¢ casto

kriminalni kariéru a jejich zkusSenosti s vézenskym prostiedim jsou marginalni.

Pachatelky vrazd byly nejcastéji odsouzeny k trestu odnéti svobody v délce trvani
11 let, a to do véznice typu s ostrahou. Dvé zeny byly odsouzeny k vyjime¢nému trestu odnéti
svobody v délce trvani 20 a 21 let. Tretina pachatelek ve vézeni pracuje a 12 % studuje
ve Skolnim vzd€lavacim zafizeni uvnitt aredlu véznice. Homosexudlni zkuSenost ve vézeni
zazila necela tietina pachatelek vrazd. Potvrdily se dosavadni zjisténi [Nedbalkova 2003]
o tom, ze ve vézeni pfevazuji tzv. nepravé lesby, které sice ve vézeni navazuji partnerské
vztahy, ale jsou pro né¢ docasnou adaptaci na vyjimecné prostiedi, fizené spiSe touhou
po emocionalni blizkosti a nepovazuji samy sebe za homosexualni. Pocet Zen s lesbickou
zkuSenosti ve vézeni je vmém vyzkumném souboru niz$i, nez ve vyzkumu Blatnikové
a Netika (2007), podle kterého mé zhruba kazda druha Zena ve vézeni pfimou zkuSenost
s néjakou formou homosexualniho partnerstvi, 1 nez v zahrani¢nich studiich, jez udavaji 30 az
60 % [Belknap 2007; Bernstein 2007; Braxtonbrown-Smith 2008; Matousek, Kroftova 2003;
Morgan 1998; Pearson 1998; Vialkova 1993]. Vysledky z vyzkumu potvrzuji, Ze vétSina Zen
po propusténi bude opét preferovat svou heterosexudlni orientaci a predpokladd navéazani

vztahu s muzem.

Odsouzené pachatelky vrazd se shoduji v tom, ze je ostatni spoluvézenkyné hodnoti
stejnym zpiisobem jako pachatelky jinych trestnych ¢inil, nejsou obét'mi Sikany, ani opovrzeni
z divodu uvéznéni za spachani vrazdy, s vyjimkou Zen odsouzenych za vrazdu ditéte
(pachatelky vrazd déti jsou na ,,Cerné* listin€). V nékterych ptipadech musi mit podle
uvéznénych pachatelek Zeny odsouzené za vrazdu ditéte zvlaStni ochranu ze strany persondlu
véznice. Také vici té¢hotné Zené¢ pachatelky vrazd i vefejnost [Hrabétova 2010] pocit'uji
vyjimecnou shovivavost, kdy vice nez polovina pachatelek vrazd (i vefejnosti) nesouhlasi

s tim, Ze by méla byt odsouzena k nepodminénému trestu odnéti svobody do véznice.

118



Jaroslava Hrabétové, Zena jako pachatelka vraZdy

24

formu vrazedného jednani, at’ je pachatelem Zena, ¢i muz, vrazdu ditéte. Na druhém misté
shodné (jak odsouzené Zeny, tak vefejnost) oznacuji vrazdu na téhotné zené, coz dokazuje
mimofadnou citlivost a zdjem o ochranu ditéte. Také v ukladani trestli za vrazdu ditéte si
pachatelky vrazd ,,notuji“ s vefejnosti, nebot’ se vice nez dv¢ tretiny domnivaji, Zze soudci
stanovuji pfili§ mirné tresty za spachani vrazdy ditéte a navrhuji piisnéjsi trest nez v piipadé
jiného typu vrazdy. Punitivni naladéni vefejnosti se pravidelné¢ zobrazuje v domécich
1 zahrani¢nich vyzkumech [Glynn 2004; Kury, Shea 2011; Moravcova, Tomasek 2014;
Roberts, Hough 2002; Simon, Sparks 2013; Zeman et al. 2011]. Naopak, nejvétsi shovivavost
pachatelky vrazd i vefejnost projevuji v ptipad¢ euthanasie, kterou vétSina poklada za do jisté
miry ospravedlnitelné jednani. Jistym piekvapenim je zjiSténi, Ze vétSina pachatelek vrazd
(82 %) povazuje vrazdu za nikdy ospravedlnitelné jednani. A stejné pozoruhodné je zjisténi,
ze pouze polovina pachatelek vrazd spiSe ¢i rozhodné souhlasi s vyrokem, ze byl trest smrti

u nas zrusen.

Pouze tietina pachatelek vrazd (a neceld polovina ¢eské verejnosti) [Hrabétova 2010,
2011] vetejnosti rozhodné ¢i spiSe souhlasi s vyrokem, Ze se policisté chovaji stejnym
zpusobem k muziim i Zendm odsouzenym za vrazdu. Nelze vSak (vzhledem k formulaci
vyroku) zjistit, zda se ty odsouzené, které s timto tvrzenim nesouhlasi, domnivaji, Ze je
policisté v néjakém sméru zvyhodnuji, ¢i1 naopak posuzuji pfisnéji (znevyhodnuji). Jejich
postoje tak popiraji tzv. hypotézu rovnocenného zachéazeni, podle které je s Zenami zachézeno
v trestnim fizeni ze strany organl ¢innych v trestnim fizeni stejnym zplisobem jako s muzi.
Dvé ttetiny odsouzenych pachatelek se obavaji, co bude po jejich propusténi, téméf polovina
si po propusténi z vézeni jen tézko najde adekvatni praci a vice nez polovina se vrati
do stejnych rodinnych vztahii jako pfed odsouzenim. Na tomto zjiSténi je zajimavé, Ze navrat
do stejnych rodinnych podminek proklamuje vétSina pachatelek partnerskych vrazd, jejichz
¢inem se struktura intimnich vztahl zdsadné zménila. Namétem pro dalsi zkoumani by mohlo
byt také sledovani situace propusténych pachatelek vrazd, jejich resocializace a analyza
zivotni drahy. V pribéhu rozhovorii jsem tuto moznou spolupréaci navrhla a témét vSechny

pachatelky vrazdy by se dalSimu zkoumani nebranily.
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Zkoumani vrazdy (homicidia) a vrazedného jednani Zen patii v domacim
sociologickém diskurzu k prozatim opomijenym tématim. Predkladand deskriptivni studie
,Zena jako pachatelka vrazdy“ byla vypracovana s cilem pfispét k rozvoji a prohloubeni
poznani v této oblasti. Na pachatelku vrazdy je nahlizeno ptedevsim z individudlni (mikro)
urovng, zaméfené na popis charakteristik pachatelky, jez mohly mit vliv na spachani vrazdy
a ze situacni urovné¢, zkoumajici kontext vrazedného ¢inu. Na zékladé¢ realizovaného vyzkumu
v zenské véznici (2008/09, 2010) byly zjiStény formy vraZzedného jednani zen, etiologie
a okolnosti vrazd, zmapovany vybrané zivotni postoje pachatelek vrazd a analyzovany

rodinné vrazdy.

Pachatelky vrazd se od muZskych vraht odliSuji nejen vyrazné niz§im podilem
na spachanych vrazdach, ale také vékovou strukturou, zpisobem provedeni vrazdy, motivaci,
vybérem obéti, mistem ¢inu ¢i dobou vrazdy. Pachatelky vrazd jsou starsi nez muzsti vrahové,
zejména pokud spachaly partnerskou vrazdu. Lze konstatovat, Ze vrazdi na prahu stfedniho
véku. Zenské pachatelky také oproti muzskym vrahtim vykazuji podstatné méné Casto
kriminalni kariéru. Pro vétSinu pachatelek je spachéni vrazdy prvnim trestnym ¢inem a prvni

zkuSenosti s vézeniskym prostiedim.

VétSina Zen vrazdi ve svém nejuzSim socialnim prostiedi a objekt svého vrazedného
Gtoku zna, pii¢emZ nejdastdjsi ob&t’ je muzského pohlavi. Zeny jako vrazedny néstroj
nejcastéji pouzivaji kuchynsky nliz, ktery pouziva vice nez tretina pachatelek, u partnerskych
vrazd dokonce témé&f polovina Zen. Bodnofeznad zranéni se tak stdvaji nejCast&jsi pti¢inou
umrti obéti vrazd pachanych Zenami. Vybér vrazedného nastroje ovliviiuje jeho snadna
dostupnost s ohledem na misto ¢inu - ve vétSing€ ptipadl se vrazdy odehravaji v interiérech
bytu & domu, hlavné vkuchyni. Zeny nejéastéji vrazdi v 1ét&, v no¢nich hodinach
(nejrizikovejsi Casovy usek je od 22:00 do 02:00) a nejproblematictéjSim dnem se ukazuje

¢vrtek.

Prevazna cast pachatelek vrazd vyrtstala v Gplné rodiné, bez kriminalni historie, kde
pouze mensina z nich zazila tyrani, zenuzivani ¢i zanedbavani. RovnéZz pouze minimum zen
zazilo v détstvi ¢i dospivani traumatickou zkuSenost v podobné sexudlniho zneuzivani
¢i znasilnéni. VéEtSina zZen mé nizké vzdélani, které se ndsledné odrazi v profesni oblasti.

U vétsiny odsouzenych Zen je diagnostikovana porucha osobnosti a jako druhd nejcastéjsi
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psychopatologie zavislost na alkoholu ¢i vyrazné problémy s nim. Téméf polovina Zen
a v ptipad¢ partnerskych vrazd dokonce dvé tietiny pachatelek byly v dobé¢ ¢inu pod vlivem

alkoholu.

Vystupuji dvé hlavni kategorie vrazd podle primarniho motivu, a to vrazedné jednani
motivované osobnimi vztahy a motivované majetkovym prospéchem. Zanedbatelné nejsou
ani dalsi specifické motivy, které se vyskytuji u vrazd novorozeného ditéte, kde se ve vSech
ptipadech jednalo o nechténé utajované téhotenstvi v kombinaci s odmitavym postojem
blizkych osob. Vysledky potvrzuji, ze prototypem vrazedného jedndni zen jsou vrazdy
partnerské, které spadaji do nejcetnéji zastoupené skupiny tzv. intrafamiliarnich neboli
rodinnych vrazd. Z nich nejvétsi skupinu tvoii jiz zminované vrazdy Zivotniho partnera, dale
vrazdy déti a vrazdy ostatnich rodinnych pfislusnikti. Z hlediska viktimologickyh aspektl se
u partnerskych vrazd potvrdil vyznamny podil budouci obéti na vzniku kriminogenni situace,

kde obé&t’ vrazdy vystupuje jako aktivni prvek dynamiky vrazedného jednéni.

v

Nejcastéjsi pricinou partnerské vrazdy je konfliktni situace, dlouhodobé domaéci nasili
(Casté rvacky mezi partnery, psychicky teror) a nadmérnd konzumace alkoholu budouci obé&ti
1 pachatelky. Velmi obvykly scénaf partnerské vrazdy obsahuje hadku mezi pachatelkou
a budouci obéti, fyzické nésili smétované od partnera viici zeng, ptitomnost alkoholu a afektu
strachu ¢i zloby, vzteku, ktery usti do zkratkovitého jednani kulminujiciho vrazdou. K dal$im
pfi¢inam hadek, které mély bezprostiedni vliv na spachani vrazdy, patii Spatnd financni
situace, Zarlivost, rozepte kvili rozvodu, vyhazovani z bytu ¢i domu. Zaznamenany byly
1 malicherné divody, tfeba nevhodné oblékani ze strany partnera. Pachatelky partnerskych
vrazd jsou ve vétSiné piipadd také rodi¢i a sdileji domacnost nejen s problematickym
partnerem, ale zejména s détmi. Ty se stavaji svédky konfliktd, stietd, fyzického napadani,

alkoholovych dychankt svych rodict a v jednom ptipadé€ i samotné vrazdy.

Vsechny odsouzené pachatelky vrazd se ve véznici zapojuji do programl zachazeni,
tretina pachatelek ve vézeni pracuje a Cast také studuje ve Skolnim vzdélavacim zatizeni
uvniti aredlu véznice. Odsouzené pachatelky se shoduji v tom, Ze je ostatni spoluuvéznéné
zeny hodnoti stejnym zplsobem jako pachatelky jinych trestnych ¢inti, s vyjimkou vrazdy
ditéte. Nejsou obét'mi Sikany, ani opovrZeni z divodu toho, Ze jsou uvéznéné za spachani
vrazd. Homosexudlni zkuSenost ma z vézeni zhruba jedna tietina zZen. Pouze malou Cast

odsouzenych pachatelek vrazd jejich rodina zavrhla. Nicméné dvé tetiny uvéznénych zen ma
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obavy, co bude po jejich propusténi. A jejich Gspésné zaclenéni do spole¢nosti po propusténi

je casto podminéno absolutni alkoholovou abstinenci.
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