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Drony a socidlni média

Face 4 yva j Z
mili:r(l)f;)ll(idr;ravem nazyva - a je kazdodenni Soucasti Zivot,
Nap¥. Daniel Miller neddvno vydal knihu Tales from F
book (Ptibéhy z Facebooku, 2011), v njz ukazuje, jak si] flfé"
sebe zapadaji socidlni Zivot a digitalni médium, ’Pé mm;]do
na Facebooku sledovat, zda se nezmenil status jejichr};ztoh 0U
V Millerovych povidkich lidé obvinuji Facebook z"tohz:) “
napomohl jejich rozchodu, ale zaroven jej nadile pouii\,/az"e
Dokonce i na této rovine nalezneme jisté dimenze dohled{:'
protoie lidé zde jednaji na zakladé toho, co se na obrazov ’
jevi jako spolehlivi Zprava. : .
. Sociologie se musi Vyrovnat s digitdlnim svétem, Ovsem
Jedr:a VEc je vidét, ze elektronické zprostiedkovani rychle
n.arusté, nebo dokonce pochopit zpusoby, jimiZ socidlni mé-
(’ila furlguji Pfi préci i ve volném Case, ve vztazich na mnoha
u1’r‘ovn1ch a stupnich intenzity. Néco Jiného je uchopit vnitini
vyzna.m tohoto zprosttedkovani a nabidnout kritickou per-
spektivu. Neskryvite své obavy v p¥ipadé efemérnich a frag-
mentarnich vztahg, jez péstuji
= Nova média.
rladséam(;)zrejme nejste‘sém. Sherry Turkle, kters v 80. letech
ené psala o €Xperimentélnich moznostech novych elek-

- nebo je alespori usnadniuji

(Zivot na obrazovce), nyni zmeni
, Nyni zmé laté
osaméli). Jak pige nila tén v Alone Together (Spolu

a mame strach ’ ,,°v dnesni dobé se ve Vztazich citime nejisti
ve snaze n ct ” ?UVémOSﬁ: a tak se ubirdme k technologii
It zplisob, jak mit vztah 2 pfitom se pred nim

ochranit“ % Jeij i, Ze o¢
o Jeji teze zni, e ocekavame vice od technologie
€neé od sebe navzijem.

30 | S. Turkle, Alone 7¢
’ ogether: wi
and Less of Fqch Other, New Yorkhgo‘?? fxfgd R e o
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souhlasim s vami, Ze sociologie je nezbytné kritickd a Ze musi
analyzovat to, co se skuteéné déje. Dilo Sherry Turkle nabral(?
mnohem kriti¢téjsi sméx, nez se kdysi zddlo. Pochybnosti
sociologii 0 tom, co néktefi oznacuji jako digitalni raciona-
litu, ovéem ziskavaji dalsi ndboj, pokud bereme v tvahu di-
menze dohledu, které jsou vlastni novym médiim. Nejde o to,
7e by pred-digitalni vztahy byly prosty dohledu - zdaleka ne
-, nybrz o to, Ze urcité formy dohledu jsou béZnou soucasti
digitalniho zprostiedkovani vztahd. Plati to na mnoha trov-
nich, od kazdodenniho stalkingu (o némz se dnes obvykle
hovoii bez odporu) na socidlnich médiich aZ po rtizné trovné
komeréniho a dalsiho administrativniho dohledu online.?!

Moje otdzka zni, zda digitdlné zprostredkované vztahy
nutné diskredituje jejich techni¢nost, nebo je naopak mozné,
aby digitalni svét napomahal socidlni sféte. Tato otazka se hlu-
boce dotyka mé vlastni prace vénované dohledu, protoZe jsem
vZdy zastaval tezi, podle niZ jednim z kli¢ovych problémii sou-
asného dohledu je jeho kratkozraké zaméreni na kontrolu,
které ponechdva stranou zajem o pédi. Jelikoz elektronické
technologie vystupuji az pfili§ ¢asto jako exemplarni piiklad
téch nejproblemati¢téjsich aspekti byrokratického dohledu
(Vétsi odstup, mensi zdjem o tvare - budeme se tomu véno-
vat pozdéji), mame z toho vyvozovat, Ze veskery novy dohled
rozklada socidlni sféru? Nebo jsou naopak mozné (také tomu
bychom se méli vénovat pozdéji) také zodpovédné, ba do-
konce pecujici formy digitslniho dohledu?

ZB PInym pravem kladete tyto otazky. Nas zivot je rozpol-
cen (Cim mladsi generace, tim vetsi rozpolceni) mezi dva svéty,
svét ,online“ a ,offline*, a m4 nevyhnutelné dvé centra. Jak se
nas Zivot rozpina pres dvé universa, z nichz kazdé ma svij
vlastni podstatny obsah a sv4 vlastni procesni pravidla, mame

31 ‘I D. TroFtier, Social Media as Surveillance: Rethinking Visibility in
a Converging World, London 2012.
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