Tekuty dohled jako post-panopticky fenomén

$éfové tymu a velitelé oddéleni nechali dopadnoyt diikazy
bfemeno i biemeno zodpovédnosti za vysledek na mm({m’
jednotlivych smluvnich pracovnikd, ,externich pracovnikg
»Subdovateli“ ¢ lidi najatych »bokem*, k nimz se pﬁstupujcl
spiSe po vzoru prodejce-kupec nez ve forme vztahu §éf-pog.
fizeny, je hlavnim cilem vyuzit celou podfizenou osobns
a veskery jeji ¢as k ciliim spole¢nosti. Toto usporadani je ypj.
mano, nikoli bezdtvodné, jako tisickrit prakti¢téjsi a vy.
nosnéjSi nez drahd, tézkopadna, restriktivni a piilis pracy
panoptika. Otroctvi a dohled nad vykonem, ktery podiizeni
vykonévaji ¢tyfiadvacet hodin denné sedm dni v tydnu, se
vskutku stava zaméstnanim ve stylu ,udélej si sam*“. Vybudo-
vani a provozovani panoptika jiZ neni manazerskym nikla-
dem: kol vést své vlastni malé panoptikon je vepsan drob-
nym pismem do kazdé pracovni smlouvy.

Struc¢né feceno, stejné jako si hlemy?Zdi nosi své domy s se
bou, museji zaméstnanci smélého tekutého moderniho svéta
sestavit a nést sva vlastni osobni panoptika na svych vlast:
nich télech. Zaméstnanci a vsichni ostatni podrizeni maji
plnou a bezpodmine¢nou odpovédnost za to, Ze udrzi své téla
v dobrém stavu a Ze zajisti jejich nepretrzité fungovini
(pokud si zapomenete vzit s sebou na vychazku mobil nebo
iPhone a nejste tudiz na zavolani k dispozici svému nadfize-
nému, pak se dopoustite zavazného prestupku). Podrizenym,
svadénym kouzlem spotfebnich trhti a Zijicim v obavich
Znove svobody $éfii, kteri se mohou kdykoli vytratit i s vasim
Pracovnim mistem, je role dozorcti nad sebou samymi nato-
lik viastni, 7e strazni véze v Benthamové/Foucaltové smyslu
Jsou nyni nadbyte¢né.

DL RikaljSte, Zygmunte, Ze na Zapadé je pro naprostou vét
Sinu obyvatelstva klasické panoptikon véci minulosti (odhléd:
neme-li od toho, e tato vétsina musi nosit s sebou sva viastnl
»0sobni panoptika“). Klasicks panoptika jsou skute¢né k vidén!
pouze na okrajich, zejména v méstskych oblastech, kde s¢
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sduji chudi a, jak to vyjadiuje ancquant,. »V}’lofefl;l“-

schto mistech se vskutku skryva néco velmi podo ’nfe o
s iku. Wacquantiv ,socidlni panopticismus” nachazime
“Jlljoplzqtlgm programii na podporu socialné slabych domac-
x':::tnp Ju jsou ve skute¢nosti vystaveny “»itéle Predzr}é].éi
a pronikavéjsi formé represivniho dohledu®.* Tento motiv je
sietelny také v knize Johna Gillioma Overseers of the Povorv,
v niz analyzuje, jak jsou Zeny na podpore vystaveny znavcne
invazivni, pocitacem zprostiedkované socialni péci (je ovser:n
fascinujici, byt nikoli prekvapivé, kolik nachdzeji zptisobi,
jak systém pielstit ve prospéch svych déti).*

Sledujme tedy trochu peclivéji tuto stopu, drive nez se
zaméfime na jednu nebo dvé soucasné varianty analyzy
panoptika, které by nim snad mohly otevrit prostor k po-
drobnéj$imu rozboru. Tvrdite, Ze panoptikon dosud nalez-
neme na okrajich, v totdlnich institucich apod. Wacquant
se zaméfuje na socidlni panopticismus v upadajicich a stra-
dajicich méstskych oblastech, na globalnim jihu stejné jako
na globdlnim severu. Domnivéte se viak, Ze bychom mohli
pouzit podobnou analyzu na okrajové skupiny jako takové,
na Zadatele o azyl, na lidi podezielé z ,terorismu“ a na dalsi
skupiny vystavené soudobym ,bezpe¢nostnim* opatrenim?
Didier Bigo hovoti ve své variaci na téma panoptika o ,ban-
optiku“, s nimz mame co do ¢inéni prave v pripadé téchto
globalnich okraju.

liig? zaviidi pojem ,ban-optika“ k vystizeni zplsobu, jimz
;1,3:1?1:](6“1 techno‘logici pouiivvaji k rozhodovéni o tom, kdo
\whdgza‘;’:: SPeClﬁckfe formg do’hledu., Tento koncept viak
s Opracované teoretické analyzy toho, jak vznika
:::;:.i';gl;gi'z?"ané (ne)bezpeénost* na zakladé spole¢nych

narodnich ,manazerg znepokojeni“, jako je

shroma
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