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se nemd ve svélé cenit nic ne? to, zad vdéf autonomnd subjekt sobé samému.« %
Césuru tvori podle néj pak Schillerovo pojednani O pivabu a di-
stojnosti (1793). Tento zlom se podle mého ndzoru projevuje jiz
v Listech o krdse (také 1793).

V tomto dile se Schiller (1759-1805) zabyvi predeviim po-
jmem svobody a nové definuje ptirodni krésy (rdsny je vytvor
ptirody, kdyZ se jevi ve sué uméleckosti svobodny“*"). Pojednéani O priva-
bu a dilstojnosti je uz spie rozpracovanim tématu a jeho aplikace
pfedeviim na ¢lovéka a uméni - na rozdil od Listi o krdse. Schille-
rovi zde naopak slouZi ptiroda jako protiklad svou uréenosti.

Podle Schillera je krasa v pfirodé tam, kde se jevi jako svobod-
na. Samoztejmé, Ze ,Zddnd vécve smyslovém svété nend svobodnd skuteéné,
ale jen zddnlivé”.* Ptirodni véci jsou zietézeny neséislnymi vztahy
zdvislosti, diky nimz nemtizeme Zadny ptirodni objekt povazovat
za svobodny. Pesto se ndm takovym miiZe jevit. Zadn4 z piirod-
nich véci neni uréena pouze ze sebe samé, zevniti - viechny jsou
soucasné uréené zvnégjsku. Presto se zde miZe projevovat jista
autonomie.” Kde tato autonomie, sebeurdeni, vystupuje do po-
predi, miizeme hovotit o pifrodnim krdsnu. Takovym ptikladem
muze byt kin bézici tak lehce, Ze se zd4 bez tize.* Krasnym miize
byt zvan letici pték ¢i topol, ,,svobodné* se kymacejici ve vétru.*!

Soucasné se Schiller odvoldva na Kanta, pro kterého je piiro-
da krasnd, pokud vypad4 jako uméni, a uméni je krasné, pokud
vypada jako pfiroda.*? Schiller ukazuje, Ze je také tfeba této umé-
leckosti ,techniky®. Tato ,,technita’, tj. utvdrent predmétu, se musi jevit
Jako uréend... autonomif a pak je véc krdsnd“. ** Autonomie v technice,
pfirozenost a svoboda v uméleckosti je podle Schillera ,,éisty sou-
lad unitini bytnosti s formou, pravidlo, které si véc sama soucasné ddvd a jimé
setidi“.** , Krdsa je sama sebou spoutand sila, omezend ze sily.“* A to plati
nejen o jednotlivych objektech, ale i vétsich celcich, napt. kraji-
na je krasnd tam, kde vechny ¢4sti jsou v takové souhfe, Ze kra-
Jina si sama klade svou mez a celek je vysledkem svobody jednot-
livosti. Vie v krajiné se vztahuje k celku a pfitom jednotlivé &4sti
Jako by sledovaly jen svoji villi a svobodu. ,Harmonie vznikd prdvé
ztoho, Ze kaZdd jednotlivd véc siuklddd ze své vmitind svobody prdvé to omezend,
které potiebuje jind, aby mohla vyjddrit svefi svobodu. “*
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Schiller navazuje na Kanta a zdtraziiuje dvé véci: za prvé
musime védét, Ze krasna véc je ze sebe samé, autonomni (pfiro-
da, nikoli jeji uméld ndpodoba), za druhé ndm musf pfipadat
jako podle néjakého pravidla (Kant - musi vypadat jako umé-
ni).* AvSak:, Technika a svoboda nemaji tyZ vatah ke krdsnu. Svoboda
sama je zdkladem krdsna, technika je jen zdkladem nasi predstavy svobody...
technika lotiZ prispiod ke krdse jen potud, pokud slow#f k tomu, aby vzbudila
predstavu svobody.“*® Predstava techniky, pravidla ndm tedy jen
slouzi v mysli k tomu, aby nam ,» mysli vyvolala nezdvislost produkiu
(piérody) na technice a jeho svobodu ucinila ndzorngjsf*. *

Odtud také pramen{ Schillerovo odmitnuti hledani pfirodni
krasy v geometrizaci a viibec v néjakych proporcich, stejné jako
u Kanta. ,Ucelnost, vdd, proporce, dokonalost - vlastnosti, v nichZjsme se tak
dlouho domnfoali nalézat krdsu - s ni nemaji nic spolecného.“** To v8ak ne-
znamend, #z¢ by rad, proporce, nemohly patfit k pfirozenosti
véci, jako u vieho organického. Hrubé poruseni proporce je os-
klivé, krdsa vSak neni dodrZovani této proporce. Poruseni nici
krésu, protoZe je porusenim prirozenosti, naznacuje heteronomii
(namisto autonomie).

Stejné jako u Kanta je pfiroda také vzorem pro uméni -, £rds-
ny je vitvor uménd, kdyz svobodné indzoriiuje vitvor privody. !

Paradoxné, jak jiz bylo uvedeno, toto pojeti svobody se sta-
ne, jak poukazuje Adorno, pro pifrodni krasno ,zacatkem kon-
ce®. V dile O pdvabu a distojnosti slouzi ptiroda Schillerovi jiz ja-
ko protiklad lidské ¢innosti svoji urcenosti a determinismem.
(Ostatné, , Piivab je takovd krdsa, kterou nedarovala priroda, ale kterou vy-
tvoril sdm subjekt. ")

VYHLED DO ESTETIKY A FILOZOFIE 19. STOLETI -
VYMIZEN{ PRIRODNIHO KRASNA

Zd4 se tedy, Ze to byl pravé posun k svobodé (¢lovéka) a lid-
ské diistojnosti, ktery diky Schillerovi sméfoval k nadrazeni kras-
na uméleckého pfirodnimu. Od Schellinga (Filozofie uméni, 1803)
se estetika nékdy pfimo nazyva filozofif uméni a uméni je jeji té-
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