Kvantitativni vyzkum - Studijni opora k tématu vyzkumny design0

V tomto tématu se budeme zabyvat vyzkumnymi designy. Nejprve se zabyvdme otazkou, co je to
vyzkumny design. Stanoveni vhodného vyzkumného designu je jednim ze zakladnich krok
kvantitativniho vyzkumu (viz SL 3). Vyzkumny design chapeme jako urcity plan vyzkumu = logicka
struktura vyzkumu (SL 2), ktery navazuje na vyzkumnou otazku, konceptualizaci klicovych pojm0 a
operacionalizaci. PFitvorbé vyzkumného designu sledujeme tfi zakladni otazky:

e Co, koho budeme zkoumat? (SL 11-12)
o Kde to budeme zkoumat? (SL 12)
o Kolikrat, jak ¢asto to budeme zkoumat? (SL 13)

Mame zakladnich pét typl vyzkumnych designd, které byste méli byt schopni definovat (popsat) a
rozpoznat (SL 16).

Nejbéznéji vyuzivanym designem je prirezovy design (SL 18-20). Vyzkum probiha v jednom ¢asovém
bodé a vzorek zpravidla neni dale délen na skupiny. Jeho vyhodou je jednoduchost a vhodnost pro
snadnéjsi dosazeni reprezentativniho vzorku. Nelze ho ale pouZit pro sledovani vyvoje v Case a
mozZnosti stanoveni kauzality jsou velmi omezené.

Dalsim typem designu je longitudindlni design (SL 21, 22, 23). Tento vyzkumny design se pouZiva,
pokud potiebujeme jevy (respondenty) sledovat dlouhodobé. Sleduje tedy respondenty ve vice
obdobich (napt. kazdy rok). Pro nékteré otazky neni nutné, abychom méli presné ty samé
respondenty, a presto pfi reprezentativnim vyzkumu kazdy rok mizZeme sledovat trendy (pak
hovofime o trendovém designu). Pokud ndm je o vyvoj situace u urcité skupiny, ale nepotiebujeme
ty samé respondenty, mGZeme vyuzit kohortni design. Pokud ndm jde o sledovani konkrétnich
respondentd, pak mluvime o panelovém designu. Je zjevné, Ze fadu otazek nelze bez longitudinalniho
vyzkumu vibec odpovédét. Pfesto neni pouzivan tak ¢asto, protoze je velmi naroény na ¢as i
prostiedky a je spojen s fadou dil¢ich problémd, jako je napf. ztrata kontaktu s respondenty.

Dalsim typem designu je design srovnavaci (komparativni) (SL 24-26). Tento design je charakteristicky
tim, Ze srovnava mezi sebou nékolik mato predem dobre teoreticky vymezenych ptipadu. Tyto
pfipady jsou zpravidla velmi komplexni (zemé, sektory narodniho hospodafstvi, nékdy firmy).
Srovnavanim pfipadd se miZzeme hodné naucit o samotnych pfipadech, protoZe pfipady jsou si
navzajem referenci (benchmarking). ObtiZznost srovnani komplexnich ptipadu se projevuje predevsim
v riziku pominuti klicovych faktor a zaméreni se jen na néco dil¢iho. Dalsi problém souvisi s rizikem
rGzného vyuziti vyzkumnych ndstrojli nebo s odliSnym chapanim stejné otazky v jednotlivych zemich
(kulturni problém, problém véci srozumitelné preloZit do narodnich jazyka).

Dalsi v poradi je experimentalni design (SL 27, 28, 30). Ten se pouziva zpravidla tehdy, pokud chceme
zjistit vliv jednoho konkrétniho faktoru/vétsinou nam pfitom jde o dopad néjakého konkrétniho
socialné politického nebo organizaéniho opatreni (programu). Experiment dokaze odlisit praveé vliv
tohoto jednoho faktoru (programu). Nikdy nemizZeme jedné osobé zaroven dat program a nedat
program. Proto v experimentu zdmérné ndhodné rozdélime lidi na ty, kdo program dostanou a na ty,
kdo ho nedostanou a jsou kontrolni skupina. Nahodné rozdéleni zaruci, Ze obé skupiny jsou pred
programem stejné. Pak po programu porovname vysledek obou skupin a vidime, zda mél program
efekt. Vyhodou experimentu je, Ze je to velice silny design. Pfi spravném provedeni se jedna o vysoce
validni vysledky a pro fadu védcu proto experiment predstavuje urcity zlaty standard. Pfesto neni
experimentalni design aZ tak ¢asto pouzivan, protoZe je obtizné ho spravné realizovat, jeho realizace
vyvolava etické otazky a vysledky zpravidla nejsou zobecnitelné do prostfedi mimo ucastniky
experimentu.



Zakladni logika kvazi-experimentdlniho designu (SL 29, 30) je v né¢em obdobna jako u pravého
experimentu. Pro kvazi-experimentalni design se ¢asto vyuZzivaji data, ktera nevznikla z divodu
vyzkumu, ale jednd se o administrativni data, kterd si stat nebo organizace sbiraji z jinych ddvodu.
Vyzkumnici se snaZi tato data vyuzit pro hodnoceni dopadi program. Opét potiebuji srovnavaci
skupinu, ale nemohou ji ziskat ndahodné. Proto vyuZivaji rizné procedury pripravy dat a statistické
techniky k tomu, aby vytvofili kontrolni skupinu, ktera bude co nejpodobnéjsi i¢astnikiim programu.
Na jedné strané je takto mozné dopady odhadnout Iépe (spolehlivéji) nez bez vyuziti kvazi-
experimentalniho designu. Na druhé strané jsou kvazi-experimenty citlivé, protoZe je tam fada
predpoklad, data musi byt kvalitni a vhodna pro vyhodnocovani a vyzkumnici zkuseni. Zpravidla jako
nejvétsi problém je zdlrazriovana chyba vybéru spojena s nezahrnutim klicového faktoru do vyzkumu
(napf. motivace nezaméstnanych).

Poslednim z pétice nejvice vyuZivanych designu je pripadova studie (SL 31-33). Tento design je velmi
vyhodny, pokud chceme kvantitativné zkoumat jeden pfipad. Tim pfipadem ale muze byt napf.
vesnice nebo firma, kterda ma nékolik set zaméstnancl. V tomto pripadé mame vyhodu v tom, Ze
studie mGze byt pomérné komplexni, a pfitom fada véci bude pro viechny Ucastniky obdobna. Také
pro fadu problémi je meso-rovina zkoumani vyhodna (napfiklad problémy organizacni). Pro jiné
otazky naopak neni tento design vhodny, protoZe vzorek mlze byt v fadé ohledd homogenni,
vysledky se tézko zobecriuji mimo zkoumany pfipad, a pfi malém vzorku ptipadl je obtizné s daty
pracovat. Specifickym problémem napf. ve firmdch je otazka anonymity. Zaméstnanci se mohou
obdavat, Ze i pres zaruceni anonymity bude v praxi snadné odhalit, kdo odpovidal a Ze to pro né mlze
mit negativni disledky.

Kontrolni otazky:

e \ysvétlete, co je to vyzkumny design a jaké ma prvky. (SL 2, 11, 12, 13)

e Strucné charakterizujte prQrezovy vyzkumny design. Jaké ma tento design vyhody a rizika. (SL
18-20)

e Strucné charakterizujte vyzkumny design a jeho jednotlivé typy. Jaké ma tento design vyhody
a rizika. (SL 21-23)

e Strucné charakterizujte srovnavaci vyzkumny design. Jaké ma tento design vyhody a rizika.
(SL 24-26)

e Struc¢né charakterizujte experimentalni vyzkumny design. Jaké ma tento design vyhody a
rizika. (SL 27, 28, 30)

e Struc¢né charakterizujte kvazi-experimentalni vyzkumny design. Jaké ma tento design vyhody
a rizika. (SL 29, 30)

e Strucné charakterizujte vyzkumny design pfipadova studie. Jaké ma tento design vyhody a
rizika. (SL 31-33)



