Problematika nerovnosti
a metodologie

Cilem této kapitoly je:

o predstavit globdlni nerovnosti

o priblizit razné konceptualizace chudoby
(jednodimenziondlni v. multidimenziondlni)

o rozlisit typy chudoby (absolutni a relativni)

o poukazat na metodologické problémy spojené s méfenim globdlnich
nerovnosti

o piiblizit razné klasifikace svétového systému

o shrnout debatu o globélnich nerovnostech
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Diive nez se zaméfime na piedstaveni jednotlivych rozvojovych paradigmat, je cilem
této kapitoly p¥iblizit problematiku globalnich nerovnosti s dirazemna metodologické
problémy, které otazky globdlnich nerovnosti pfindsi.

World Development Report?® (2009) poukazuje, Ze soucasny svét je charakterizovan
extrémné nerovnym vyvojem. Nasledujici piiklady ilustruji soucasné nerovnosti: polovina
svétové produkee je vyrobena pouze na 1,5% povrchu zemé; dit€ narozené v Zambijské
Lusace mi polovi¢ni nadéji na doziti oproti ditéti narozenému v New Yorku; za produktiv-
ni zivot vydéla obyvatel New Yorku 4,5 miliont $, zatimco obyvatel venkovskych oblasti
Zambie vydélda méné nez 10 000 $ (WDR, 2009, s. 1). Nejbohatsich 10% americké populace
ma dohromady vy3si pifjem nez nejchudsi dvé miliardy lidi (Hill, Rapp®, 2009, s. 39).

Otézky globalnich ekonomickych nerovnosti a ekonomickych procesu, které prispi-
vaji k prohlubovani nerovnosti, piedstavuji jedno z nejkontroverznéjsich témat soucas-
ného socidlné védniho diskursu. Vedle ekonomickych nerovnosti, tj. nerovnosti v rozlo-
Zeni prijmil, existuji i neekonomické aspekty nerovnosti - nadéje na doziti, vzdélani,
vyziva ¢i prilezitosti (UN, 2005:43).

Extrémni nerovnosti jsou problémem nejenom etickym, ale také pragmatickym®.
Nerovnosti jsou pti¢innou nerovnych prileZitosti, na cemz trati celd spolecnost (popf.
globilni obec), nebot vzdcné zdroje zustdvaji nevyuzity, zejména v podobé nedo-
statecné realizace lidského potencidlu jednotlivych ob¢ant. Nerovnosti v pfistupu
k zikladnim sluzbam se pfimo projevuji ve zhor§eném zdravotnim stavu populace
a nizsi mife vzdélani. Problémem je i nastaveni socidlnich sluzeb, nebot jsou casto
sméfovany ke stiednim tiiddm a nikoli nejchudsimu segmentu populace. Margina-
lizované segmenty populace navic zpravidla Ziji v nejhorsich podminkach a jsou
disproporcionilné vystaveni znecisténému prostiedi a celkové skodlivym Zivotnim
podminkim. Omezené prostiedky také znamenaji snizenou snahu brénit se proti
nasili ¢i prondsledovani. Tyto socioekonomické podminky tak vytvafeni a udrzuji
bludny kruh chudoby. Naopak empirickd data ukazuji, Ze investice vefejného sektoru,
které jsou namifeny na zlepseni rovnych piilezitosti, vedou ke zlepseni v pfistupu
ke vzdélani (OSN, 2005, s. 17). Otdzka zlepseni poskytovini sluzeb skrze veiejny
sektor (tj. dekomodifikace jistych sluzeb v ramci univerzdlnich programii) je blize
ptiblizena v kapitole o lidském paradigmatu.

28 World Development Report (2009): Reshaping Economic Geography, Washington.: The World
Bank.

29 HILL, R. P.; RAPP, J. M. (2009): Globalization and Poverty: Oxymoron or New Possilibilities?
Journal of Business Ethics, Vol. 85, Supplement 1, pp. 39-47.

30 World Development Report 2006 oznacuje podporu integrace a koheze za klicové faktory pro
rozvoj miru a bezpecnosti. Cilem md byt redukovdni nerovnosti skrze politiky a programy
zamérené na snizovdni chudoby a rozsirovdni pracovnich prilezitosti. Jednotlivé zpravy vy-
pracované Svétovou bankou jsou volné dospupné na webovych strankdch organizace.
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Svétovy systém je mozné klasifikovat podle nékolika kritérii. Po dlouhou dobu bylo
hlavnim kritériem HDP. Nespokojenost s timto jednodimenziondlnim ukazatelem
vedla ke konstruovani klasifikace zaloZené na slozenych indexech, jako jsou indikdito-
ry kvality zivota ¢i klasifikace podle vzorcii obchodu.

Kvantitativni data o povaze a rozsahu mezistdtnich a vnitrostdtnich nerovnosti jsou
volné dostupna v rozsahlych databdzich raznych statistik a indikdtori na vefejnych
portilech V;’fznamn}’rch instituci® (Svétova bank, OSN). Zasvécend interpretace dat vsak
vyzaduje porozuméni logice konstruovani indikdtoru, coZ uréuje nejenom vypovidaci
hodnotu indikdtoru, ale i jeho omezeni. Dtiraz v této ¢asti je proto kladen na pochopeni
zpusobu, jakym jsou indexy vytvareny.

Jelikoz je pfedmétem této publikace situace marginalizovaného obyvatelstva tieti-
ho svéta, je nejprve tieba vénovat pozornost konceptudlnim nastrojim, které mapuji
problematiku rtiznych typa deprivaci.

2.1. KONCEPT CHUDOBY

Chudoba je v kazdodennim jazyku chdpana jako nedostatek pfijmu. Rozvojova lite-

ratura vsak zduraznuje multidimenzionalitu konceptu chudoby.

Mimo materidlni chudobu jsou dulezité dalsi dimenze, ve kterych urcity jedinec trpi
deprivaci. Témito dimenzemi jsou zejména zdravi, vzdéldni, socidlni Zivot, kvalita Zi-
votniho prostredi, duchovni &i politickd svoboda. Deprivace v jakékoli z téchto dimenzi
potom muze byt nazyviana chudobou. Néktefi autofi vsak napadaji tento multidimenzi-

31 Pistup do databdze Svétové banky na strankdch: hitp://data.worldbank.org/
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ondlni koncept chudoby a domnivaji se, Ze neni adekvétnim méfenim chudoby. Podle
téchto autort piedstavuje pifjmova chudoba (tedy nedostatek materidlnich prostiedk
dimenzi) kli¢ovy indikator (White, 2008:25). :

Naopak zastinci multidimenzionalniho méfeni chudoby argumentuji, Ze pii argu-
mentaci o volbé konceptualj%ace chudoby je tieba brat v tvahu i kvalitativni vyzkumy,
ve kterych sami respondenti z nizkopiijmovych kategorii fadi jiné dimenze dulezitéjsinez
pifjem (White, 2008, s. 25). Empiricky vyzkum v Indii vedl ke zjisténi, ze blahobyt chudych
vzrostl vindikatorech, které povazovali chudi lidé za duleZité, jako je dostupnost obuvi, ¢i

oddéleni prostoru pro bydleni a prostort ur¢enych k chovani dobytka, piestoze empiricka
data ukazovala na skute¢ny pokles pifjmu domécnosti (Jodha cit. podle White, 2008:25).

Pi#i ziskdvani informaci o povaze chudoby je dilezité pouZzivani participativnich
pristupil, které se snazi identifikovat dulezité polozky pro Zivot deprivované populace.
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Pfi konceptualizaci chudoby je diilezité zdiraznit zakladni analyticky aparit, kterym
je rozliseni absolutni a relativni chudoby a existence doc¢asné ¢i trvalé chudoby (podle
White, 2008, s. 25). Absolutni chudoba je méfena vzhledem k uréitému, pevné stano-
vému kritériu. Toto kritérium muze byt penézni povahy (jak je tomu v Rozvojovych
cilech tisicileti - ptijem méné nez 1dolar/den v parité kupni sily), nebo jako niklady
na obstardni dostate¢ného mnozstvi potravin, nebo ¢i gramotnost jako schopnost na-
psat své vlastni jméno. Relativni chudoba je naopak méfena vzhledem ke standardtim
spolecnosti. V rozvijejicich se spolec¢nostech predstavuii tyto standardy kos nezbytnosti,
ktery zahrnuje potravu ¢i zdakladni obleceni, zatimco v rozvinutych zemich tento ko
zahrnuje dalsi socio-kulturni polozky (White, 2008, s. 25). Napt. Townsend? (1979) defi-
nuje relativni chudobu jako stav, kdy ,jedinec, rodina nebo skupina nemaji prostfedky
k opatfeni stravy, zajisténi Zivotnich podminek a u¢asti na aktivitdch, které jsou zvykem
ve spolecnosti, kde ziji“ (Townsend, 1979, p. 31).

V kontextu rozvoje tfetiho svéta jsou z hlediska programt zaméienych na vy-
myceni chudoby dulezité tzv. Poverty Reduction Strategy Papers*, které popisuji
makroekonomické, strukturalni, socidlni politiky a programy dané zemé zaméiené
na rust a snizovdni chudoby. Toye poukazuje® na znovuzavedeni program piimo
zacilenych na redukci chudoby pro velmi uzké neoliberalni interpretaci rozvoje v 80.
letech. Mimo kvantitativni analyzy chudoby, které pracuji s indikdtory jako je piijem
1 $/den ¢i minimalni pfijem kalorii, se v posledni dobé dostavaji do popredi kvalita-
tivni zkoumani chudoby. Kvalitativni zkoumani chudoby zahrnuje otdzky, jako napf.
lokdlni chdpéni chudoby, pfi¢iny chudoby, faktory, které piispivaji k udrzovani ¢i
prohlubovini chudoby (Moore, cit. podle Tiwari, 2009, s. 130). Napi. Tiwari** (2009)
studovala kvalitativni narativy chudoby v Biharu a Madhya Pradési v Indii, podle kte-
rych hraji korupce a ptelidnéni dilezitou roli v lokdlnim vnimani chudoby (Tiwari,
2009, s. 128). Ve vzorku, ktery Tiwari studovala®” respondenti nej¢astéji za chudobu
povazovaly bezzemectvi (40 %), absenci price (22 %) a nenaplnéni zakladnich potieb
(10%) (Tiwari, 2009, s. 133).

Na definici chudoby zaleZi, nebot podoba pfijaté definice urcuje povahu politik, které
budou na boj s chudobou implementovény. Pokud je chudoba definovina v terminech

3 TOWNSEND, P. (1979): Poverty in the United Kingdom: A Survey of Household Resources and
Standards of Living, Hammondsworth: Penguin Books.

3% Cf napr. httpy//www.imforg/external/np/prsp/prsp.aspx.

3 TOYE, J. (2007): Poverty Reduction, Development in Practice, Vol. 17, No. 4/5. Pp. 505-560.

36 TIWARI, M. (2009): Poverty and Well-being at the ,Grassroots“ How Much is visible? Social In-
dicators Research, Vol. 90, No. 1, Qualitative approaches to Research Wellbeing and Quality
of Life, pp. 127-140.

%7 Jednd se o kvalitativni vyzkum, tj. vysledky vyzkumu nelze generalizovat na celou populaci,
nebot vzorek v kvalitativnich vyzkumech neni reprezentativni.
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ekonomického pifjmu, tak se nasledné vlada bude zaméfovat na ekonomicky riista tato
strategie bude povazovina za nejefektivnéjsi zpusob redukce chudoby. Pokud je viak
velky diraz kladen na napliovéni zakladnich potieb, jako jsou zdravi ¢i vzdélani, potom
v politikach danych vlad bude vénovino vice pozornosti t¢émto dimenzim a vlada bude
sméfovat prostiedky na zajisténi stédrého socidlniho statu.

Poté, co byl predstaven koncept chudoby, tj. stavu, ze kterého se rozvojova studia
snazi napomoci marginalizované populaci se vymanit, jsou piedstaveny jednotlivé
klasifikace svétového systému, spolu s konstruovanim kategorie rozvijejiciho se svéta.

2.2. KLASIFIKACE SVETOVEHO SYSTEMU

Svétovy systém je mozné klasifikovat mnoha zptisoby. Jednotliva ¢lenéni jsou zpra-
vidla ovliviiovana svétondzorovou orientaci. Jak poukazal francouzsky poststrukturali-
smus, ¢lenéni, statistiky a indikatory nejsou neutralnimi kategoriemi, ale jsou odrazem
ideového zakotveni a rozloZeni moci. Proto pfi predstaveni jednotlivych ¢lenéni je kla-
den diiraz na zohlednéni (¢asto zamérné) zamlcovanych predpokladu.

2.2.1. KLASIFIKACE PODLE PRIJMU/PER CAPITA

V pritbéhu povile¢ného vyvoje socialnich véd bylo vyvinuto nékolik klasifikaci,
podle kterych je mozné ¢lenit ¢i sefadit jednotlivé staty. Z cetnych klasifikaci uvedme
klasifikace téch organizaci, o kterych bude zminka v nasledujicim textu. Jenic¢ek s Fol-
tynem v Globdlnich problémech a svétové ekonomice (2003) uvadi nejhrubsi ukazatel:
piijem pod 2 000 USD indikuje za¢lenéni do skupiny rozvijejicich se zemi (Jenicek,
Foltyn, 2003, s. 145). Todaro v Ekonomickém rozvoji (1997, s. 26-59) uvidi klasifi-
kace jednotlivych organizaci a instituci. OSN navrhuje klasifikovat tieti svét do tfi
skupin: nejchudsich 44 statd, oznac¢ovanych jako nejméné rozvinuté, 88 rozvijejicich
se stati nevyvazejicich ropu a 13 statd vyvazejicich ropu a ndlezejicich do OPECu.
Mezindrodni banka pro obnovu a rozvoj (IBRD), bézné oznacovand jako Svétovd
banka (WB; SB) stanovuje dolni limit milion obyvatel pro zahrnuti do klasifikace
(napf. Grenada s 92 000 obyvateli neni zahrnuta) a klasifikuje zemé do Ctyi skupin:
zemé s nizkym, stfednim, vy$sim stfednim a vysokym piijmem.

Pfestoze se jednd o nejjednodussi a nejcastéji pouzivanou klasifikaci, je toto cle-
néni nejvice zavadéjici (Sklair’®, 2002, s. 13). Nedostatek dat pro rozvijejici se zeme,

38 SKLAIR, L. (2002): Capitalism and its alternative, Oxford: Oxford University Press.

Nerovny vyvoj svéta a rozvojovd teorie 4



stejné jako nespolehlivé statistiky ohledné populace piedstavovaly velky metodo-
logicky problém pii mezistatnich komparacich. Situace se zlepsuje od 70. let, kdy
od r. 1978 je kazdoro¢né publikovan Svétovou bankou World Development Report,
se samostatnym statistickym dilem World Development Indicators (WDI), zvefejiio-
vanym od r. 1996 a mapujici vice nez 500 indikadtort spojenych ukazujici na miru
rozvoje jednotlivych statu.

B2l be riba L doce i LA MM LCRE R bl b o S o il bl il ot alde o el db sl bien Al b Al

V rdmci ,otevirdni“ se instituce jsou tyto statistiky v poslednich letech volné do-

stupné (ibid.).
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Piestoze data sbirand Svétovou bankou se zlepsuji z hlediska kvality, pfedpoklady, na kte-
rych se klasifikace vypracovana se nezménila. Témito predpoklady jsou:

a) Udaje o HDP/per capita za jednotlivé zemé jsou natolik kvalitni, Ze umoZznuji smy-
sluplné srovnavani.

b) HDP/per capita je vhodnym kritériem pro srovnavani

©) Nejlepsi jednotkou analyzy je ,narodni ekonomika®.

Pies snahu Svétové banky o zohlednéni problému s daty skrze rozsahlé vysvétlivky
k dattim je zjevné, Ze tento zpisob kompilace dat vyhovuje jistému socio-politickému
systému, zatimco nezohledfiuje zpsob fungovani ekonomiky a existenci rozsdahlého
neformalniho sektoru v rozvijejicich se spole¢nostech. Konkrétnim piikladem je nezo-
hlednovini konzumace produkti vypéstovanych pro vlastni spotfebu farmdii ve tretim
svété, stejné jako ve statistikach neni zohlediiovana prace Zen v domdcnosti ¢i na ro-
dinné farmé, nebot se nejednd o placené zaméstnani. Dochazi tak k podceniovini eko-
nomického piinosu Zen v domdcnosti (Sklair, 2002, s. 15).

Dalsi klasifikaci je klasifikace OSN, konkrétné rozvojového programu OSN (United
Nations Development Program — UNDP), kterd se zaméiuje na rozvoj lidského faktoru.
Piednosti této klasifikace je, Ze se neomezuje pouze na kategorie ekonomickych ukaza-
telti. Vysledkem je index Zivotni tirovné (Human Development Index; HDI), ktery fadi
véechny zemé podle souhrnného trojdimenziondlniho ukazatele, nabyvajiciho hodnot
0-1 (viz napt. Ul Haq, 1995). Dalsi instituce - Organizace pro ekonomickou spoluprdci
a rozvoj v Patizi (Organization for Economic Cooperation and Development, OECD)
zahrnuje do své klasifikace i zemé, které nejsou ¢leny OSN. Radi 61 zemi do nizkopii-
jmovych LICs (lowincome countries), 73 s pramérnym pifjmem MICs (middleincome
countries), 11 nové industrializovanych zemi NICs (newly industrializing countries)
a 13 zemi OPECu. Klasifikace také v ¢estiné piehledné shrnuje Hoch® (2011, s. 11).

Dosud uvadéné klasifikace pouzivaly jeden (HDP) nebo vice ukazateltt (HDI) k sefa-
zeni zemi do pomyslného Zebficku. V nasledujicim textu jsou piedstaveny klasifikace
zalozené na specifickych faktorech (klasifikace zalozena na vzorcich obchodu) nebo
multidimenziondlni indexy zahrnujici riizné typy indikatort (napf. indikdtor kvality
Zivota).

3 HOCH, T. (2011): Moznosti rozvoje de facto stdtii prostiednictvim humanitdrni pomoci, roz-
vojové spoluprdce a aktivit organizaci obéanské spolecnosti: pripadovad studie Abchdzie,
European science and Art Publishing.
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2.2.2. KLASIFIKACE ZALOZENA NA VZORCICH OBCHODU

Klasifikace zaloZend na vzorcich obchodovani vychazi z predpokladu, Ze piestoze
jsou piijem a velikost populace dilezitymi indikatory, struktura ekonomiky a vzorce
obchodovidni spoluurcuji dynamiku ristu dané spole¢nosti. Z empirickych zkoumani
determinanti ekonomického rastu z druhé pol. 20. stol. jasné vyplyva, Ze velmi dtlezi-
tym indikdtorem pro potencidl ristu spolecnosti je struktura zahranicniho obchodu
(Sklair, 2002, s. 16). Struktura mezinarodniho obchodu se historicky utvarela od obdo-
bi kolonialismu. Zemé tfetiho svéta byly odsouzeny do role dodavatele primdrnich
komodit pro rozvinuté zemé. Tento argument o zbidacovdni tietiho svéta skrze vyko-
fistovani ukotvené v mezindrodni délbé prace zastava klasicka i nova skola zavislosti®.
Klicovym problémem takto historicky konstituované délby prace je zavislost mnoha
rozvijejicich se zemi na vyvozu primarnich komodit, pfi¢em? pravé globalni komoditni
trh vykazuje charakteristiky, které maji ¢asto pro zemé tietiho svéta negativni nasledky.
Globdlni komoditni trh je jednak charakterizovan extrémni volatilitou, ktera ¢ini dlou-
hodobé plinovini a odhady vynosu extrémné nespolehlivé. Za druhé, zna¢na ¢dst cen
komodit na svétovych trzich se distortovdana (zkreslena), nebot v ,liberdlnim rezimu*
WTO je umoznéno nékterym statim, zejména clenskych statdm EU* (v rezimu Com-
mon Agriculture Policy, pro reformu cf. napi. Patterson, 1997) a USA, dotovat domdci
zemédélskou produkci. Vysledkem jsou potom niZsi ceny, nez takové, které by skute¢né
odrazely vyrobni naklady, na ¢emZ jednozna¢né trati zemeédélci ze zemi tietiho svéta.
Rezim WTO navic umoznuje omezeni piistupu na domdci trhy rozvinutych spole¢nosti
zemim tietiho svéta®. Zemédélské dotace a zlepSeni pfistupu na trhy rozvinutych zemi
byly klicovymi agendami v sou¢asnosti zmrazeného kola jednani WTO v Dauha.

Vzorce obchodovini piedstavuji dimenzi, kterd udrZzuje ¢i prohlubuje nerovnosti
soucasného svéta. V daldim textu je mimo kvantitativni indikdtory predstavena dtlezi-
tost kvalitativnich indikdtort v soucasnych klasifikacich svétového systému.

4 Argument o ,historické nespravedinosti“ mezindrodni deélby prdce spolu s predstavenim
Jednotlivych strategii industrializace (import substituted industrialization, ISI; export-led in-
dustrialization, ELI) jsou predstaveny v kapitole o skole zdvislosti.

.¢f. napriklad: http;/ec.europa.eu/agriculture/cap-overview/2012_en.pdf- PATTERSON, L. A.
(1997): Agricultural Policy Reform in the European Community: A Three-Level Game. Interna-
tional Organization. Vol. 51, No. 1 (Winter 1997). pp. 135-165.

2 ¢f napr. WTO o dotacich a odvetnych opatrenich (Subsidies and Countervailing Measures:
http/www.wto.org/english/tratop_e/scm_e/scm_e.htm, pro konkrétni dopady cenové dis-
torze a snahy o reformu viz. GIBB, R. (2004): Developing Countries and Market Access: The
Bitter-Sweet Taste of the European Union’s Sugar Policy in Southern Africa. Journal of Modrn
African Studies, Vol. 42, No. 4, pp. 563-588.
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2.2.3. KLASIFIKACE ZALOZENE NA INDIKATORECH KVALITY ZIVOTA

Méfeni rozvoje pomoci hrubého domiéciho produktu/ptijmu je velmi problematické.
Neni proto udivujici, Ze jiz od 40. let 20. stol. se socidlni védci snazi konstruovat indexy
(tj. méfeni v rznych dimenzich), které by lépe odrazely skute¢nou ,rozvinutost* dané
spolec¢nosti. Iniciativy ke konstruovéani indexu vychazely zejména z mezindrodnich or-
ganizaci - OSN a OECD. Cilem konstruovani socidlnich indikatora zkoumani vztahu
ekonomického riistu a rozvoje spolecnosti. Mezi socialni indikatory ndlezi napf. uro-
vefl gramotnosti, détskd umrtnost, rozlozeni bohatstvi (GINI koeficient), dostupnost
sluzeb zdravi a vzdélani, nadéje na doziti a dalsi. V roce 1979 publikoval Morris index
[yzické kvality Zivota, ktery zohlednoval zejména kritéria zdravi a vzdélani. Dalsim
pokusem byl index socidlniho pokroku, ktery byl vypocitdn na zdklade 44 indikdtor(
(welfare indicators) zohlednwijici tehdejsimi méfenimi ¢asto opomijené dimenze. Mezi
nové méfené indikatory patfily postaveni Zen, politika, dopad katastrof, kulturni diver-
zita ¢i vydaje na obranu (Sklair, 2002:21). Problémem takto Siroce zalozenych index
je ziskavini potiebnych dat pro vypocet, zejména pro rozvijejici se zemé, stejné jako
Casova naro¢nost vypocti. Teoreticky jsou indexy kvality Zivota spojeny s piistupem
zakladnich potieb (viz paradigma lidského rozvoje, human development), ktery klade
dairaz na vystupy - tj. jak se ekonomické bohatstvi projevuje v konkrétnim napliovani
zékladnich potfeb daného obyvatelstva. Analyza korelaci raznych indikdtort umozni-
la v nasledujicich desetiletich redukci po¢tu zkoumanych indikdtort. Napf. vhodnym
indikdtorem kvality zdravotnich sluzeb a pfistupu k primarni, sekundarni a tercidlni
zdravotni péci je nadéje na doziti, kterd Gizce souvisi (koreluje) s détskou umrtnosti,
poc¢tem lékait na obyvatele, ¢i strukturou zdravotnich sluzeb (ibid.). Skutecny vliv zis-
kaly indikatory sestavené na zakladé pristupu lidského rozvoje na pocatku 90. let, kdy
agentura OSN- United Nations Development Programme (UNDP) zacala pod vedenim
Mahbuba ul Haqa publikovat kazdoro¢ni Human development Report*.

Index kvality Zivota je trojdimenziondlni a zahrnuje nasledujici oblasti** (cit. podle
Sklair, 2002, s. 22):

a) Zdravi - dimenze zdravi je méfena indikdtorem nadéje na doZziti - vhodny sou-

hrnny indikator pro dostupnost a kvalitu zdravotni péce.

b) Vzdelanost/védeéni - méieno jako gramotnost dospélé populace a pocet odcho-

zenych let $kolni dochédzky)

¢) Ekonomickd sila - méfend jako parita kupni sily.

3 Jednotlivé rocniky Human Development Report jsou volné dostupné na: http: //hdr. undp.
org/en/humandevy, véetné proni zprdvy z roku 1990 vysvétlujici metodologii konstruovdni
indexu.

4 Konstrukce indexu vysvétlena v ivodni kapitola Human Development Report, 1990, cf. hitpy/
hdr.undp.org/en/media/hdr_1990_en_chapl.pdyf.
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Béhem 90. let doslo k dalsimu rozpracovani indexu, kdy byl konstruovan Human
Poverty Index I a II (HPI-LHPI-I) a indikétory rozdilnymi pro rozvijejici se rozvinuté
zemé. Tento index se zaméfuje na chudobu a deprivaci. HDI-I méfi stejné dimenze jako
HDI, s prvni dimenzi indikovanou podilem populace, kterd se nedozije 40 let véku
zivota, vzdélanost je méfena podilem negramotné dospélé populace a ekonomickeé za-
opatieni podilem obyvatel, které nemi pfistup k zdravotnim sluzbdm a pitné vodé. Pro
rozvinuté zemé jsou indikatory ve stejnych dimenzich 60 let véku Zivota, podil funkéné

negramotné dospélé populace a ekonomicka zaopatfeni je méfeno podilem lidi Zijici

pod hranici chudoby.

HDI I-1I zohledfije fakt, Ze chudoba neni soustiedéna pouze v rozvijejicich se ze-
mich. Napi. USA, UK a Irsko vykazuji dvojndsobnou troven chudoby oproti skandinayv-
skym zemim (Sklair, 2002, s. 21-22).

Mimo nedostatku ekonomické moci, vyplyvajici z omezeného pifjmu a absence
majetku, pfedstavuje dalsi dimenzi nedostatek socio-politické moci, ktera se promita
do omezeného piistupu ke sluzbam, pfileZitostem a informacim. Diisledkem je potom
¢asto upirani lidskych prav (OSN, 2005:14). Celkové se v poslednich desetiletich upousti
od dirazu na politiky zaméfené na nartst disponibilniho pifjmu, tj. makro-ekonomic-
kych politik a pfehnaného dtrazu na trzni principy, které vedly ke zhorsent ukazateli
chudoby. Neoliberilni politiky zaméfené na makroekonomickou stabilitu a ekonomic-
ky riist také vedly k nartistu nerovnosti. Z hlediska venkovské chudoby je nejvetsi pre-
kazkou redukce nerovnosti ve viastnictvi piidy, které je koncentrovano v rukou tzké mi-
nority, zatimco bezzemci maji minimalni moznosti umknout zbludného kruhu chudoby
(OSN, 2005:14). Problematika nerovného rozdéleni pudy azni plynouci reprodukovani
nerovnosti je centrem aktivit mnoha socidlnich hnuti. Konkrétné brazilské hnuti Zan-
dless Workers Movement® usiluje o pozemkovou reformu a vétsi socidlni spravedinost
v rurdlnich oblastech. Tato hnuti zpravidla volaji po zasadnéjsich zméndch, nikoli pouze
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v ramci Paretova optima*®. Hnutim za pozemkovou reformu jde zpravidla o radikalni
pierozdéleni ptdy, kdy by ¢ast pudy byla odebrina velkym vlastnikiim a dana k dis-
pozici bezzemktm. Hnuti nardzi na pfekazky, nebot z hlediska neoliberdlni doktriny
by 8lo o zpochybiiovdni viastnickych prdv, jednim ze zakladnich kamen® fungovani
trzni ekonomiky.

V dalsi ¢asti knihy je pozornost zaméiena na piedstaveni jednotlivych paradig-
mat, kterd byla rozpracovana v ramci rozvojovych studii, podle ¢lenéni Nederveena
Pieterse (2001/2010). Paradigmata jsou piedstavena v sekvenci modernizacni $kola,
skola zavislosti, neoliberdlni paradigma, lidsky rozvoj, alternativni rozvoj a post-roz-
voj. Nejprve je predstaveno paradigma $koly modernizac¢ni, které bylo historicky
prvni robustni teorii pojednévajici o rozvoji, vyvinutou v ramci rozvojovych studiich
(nikoli prvni absolutné, nebot teze skoly zavislosti byly zformovany diive, nicméné
instituciondlniho zastiténi na poli rozvojovych studii se ji dostalo pozdéji). Jako druhé
paradigma je predstavena skola zavislosti, kterd stoji v pfimé kritice k zakladnim tezim
skoly modernizacni. Vedle paradigmatu $koly zdvislosti, které je velmi vlivné v Latin-
ské Americe, jsou v soucasnosti aplikovana viechna nasledujici pfedstavovana para-
digmata, tj. neoliberalismus, lidsky rozvoj, alternativni rozvoj a postrozvoj, ktery je
historicky nejmlad$im pfedstavovanym paradigmatem. Posloupnost pfedstavovanych
paradigmat neni dogmatickd, volba sekvence byla vedena snahou co nejvice usnadnit
orientaci a pochopeni jednotlivych proudu.

% Pro analyzu prdavnich ndstrojii, které hnuti pouzivd v jejich boji, viz. MESZAROS, G. (2000):
Taking the Land into Their Hands: The Landless Workers's Movement and the Brazilian State,
Journal of Law and Society, Vol. 27, No. 4 (Dec. 2000), pp. 517-541. Movimento dos Trabalha-
dores Rurais Sem Terra (MST), informace o hnuti v anglictiné, viz. hitp.//www.mstbrazil.org/
whatismst.

40 Paretovo optimum popisuje stav, kdy se situace jednoho aktéra nemiize zlepsit aniz by se ne-
zhorsila situace jiného aktéra, cf. napr. http,//www.policonomics.com/pareto-optimal/.

Nerovny vyvoj svéta a rozvojova teorie 47



