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Zace‘mi strany, Ze se sjezd ve stanoveném terminu bude konat. Uvddédlo se
Vonem mj.: ,,Sme presvedéent, Ze vyjdeme z konferencie nielen zjednoteni, ale
uspokojime aj robotnictvo, ked tw koneéne nazna&ime a wstdlime smer ndsho celého
budiiceho hnutia. Delegati marxistické levice na martinské stranické konfe-
renei prijali PRAVDU cHUDOBY za svij tiskovy orgin a XIIIL sjezd sociflng
demokratické strany délnické, ktery se konal v z4F{ 1920 v Praze, ji prohlésil
a8 organ celé strany pro Slovensko. Tehdy se vytvofil tstfedni a slovensky
tiskovy vybor marxistické levice, ktery mél Fidit stranicky tisk v souladu
8 programem Komunistické internaciondly a uskutediiovat tak ,dplnow piemé-
nw vychovy slovem a tiskem ve sméru tiidni a revoluénit taktiky''.

PRAVDA cHUDOBY vyznamnou mérou prispéla k diferenciaénimu a krysta-
liza€nimu procesu v délnickém hnuti na Slovensku. Cesta, na kterou vstoupil
revoluéni proletariat na sjezdu v Lubochni v lednu 1921, byla dovriena na
ustavujicim sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska v kvétnu 1921.
PrAVDA cHUDOBY a HLAS TUDU se staly tiskovymi orgény KSC na Slovensku.
PRAVDA cHUDOBY tuto historickou udélost piivitala slovy: ,,NuZ vitaj ndm,
ty pevnd Nddej, nekompromisnd a priama bojovnica za lepsi Zivot, pokoj a blaho
nasich deti na tejto ceste — Komunistickd strana Ceskoslovenska!

Ceské listy marxistické levice

V ¢eskych zemich se prvni kritické hlasy proti oportunistickému vedeni
(s. socidlnd demokratické strany délnické ozvaly jiz brzy po vzniku Cesko-
slovenské republiky, na XII. sjezdu strany v prosinci 1918. Postupné se ve
strané formovala marxistickd levice, k niZ se hlasila pFevézna vétSina ¢lenstva,
zejména v primyslovych oblastech s velkou koncentraci proletaridtu — na
Kladensku, Brnénsku, Ostravsku, v severnich Cechéeh. Na pozice marxistické
levice se postupné stavély i tiskové orgény strany, pfedev3im ty, které vychéze-
ly ve jmenovanych revolucnich centrech.

Prvnim z krajskych listti, ktery se ztotoznil se stanovisky levice jiz poddtkem
roku 1919, byl kladensky socidlné demokraticky Easopis Svopopa. Kladno
bylo nejrevoluéngjsim strediskem délnfki v Cechdch a vliv SvoBopy tu byl
znaény. List mj. napoméhal po organizaéni, ale zv1i8t¢ po ideové strénce pfi
zaklédéni délnickych rad, jejichz prikopnikem bylo v této dobé pravé Kladno.
0Od za¢atku roku vychdzela Svoropa za redakee Ant. Zédpotockého a Al. Muny
jiz tiikrdt tydné a vedeni levice uvazovalo dokonce o tom, Ze by se tento list,
vydévany v blizkosti Prahy, mohl stdt denfkem a jejim istfednim tiskovym
orgénem.

Dalsim dilezitym délnickym centrem bylo Brno, kde jiZ mnoho let vychézela
RovNoOsT. Zésluhou Jos. Hybe#e, ktery mél stdle jesSté povést nejvétsiho radi-
kéla v socidlni demokracii, jakoZ i daldich revoludnfch Zurnalistd pFihldsila
se i jeji redakee jiz poditkem roku 1919 k zdsadém levice. TlumoZnikem nézord
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levice byl déle ostravsky DELNICKY DENIK, hOdOm’nSk(': SLovAcko, k l(;:"lc:
se prihldsila TYDENNI KRONIKA, casopis mlédn.ic N!I.AD'Y Kf)MUX\ISTA' ﬂ.J":t;
dalif listy, napi. Neumannuy CERVEN. Spolulm]ovmky' L'f."h'k)’,ch a slm’t:nhk)’c 1
levicovych listit za splnéni nejzdvaznéjsiho dkolu dclmclfcho ’hnutl 'v tct(T
dobd — zaloZeni komunistické strany, byly také levicové organy némecké
(liberecky VorwAirts, Fizeny K. Kreibichem, bratislavské \'()LKSSTIMMI??:
madarské (Kassat MUNKAS, MUNKAS UJsAG), ukrajinské (PRAVDA, pozdéji
KARPATSKAJA PRAVDA) a polské ((GLOS ROBOTNICZY).

Vedle téchto listd, které zatim prechdzely k levému kiidlu ve strané Zivelné,
vznikaly uz programové listy nové. Napi. na Morave z podnétu dr. B, Smerala
zalala vychdzet tiebicskd Jiskra, kterd méla nejen ndzev, nybrz i motto
v zéhlavi podle leninské JiskRY z poéitku stoleti ,,Z malé jiskry velky ohen
byva“. Poddtkem bfezna 1919 vznikla v Plzni PRAVDA, od samého poéatku
své existence orgén levice, kterd v3ak byla brzy na zdkrok reformistii zastave-
na.

PrestoZe levice v rozhodujicich centrech ziskala stranické listy pomérné
brzy a zaloZila i listy nové, chybel ji dstiedni tiskovy orgdn, s jehoz pomoci
by se mohla koncepiné stmelit a ideové vyzbrojit. AZ dosud jim bylo totiz
stdle jeSté PRAVO LIDU, v némz si pies Gdast nckterych pokrokovych redaktori
udrZela rozhodujici vliv pravice a pro jejiho oponenta a kritika tu zahy nebylo
mista. Po jednanich, jez jsme uvedli v souvislostise vznikem slovenské Pravpy,
zatala levice vydévat centrilni tydenik s ndzvem SOCIALNI DEMOKRAT. JiZ
jeho prvni &islo z 28. \nora 1919 dalo jasng najevo rozhodnuti skoncovat
8 reformistickou, koaliéni politikou pravicovych viden strany. V &ldnku
»Slovo ivodem‘‘ Eteme mj. tato slova: ,, . . . Pro nds neni revoluéni vijvoj zastaven
dnem 28. fijna. Pro nds neznamend ustaveni samostatnosti konec déjin. Poklddd-
me za nuiné, aby proletaridt hnal revoluéni vyvoj pres hlavy majetné vrstvy a pres
cile jeji ddle. Jsme rddi, Ze doslo k zFizent republiky, ale nasim cilem neni Jenom
republika burZoazné demokratickd, nybri republika socialistickd .. ‘.

Svym nekompromisnim stanoviskem zaujal SOCIALNi DEMOKRAT mezi
soudruZskymi krajskymi listy ihned tlohu organizaéniho a ideového centra,
sjednocoval je kolem sebe politicky i takticky. Daval jim ideovou koncepei,
byl pro né, zejména v podéteich, pramenem teoretickych znalost{ tim, Ze vé
val pozornost marxisticko-leninské literatuge. Krajské listy
ustfednf tiskovy orgén zase dilezitou zdkladnu pli prevade
do konkrétniho hoje proletaridtu. Svym zdsadovy
DEMOKRAT zdhy oblibu u délnickych tendiu, g
Od.p('u.'cem jak listd burZoaznich, tak reformiut,ickych. S nimi vedla redakee
principidln{ polemiky, které byly pro &tendie vybornou politickou Skolou.

f)dpovédnym redaktorem SOCIALNiHO DEMOKRATA po celé dva roky jeho
exlstence.byl Véclav Sturo, oficidlnim vydavatelem za XIV. kraj s'ooi:ilni
demokracie ~ Zizkov Frantisek Tousil. Redakei Fdil dr. B. Smeral, v dohe

jeho nepFtomnosti od 16t 1919 do ledna 1920 déInicky novingf a bésnik
Ant. Macek. Diky jejich dsilf podatilo se zfskat Siroky

no-
znamenaly pro
nirevoluénich zdsad
m postupem ziskdval SociALNi
tal se viak také nebezpeénym

okruh kvalifikovanyeh



192

spolupracovniku, mezi néz patiil napt. J. Hybes, J. Haken, Ant. Zépotocky
ad.8s)

PiestoZe SocIALNI DEMOKRAT vychézel pomérné krétee — do dubna 1921 —
— vykonal pro revoluéni délnické hnuti neocenitelnou préci. Byl ve své dobé
prakticky prvnim listem, jehoz redakee pochopila, Ze proletaridt mize sjednotit
a privést ke koneénému cili revoluéniho boje — k socialismu, jediné systema-
tickd uvédomovaci préce, tj. duslednéd agitace a propaganda. Jako hlavni
mluvif levice mohl na sebe vzit také tkol a odpovédnost sjednotitele ¢lenskych
mas socialni demokracie, tikol organizaéniho centra s vlastnim programem
a s urditou, i kdy# jestd ne zcela jasnou ideologickou koneepei. Plnil tedy jiz
cilevédomé zdkladni funkee listu nového typu — kolektivniho agitétora,
propagandisty a organizatora.

Redakee kolem listu nejprve vybudovala debatni politicky klub. S pomoci
teoretikti a politiki levice, jakoz i nizdich délnickych funkcionéit, ktefi se
v klubu soustfedovali a spolupracovali s listem, §ffil SoCIALNI DEMOKRAT
mezi délnictvem zakladni myslenky proletaiské revoluce, vitépoval jim zéklady
marxistického pojeti tifdniho boje a objasfioval déjinnou tlohu proletaridtu
v koneéné fazi revoluce — pri uskuteénéni diktatury proletaridtu. Seznamoval
délnické masy s marxisticko-leninskou revoluéni terminologii a vysvétloval
jim obsahovou stranku téchto pojmi, uéil je viak také uzivat revoluénich me-
tod v praxi a aplikovat je na tehdejsi politické poméry. Diktaturu proletariatu
charakterizoval jako prevrat, ktery bude vychézet a odpovidat specifickym
podminkdm délnického hnuti u nis.

Na zékladé téchto pohledi na diktaturu proletaridtu seznamoval list &te-
naie s pribéhem Velké Fijnové socialistické revoluce v Rusku a s existenci
i politickym sytémem prvniho socialistického stétu na svété. Tyto objektivni
informace byly pFevratnym, dosud ojedinélym revoluénim ¢&inem, zvl4§té
kdyz se v materidlech o Rusku postupem doby — mérné s ristem vlivu
Komunistické internaciondly u nds — zadalo kromé pouhého informovéni
objevovat uz také tiidni hodnoceni. SOCIALNI DEMOKRAT pFindSel rovnéz
zpravy o revoluénich zapascech ostatnich levicovych délnickych stran v Evropé.
Posiloval tak internaciondlni védomi a citéni naSeho proletaridtu, jeho sebe-
vedomi a davéru ve vlastni sily, vyplyvajici z pocitu mezindrodni proletéfské
soundlezitosti. Tyto materidly nesporné slouzily jako ,,ndzorné politické vyudo-
véni‘; redakee je zafazovala také proto, aby ndS proletariét pochopil, Ze za
gocialistické piemény v republice je tfeba s burZoazii i s reformismem ne-
kompromisné bojovat. Nikoli tedy ,,éckat na socialismus*, ktery p¥ijde cestou
ghorn, cestou reforem a koalice 8 burzoazii.

Cilevedomé agitdtorski, o propagandistickd ¢innost listu prinesla za jediny
v5) Nenf jistd bez szj(muvosli, Zo mozi nojhorlivajsi stoupence formujfof se levice v so-
cidlnf demokracii a mezi volimi aktivni matory Socidintho demokrata pattil po ndkolik

mcnfen i Jos. Stivin, Po vytvolenf konlidnf vidd i
y V1. Tusara se v8ak d jej
sluzeb a Prévo lidu pod joho vodenfin bylo napkstd ne et oot

s e vg w by jutodndjsfim li i i
marxistickd loviei, tnk pozddji proti KSQO, : J8fim listem jak proti
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rok jeho pusobeni vyrazné vysledky. Znamenala postupné nazorové sjednoco-
van{ vétsiny Elenstva socidlni demokracic na pozicich levice. Je sice pravda,
Ze povéleénd doba byla i u nds poznamendna vzestupnou revoluénosti, je vak
také pravda, zZe jediné marxistickd levice a jeji listy dokdzaly vyuzit téchto
objektivnich podminek pro postupné formovani revoluéni délnické strany jiz
na komunistickych zdkladech.

Svou organizétorskou schopnost potvrdil SOCIALNI DEMOKRAT pied parla-
mentnimi volbami v roce 1920 a pied XIIIL sjezdem strany rovnéz v tomto
roce. Mnohdy ve svych nézorech a postojich ptedstihl politickou taktiku vedeni
levice, napi. kdyZ na jafe 1920 naznagil, Ze postup leviee — udriet jednotu
strany za kaZdou cenu — je pro dalsi cestu revoluce Skodlivy. V dob¢, kdy
vzniklo RUDE PRAVO, m&l SoCIALNi DEMOKRAT jiZ pomérnévysokou teoretickou
i profesiondlni droven. Potvrdilo se to zejména v kampani ke vstupu strany
do Komunistické internacionély, kterou se vlastné dovrsilo ideové pusobeni
listu na &leny strany a tim i jeho podil na vytvaleni Komunistické strany

Ceskoslovenska. Po zaloZeni deniku levice vychdzel se zménénym nizvem
KOMUNISTA.

Denik opozi¢niho proletariitu jest jiZ neodvratnosti. . .

Usneseni vedeni socidlni demokracie o odrogeni XTIT. sjezdu, jakoz i demise
Tusarovy vlddy néas proletaridt piesvédCily o tom, Ze pravici jde o skuteény
rozkol strany. Marxistick4 levice tedy zadala ihned jednat. Hned na druhy den,
tj. 15. zaFi 1920, svolala schizi duvérnikt viech mistnich organizaci strany
v Praze, ktefi rozhodli, Ze se sjezd bude ve dnech 25.— 28. z4af{ konat. Pres
odpor Séfredaktora Jos. Stivina pfineslo PrRivo Lipu protest 20 levicovych
¢lent zastupitelstva proti rozhodnuti, jez porusovalo organizacéni rad. PFisti
den se k provoléni pFipojili divérnici z Brna a z dalSich kraju a 17. z4ii byl
v PRAVU LIDU uvefejnén dvodnik Ivana Olbrachta, v némz se vyslovuje pro
vstup strany do Komunistické internaciondly. To hylo pro predstavitele
pravice uz pfili§ mnoho, a proto se odhodlali k dalsimu rozbijeéskému &inu:
opustili Lidovy dim s tim, Ze PRAVo LiDU budou vydavat v jiné tiskdrng.ss)
Oviem levice, ke které se hlésili témer viichni &lenové redakee, v Lidovém
domé zistala a zadala tu vyddvat sviij list s ndzvem STARE PRAVO LIDU.
V této situaci bylo dulezité, jak se zachovaji zaméstnanci stranickych podniku
v Lidovém domsg, kterych bylo nékolik sct. Ukdzalo se, Ze ve své votsing Sli
rovnéz s levici, nchot se na své schiizi usnesli, aby stranické podniky prevzala

*¢) Podle V. Dolejifho (40 let Rudého praiva. SNPL, Praha 1960, str. 21) so do Lidoveého
domu dostavil 17. z4H predseda vykonného vyboru strany Ant. Ndmee, vyklidil
vou pracovnu u v redakei vyvésil pisomnou vyzvn, aby & nfim odedli ti, kdo nesou-

hlasf 8 levicl. Alo ,,ani jeden gondruh 7o skutodnsd pracujfefeh dlond redakev, ani
jedna sfla z administrace nobo tislobrny noposlochin v

yzvin{ plodstavonstva strany,
aby pFistoupili do nového podniku. . . *
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prozatim ustavend zdvodni rada, kterd je po sjezdu pfedd nové zvolenému
ustiednimu vyboru.

Po predchozich opatienich A. Némce bylo zfejmé, Ze se pravice se soulasnym
stavem rozhodnd nesmiii. Predpoklad se splnil téméf okamZité: dr. Meissner za-
kroéil na policii a usoudu, a ty levici zakdzaly uZivat ndzvu STARE PRAVO LIDU.
K tomuto rozhodnuti je v listu piipojen komentéfF, kde se mj. pravi: ,,. .. Nedo-
vedeme chdpati jedndni, které v podstaté nend vice nes projevem malicherné zloby,
ale které délnici pocituji jako nezkrotnou vili rozbit stranu za kazdow cenu, oslabit
@ rozvratit soustiedugict se towhu po nekompromisnim postupu proletaridiu
v Ceskoslovenské republice. Prodeélali Jsme jiz mnohé spory v délnickém hnwii.
Ale nepamatugeme se, ze by vibec kdy bylo sdlhmuto k podobnému &inu: voldni soudu
« policie proti nepohodiné vellké vétsiné strany a délnického hnuti ... Pdnové als
museji pocitat s tim, ze denik opoziéniho proletaridtu jest jiz neodvratnosts
Nemiizeme-li vyddvati Pravo lidw, budeme od pondélka nazjvati ustFednt orgdn
strany Rudym pravem ..."* (SPL z 19. zA¥# 1920).

NTAREHO PRAVA LIDU vysla tedy jen dvé gisla — 18.a 19. z4F. V pondéli 20.
z4aFf ranni vydéani jako obvykle nevyslo, vederni se jmenovalo VECERNIK RuU-
DEHO PRAVA o v titery 21.z4# 1920 vyslo prvni &islo RUDEHO PRAVA, orgénu
Ceskoslovenské socidlné demokratické strany (levice). Odpovédnym redakto-
rem se stal Bohuslayv Novotny, Séfredaktorem dr. Bohumir Smeral. Autorem
nov¢ho nazvu byl podle vypovedi Rubizno PRAVA (z 31. Fijna 1920) jeho re-
daktor dr. Jan Skéla.

Po svém vzniku vénoval list nejvétsi pozornost XIII. sjezdu strany. V kaz-
dém ¢isle vychdzely elanky, osvétlujici jeho vyznam pro pistf postup a taktiku
strany, ve dnech jednén{ se sjezdu vénovala redakee nejen v hlavni &4sti listu,
ale i v jednotlivych rubrikdch. Velmi vhodnou dobu zvolila j pro zarazeni statf
Ivana Olbrachta ,,Revoluce a ,,Kontrarevoluece*'. V prvnim &ldnku se autor
zamysli nad souéasnymi moZnostmi revoluce v Evropg i v C‘eskoslovensku,
ve druhém odpovidd na otdzku, kde je misto eskoslovenského proletaridtu:

o - Je w tFtdne wvédomélych a na revoluct se pripravugicich bratii celého svéta.
Ti se dnes organizugi v T'Feli inlernuciondle. Do jedné fady s nimi! 8 nimi Jsme

nepriemozilelni. Osumoceni jsme ziraceni! ..." (RP z 3. Fijna 1920). V mesfcj
Fijnu a listopadu bylo Rupi: PRAVO zaplaveno ¢ldnky, které obZalovévaly pra-
vici za jejf ,,pFimo zb&sily“* postup vidi levici a zejména jejimu tisku: vadeové
strany a jejich exponenti zastavili doddvdni diednich Zprav

rrAVA, zabavili ji telefonnf linky, znemoznovali poskytov
maiili doddvanf papiru,

redakei Rupgno
ani uveru a dokonee

Vyvrcholenim tazenf praviee byla zaloba, kteron podal Ant, N

meo na zdvod-
ni radu Lidového domu pro, rugens drzby*' ) kte

rd se stala formdlnim podkla-

87) ,, Podle paragrafG nepathil Lidovy  dinn sooidlng
komanditnf spoleénosti v olo w Ant.

domokreatioky dalnfkam, ale
Némoom. rovoy, tskdrny 8o opiral o 2ivno-
ntonslkou koncesi, lterd byl uddlona Pravicovéimu poslanoi 10y, llumumllmnuovi

»

jenz v tislairnd i po XTL wjozda vykondval funkei teditole. , ., vV 2alobd Ant. Ndmeo
avadeél: Jedmindm svyin porugili 2alovang mou pokojnou deihy prdva mifstnosti
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dem pro pordzku revoluéniho proletaridtu a ve svych dtsledeich uréila i piisti
charakter republiky. Dne 9. prosince, kdyZ byl Lidovy dim obsazen policii
a &etnictvem, byli redaktofi RUDEHO PRAVA ndsilné vyvledeni ze svych praco-
ven, do kterych se vitézoslavné vratili Némee, Stivin, Hummelhans a dal%i
pravidéci. Pristi den RUDE PRAVO nevyslo. Misto svého deniku vydala leviee
LETAK RUDEHO PRAVA Vv tiskdrné Grafie®8) v Myslikov¢ ulici, kde pak Rubf:
PRAVO, jeho VECERNIK i nékteré dalsi listy vyehdzely do kvétna 1927, Tedy
do doby, nez strana vybudovala Lidovy dum v Karlin¢, v Kralovské (nyni
Sokolovské) ulici €. 13, kde byl umistén sckretaridt KSC a nekteryeh dalsich
organizaci, tiskdrna a redakee, ‘

Po prosincovych uddlostech sledovala redakee RUDENO PRAVA tzv. ,\ele-
zrddné‘’ procesy s organizétory stavky predeviim na Kladensku a Oslavansku,
podrobné referovala o sjezdech marxistické leviee v Tubochni a v Liberci,
o ustaveni Svazu komunistické mlddeze Ceskoslovenska a dusledné hojovala
proti dvéma extrémim, které ohrozovaly vytvofeni velké, masové komuni-
stické strany: proti centristim, kteii chtéli budovat jakousi stranu sticdu,
a proti leviéadktm a jejich teorii o ,,malé stran¢ — jadru*’, o stran¢ juko ,,vo-
jensko-politické organizaci®, sloZené prevazné z ,,0oddanych a disciplinoyainych
vedoucich.

V kampani pred XIV. sjezdem Cs. socidlné demokratické strany (levier),
ktery se konal 14. — 16. kvétna 1921 v Praze, ve vysvétlovani spravnych zasad,
jimiZz by s¢ méla Fidit budouci komunistickd strana, udclalo Rupiz pravo
velky kus agitacni, propagandistické a organizatorské price. S ni souvisclo
i pravidelné seznamovéni étendit s vysledky vnitrostranické diskuse o 21 pod-
minkdch pro vstup do Komunistické internaciondly, kterd vnesla jasno uz
pFed sjezdem. VECERNIK z 11. kvétna 1921 konstatoval: ,,Podle dosud doslycl
vysledk hlasovdni v nasich organizacich hlasovalo 95 %, pro I11. internaciondilu
a pro ndzev komunistickd strana, 5 %, md v néklerych bodech namitky."

Vysledek sjezdu byl impozantni, takZe Rubiz PRAVO mohlo v prohliseni
Jsme &eskoslovenskd strana komunistickd'* s hrdosti konstatovat: ,, T'wk rozhodl
pravé pied tydnem sjezd strany 562 : 7 hlustin za nepopsatelného nadseni i pevncho
odhodldni delegdti délnictva Ceskoslovenského z celé republiky. .. (RP 2z 22
kvétna 1921).

redakce, administrace i expedico mému dasopisu slonzicfoh w2 fvati .. Podobnyeh
ndmitek pouzil i Hummelhans, . .** (Dolojsi, V.: o, (., str. 33).

) Grafie byla mald druzstevnf tiskdrna soc. dem. geaflekyoeh délnilka, joji? zdvodni
rada byla v rukou levice. Nobyla na tisk denfln vybavonu strojnim andizonim, proto
se &dst sazby sdzoln zpoddtku ruénd. Nobylo tu 62 dost prostoru, proto redaktobi
pracovali ve sklepni mistnosti, mfsto paaeich stolu slouzily: hedny. (Srovn. Dolejsi,
V.: c. d., str. 44).




Cesky komunisticky tisk

Drfive nez budeme hovoiit o nejdilezitejsich ¢eskych listech Komunistické
strany Ceskoslovenska uvedeme nékolik idaja o struktufe jejiho tisku. KSC,
jeji Geskd Sdst, vykazovala pii svém vzniku 34 listy, z toho 4 deniky: Rupk
PRAVO, RP-VECERNiK, RoVNOST a DELNICKY DENIK. Pied slutovacim sjezdem
uvddélo Rubpi: prAVO (z 12. Fijna 1921) jiz 53 listy,®) z toho 7 deniki. Zpréva
k I. fddnému sjezdu strany v rocc 1923 uvadéla 52 listy, mezi nimiz byly za-
politdny i Casopisy komunistickych Zen, mlddeze, odbortt ap. Po roce 1924
nastal pokles titulu, takze Zprava ke 1V. sjezdu v roce 1927 uvadéla jen 27 no-
vin a Gasopisti. Po V. sjezdu hyl komunisticky tisk poskozen nejen neustdlymi
konfiskacemi a ¢astym zastavovanim, nybrz i tim, Ze se nékterych listt, napf.
brnénské Rovnosti a kladenské Svomopy zmocnili na as likvidétofi, jiné
vychézely jako hlavickové listy RUDEHO PRAVA nebo listu DIE ROTE FAHNE.
Presto i v dob¢ nejvétsi perzekuce v letech 1933 — 1934 méla strana k dispozici
32 listy a v posledni ctapé existence burzoazni republiky vzrostl jejich pocet
zhruba na 40 — beg ¢asopist odborovych a mimostranickych organizaci.
(PFiruéni slovnik k déjindm KSC I, c. d., str. 353 —361).

Pro komunisticky tisk bylo typické, Ze byl nucen svou strukturu neustéle
ménit. Davodem byly nejen finanéni tézkosti, vyplyvajici z burZoazni perze-
kuce, ale i potieba roztiistiny, rozvétveny tisk centralizovat a Fidit jej tak,
aby plnil vechny funkce tisku nového typu.®)

PrestoZc komunistické listy tvoFily jen zlomek celkové struktury &s. tisku
v burZoazni republice, neni mozné vénovat pozornost viem. Pro charakteristiku
ideového zamcieni Geského tisku KSC jsme proto vybrali ty listy a &asopisy,
které miuZeme povazovat za jeho nosny pilif. O dalsich uvddime zédkladni udaje
v rejstiiku, ktery je prilohou této publikace.

») Byly v tom znhrnuty i listy jinojazy&né. K denfkiun plibyly Vorwiirts, Internationale
n Volksatinnme, A2 do konce burroazni republiky se tento podet denfkn v podstatd

neménil — 7 néktoryeh lisla so nn urditou dobu slaly l)"tlon(ky. 7 jinyoh naopak ob-
denflky apod.

%) V dobé vzniku KRG mél Lémsr kn2dy okres v esk
lizaci regiondlntho tisku jednalo prodsedniotve
nékolika tusopisa vychdzojlofch v

yoh zemfoh viastnf dasopis, O centra-
» 8trany u2 1, dervina 1921. Misto
rnzo, Nymburoe, Kutné Hote a Beround se mal
vyddvat jeden kombinovany hlavidkovy lint o snmoatatnym titulem a viastn{ mutadn(

strankou pro kazdy obvod (RP 2 2, §oryna 1921). — Po slouden( zastaly jen Zupnf
(krajsko) linty n dloZité spocinlizovang Sunopiny vydibvané Ve : . .
kdch, Oslravé apod. S v Praze, Liberci, Vet
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Rudé pravo
1921 - 1938

yJsme komunisty! Nase cesta a nds cil." Tak znél titulek k referatu Bohumira
Smerala na ustavujicim sjezdu KSC, ktery byl uvefejnén v RupicM prAvU
19. kvétna 1921. Toho dne vysel list poprvé jako ,,Ustiedni organ Ceskoslo-
venské strany komunistické*.

RUDE PRAVO
DO V. SJEZDU KS{

Po svém zaloZeni v z4¥i 1920 vychdzelo Rupk prRAvo v Lidovém domé v Hy-
bernské ulici, po prosincovych udélostech v malé nevyhovujicf tiskarné Grafie.
Od 31. kvétna 1927 se zadalo tisknout v tiskédrné Internaciondla, vybudované
vV novém Lidovém domé strany v Praze Karliné.®!) Zména tiskdrny velice
prospéla celkovému vzhledu listu. Jednak jiz 1. dervna presel na stiedoevropsky
formét, mohly k nému vychizet nové piilohy, mél Zivou grafickou tpravu,
zpestienou vétSim poétem népaditych titulkn, fotografiemi, kresbami a karika-
turami. Jejich autorem byl velice dasto Fr. Bidlo, ktery vtipné a ostie napadal
soucasné zlofddy domaéeci i zahraniéni politiky. Oblibend byla zejména rubrika
RuUDEHO VECERNIKU N&3 tydenni biograf, v niZ Fr. Bidlo kresbami a Franta
Némec versi pranyfovali nezaméstnanost a burZoazni perzekuci, nebo kresleny
seridl ,,Pan Padour®, zesméSiujici maloméstictvi a jeho socidlni dusledky.

Od svého vzniku vychédzelo RUDE PRAvo dvakrat denné. Veéerni vydéni
se zprvu jmenovalo VECERNIK RUDEHO PRAVA, od. 2. dubna 1928 do 19. dubna
1934 RupY VECERNIK. Jeho hlavickovym listem vydavanym pro venkov byl
nejprve RupY VENKOV, od 28. dubna 1928 RUDA zAR, kterd podle Soupisu
komunistického a délnického tisku 1870—1938 (Praha 1974, str. 145) zanikla
v z4Fi 1936. Jako majitel a vydavatel obou listd byl za vykonny vybor uvédén
nejprve Fr. TouZil, pozdéji V. Sturc, A. Zépotocky, J. Haken. V. Stern,
Jos. Hanis, Fr. Zelenka, Fr. Vorliéck ad. Od kvétna 1932 do konce roku 1933
vychézel jesté RupY PONDELNIK. Byl v podstaté pondélnim vydénim Rupiino
PRAVA a vyplfioval tak mezeru ve vyddvéni komunistického tisku, ktery
v pondalf nevychézel. Jako vydavatel byl uvddén Viclav Halik, z redaktoru
se na ném nejvice podilel Jan Krejéi.

»1) Do Grafie so vBak Rudé privo jedtd jednoun vritilo a vychizolo v nf od 18, sepna 1929
do 16. brezna 1930. Souviselo to s pudem likviditorn, ktorl v roco 1929 nloupih
délnicky majetek v hodnotd ndkolika desftek milionu koran (Dolejsi, V.o 40 lot
Rudého prdva, c. d., str. 46 ad.). Prinutili také J. Hoffimanna, majitelo tiskironske
koncess, aby vyZadoval okamzité placenf vech (st za Rudd pravo a jiné atranicke
listy. A protoZe se strand nepodatilo tak volky obnos sehnat, Hoftmann tisk zastavil
a zambstnanciun tiskdrny dal vypovsd. Aby se to napMitd ji2 nemohlo opakovat,
stal se ndmdstkem koncesoe a pozddji ndjomoom Zivoosti vodouel pracovnik tiskiarny
J. Oliva.
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rog:)dlr)ll:;r(;i vschﬁzi vykonného vyboru po ustavujfcim sjezdu strany bylo
: , ¢ B. Smeral bude mit na starosti politickou linii rannfho vydéni{
a ]’eho zéstupce Jan Skéla veSernfho. VEEERNIK RUDEHO PRAVA byl tedy od
8vého vzniku samostatnym listem s viastnim Séfredaktorem, pozdaji s nékolika
redaktory,i kdyz vSichni byli &leny redakce RUDEHO PRAVA. Vlastni redakéni
prédci v RUDEM PRAVU Fidil Ivan Olbracht, ktery byl téz autorem mnoha
zésadovych, nekompromisnich tivodnikd, v nichZ nejen pranyfoval zridné
reformistické videe, ale hlavné nés proletariét po prosincové pordZce povzbu-
zoval a hovofil o perspektivich revoluce. Bésnici Jos. Hora a Ant. Macek
}?racovuli Vv kulturni rubrice, v niZ svedli nejednu polemiku se souasnou
literdrni & kulturni reakef a prirozend do listu psali basn& s revolunim obsa-
hem.*?) Mimoféddné délnym novindfem byl V. Vacek. Prévnik, ktery mél
na starosti socidlni a komunélnf oblast, ale také, jako jeden z nejlepsich steno-
graf v republice, poFizoval zépisy ze vSech schizi, konferenci a sjezdi. Denni-
mi zpravodaji, jakymisi reportéry byli Ant. Boudek a Boh. Novotny, ktery byl
jesté navic odpovédnym redaktorem, tedy onfm ,,berdénkem", ktery se trmécel
po soudech pro ty rizné urdzky a utrhéni na cti a pykal ,za nedovolené
zpravodajstvi a za §ifeni nepravdivych zprév*.

K nékterym zméném v redakei RupkHo prAva dodlo viak brzy. Séfredakto-
rem sc po B. Smeralovi stal na podzim 1921 F. Dobrovolny (plnil tuto
funkei do podzimu 1928), odesli V. Lev, Em. Skatula, M. Vanék. Misto nich
nastoupili dalsf; ¢asto také brzy presli do jinych listl, ale ani jako re-
daktofi CESKEHO SLOVA, A-ZETU nebo PRAVA LIDU za sebou nezanechali hlubsi
stopu. Naproti tomu v RUDEM PRAVU a jeho VECERNIKU zadali uZ v pribéhu
20. let pracovat takovi komunisté, jejichZ dilo je trvalym odkazem nasi
revoludni Zurnalistiky a pifkladem pro vSechny dalsi generace novinéfu.
V prvnim bolSevizaénim procesu po IT. sjezdu strany v roce 1924 tu pied
odchodem do Moskvy na Mezindrodn{ leninskou 8kolu pisobil dva roky Jan
Sverma, tehdy vyznamny funkciondf prazského Komsomolu. Koncem 20. let
se do RUDEHO PRAVA vrétil aspolupracoval tu pak napf. s politickym redakto-
rem Véclavem Kopeckym, s reportérem a kritikem Juliem Fuéikem, s Frantis-
kem Némcem, ktery Fidil kulturni rubriku a &innost délnickych dopisovateld.
Vsichni tito mladi, ale jiZ politicky i Zurnalisticky zkuSeni a marxisticky
vzdélani novinafi byli pFivrZzenci bolSevického sméru a v dobé stranické krize
v roce 1928 ziskali v redakei vedouci pozice. Velkou oporou RUDEHO PRAVA
byl Klement Gottwald, ktery byl v roce 1926 povoléin do Prahy jako vedouci

pracovnik tstfedni agitaéni a propagaéni komise. Nejenze se staral o kddrové

92y Pripomenme si Muckovy polemiky o apolitidnosti spisovatelii, o tzv. mezittidnosti
inteligence a alespofi jedno jeho satirické ,,Kukdtko'’, li&fcf jakysi utopisticky
1. maj a uvddejief ,,hesla’ ndkterych listd. Napf. v Pravu lidu by stdlo nMajitelé
viech domi, spojte sel (a dr. Soukup by plakal )", Venkov by mé&l v 8ele moto ,,Sedld-
Jim dvorec, domkdtium korecl”, Ceské slovo by nabddalo ,,BratFi, 1. mdj je proto,
abyste siFi Ceslké slovo!"* apod. (RP z 28. dubna 1923).
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vybaveni ustfedniho tiskového orgdnu strany, ale stal se jeho pravidelnym
a vyznamnym spolupracovnikem.

Zprvu se RUDE PRAVO formalnd piilis neligilo od ostatniho, hlavné socidlné
demokratického tisku. Mélo tivodnik, politicky komentéf, zprévy ze zahraniéi,
rubriky Beseda, Ruzné zpravy, Soudni sifi, Sportovni hlidku (kterou ve 20.
letech Fdil externé redaktor &asopisu SPARTA, F. J. Tomének), Zélezitosti
komunistické strany, vychdzela tu usneseni Komunistické internacionély,
vykonného vyboru KSC, odbord apod. Autory uvodnikil a hlavnich ¢ldnkd
byli bud funkciondfi strany nebo politicti redakto¥i, do kulturni rubriky,
Literérni ptilohy a pozdéji Détské besidky piispivali kromé J. Hory a Ant.
Macka vyznamni spisovatelé a bésnici — napf. S. K. Neumann, J. Wolker,
J. Hasek, M. Majerové, V. Nezval ad. Hlavnim zdrojem informaci z domova
i z ciziny byla zprvu hlavng Ceskoslovenskd tiskové kancel4F, oviem jeji zpravy
musely byt pro potfeby komunistického tisku upraveny — takZe z nf redaktofi
erpali vlastné pouze fakta. Zprévy z ciziny zasilali i ti soudruzi, ktefi byli
povéteni funkei stdlych delegéti KSC u KI v Moskvé (napi. B. Smeral,
K. Kreibich ad.) nebo pracovali ve Vidni a v Berliné v redakei ¢eského vydéni
MEZINARODNI TISKOVE KORESPONDENCE (Ant. Boudek, V. Kopecky, Vlast.
Borek ad.).

Pro ideové zaméreni RUDEHO PRAVA mély ve 20. letech velky vyznam kongre-
sy Kominterny, z nichZ nékteré se zabyvaly i tiskem mladych komunistickych
_stran. Byl to jiZ ITI. kongres (1921), ktery pod Leninovym heslem ,, K masdm!*
rozpracoval takticky postup, metody a formy boje komunistického hnuti
v nové situaci, v obdobi opadavéni revoluéni viny a upeviovani panstvi
burZoazie. Ve dvou hlavnich dokumentech (Teze o taktice a Smérnice o orga-
nizaénf vystavbé komunistickych stran) byl velky duraz kladen na agitaéni,
stickou a organizatorskou &innost stranického tisku pfi vytvdren{
jednotné fronty vieho proletaridtu. Konkrétnimi tikoly se zabyvala Sestd Cast
Smérnic, podle niZ se mél komunisticky tisk stat ,dileZitym prostiedkem a for-
mow soustavného wvédomovdni pracujicich mas, pracovnim spoledenstvim  sité
délnickych a rolnickych dopisovateli”.

Teze o komunistickém tisku byly pozdgji jesté doplnény obéznikem Reforma
komunistického tisku, ktery byl uverejnén v dasopisu KomuNisTA 11. listopadu
1921. Uklédal redakeim i organizacim strany tuto otézku projednat, aby mohl
vzniknout ,,novy typ komunistickych tiskovych orgdanit, jejichz hlavnimi spolu-
pracovniky by byli délnici, coz by znumenalo vzrist délnického hnuti'. (Tamtez).
Je viiak ticha konstatovat, Z¢ sC zpolitku ncast délnickych dopisovateld na
tvorbé Rupino PRAVA pHli§ neprojevila.?) Vznikla gice rubrika Dopisy, ale
byla nepravidelnd, malé, nendpadnd. Délnické dopisovatelstvi se v listu rozvi-
jelo pomalu a teprve v druhé poloviné 20. let s pkfchodem mladych revoluénich

novin&ih se jeho vyznam zvyRil.

propagandi

zabyval daklndnd pouze K1 Gottwald v dldnku
12, sepinn 1923). 7 joho formu-

wloviim sovetské matoridly.

93) Je pHznaéné, Lo 8o tdinito probléimy
. Na tlagovy front'* (Pravda chudoby z 1. durvanes
lucf je patrnd, 2o zual nojon deské, nybr? i dulaf, pi



[100]

_—

Jiné ikoly III. kongresu K1 byly naproti tomu v RUDI'-IM-I:RA'VU reahzova(r;y
velice brzy. Tak jiz 12. Eervence 1921 byla pFi sokrf:m.rlatll strany (tehdy
Na Perstyné & 6) ziizena Ceskoslovenska komumstlck'.’n korespf)r}defxce
((KK). Jejim 1kolem bylo shromazdovat a vydavat zprévy o politickém,
socidlnim, hospodéiském i kulturnim déni v republice, mformox:at 0 komu-
nistickém hnuti doma i ve svété, ve vsech zaujimat jasné tFidni stanovisko
& propagovat tak komunistické myslenky. Dal3im jejim tkolem b.ylo’sl('do’\'at
zpravy vseho domdciho tisku o &innosti KSC, rozditovat oficidlni zprévy
a dokumenty KI a UV KSC, ze viech sjezdi, konferenci a porad str?.n)' avy-
davat citaty z del V. L. Lenina (ptcklady pro CTK piipravoval mj. V . szcek).
S RUDYM PRAVEM byla v osobnim styku, s dalsimi deniky méla telefonické spo-
jeni, pro krajské listy a Easopisy vydéavala cyklostylované tydenni prehledy
ve VESTNIKU CKK. Méla ¢eské a némecké oddéleni, ale malo pracovniku a s.polu-
pracovnikl (v praméru dva az t¥i redaktory, jednu administrativni a jednu
manipulaéni silu).94)

Teze o komunistickém tisku hovofily mj. také u nutnosti polemiky s re-
formistickym a burzoaznim tiskem, o soustavném boji se souéasnym kapita-
listickym zFizenim, o pFimé ucasti tisku na akecich a kampanich vedenych
stranou. Tyto zésadové postoje prokazovala redakce RUDEHO PRAVA jiz od
jeho vzniku, znovu je viak potvrdila v roce 1923, v dobé priprav zdkona na
ochranu republiky. Vime, za jaké situace k nému Svehlova vidda prikroéila,
vime t€z, jaké cile zdkonem sledovala. Poslanecka snémovna méla ndyvrh zakona
rychle projednat a schvalit, aby byla KSC a pokrokové vefejnost prekvapena
a zatlaéena do defenzivy. To se viak nepodafilo. Naopak. Komunistick4 strana
Ceskoslovenska se stala vedouci silou boje proti tomuto protilidovému zdkonu.
Velkou zasluhu o to mélo Rupt: PrRAVO. To nejprve odrazelo utoky burzoazniho
a reformistického tisku, brzy viak preslo do protiutoku.

Jiz druhy den po zasedani vyboru koaliénich stran, ktery jednal o piedloze
zdkona, RUDE PRAVO piSe: ,,... VnitFné zdravy stdt nepotiebuje ke svému
zabezpeleni takovijchto opatieni. . . Nikomu z téch, kdo tento zdako
nu republiky nejde, nybrz jde jim o upevnénd stranickych driav
strandm, a hlavné ovsem proti komunistim . . ** (RP ze 17. ledna 1923). Uvodnik

z 31. ledna pak konstatuje, Ze ,,... zdkona na ochranu republiky je treba, ale

zdkona ma ochranw proti  hospodasskym vykofistovatelim q utladovatelum
lichwaiiom, bankdm, monarchistim,

reakciondafim o byrokratim . V08 Nadgje

n délaji, o ochra-
proti opoziénim

) V CKK do r. 1929, kdy byln zradonn, pracoval; napt. B, Safir, Rud Kohn, F. ¢
: ) ¢ : ; ; . K.
xu(‘;::l,::"lw,al.(;:'n;:;:-:::‘,r:}fm. Guttmann, Jos. Hanis, Jos. Cibulka, B, Bdlohradska,

*5) ZvIast burcujlct byl tlanek Ant. Mncka ,
1923): |, Hluboké mléend wntelektudl ) naerhu zikong

a par Oiuly'r:h an_r)rh ja0u n;}jimlum) bylo PHé&inou
ozvali ¢ ti ostatni Zivi — jsou-ly, Porévadt zdg g¢ tdas

vzdélanych lidi chiélo prodat svobodnél,, Ducha lidské

e "
¢ todovice ¢ prodobn

LI i
Lot dudovinfimu cholpnud* (RP & 28, unora

niva ochrany republiky* (p. Salda
véerejdi doodnikove vyzvy, aby se
nym a absurdnim wht, 2e by tolik
ho, vde, co nazyodme kulturou, za
) netdd. Nejistota je viak velikd

hrnec ztuchlé ryte, misu pleani



(1011

burzoazie, Ze zdkonem piekvapi, se zeela rozplynuly 8. vinora 1923. V' ten den,
tedy témék cely tyden pred tim, nez byl ndvrh zdkona predlozen v parlamenté,
uvefejnilo RUDE PrAVO tento pedlive tajeny dokument. Na opakovand vyzvy
se konaly protestni vefejné schize, takze vidada musila niavrh pozménit, ale ani
opraveny neztratil nic na své reakénosti.

V dal§im obdobi 20. let nebyla cesta Runizno priva, podobné jako celé
Komunistické strany Ceskoslovenska, prosta uskali a nebezpedi. Vedle pieké-
zek, kterymi ohroZovala jejich existenci burzoazie, hrédla vyznamnou roli
skutednost, Ze ve strané stdle prezival socidlni demokratismus. Strana a jeji
tisk tedy musely bojovat na dvou frontdch — proti t¥idnimu nepiiteli i proti
vlastnim, vnitinim nedostatkim a chybdm. V letech 1924 —1929 pickonala
strana nékolik vnitrostranickych krizi, které viak ve svych dusledeich vedly
k upevnéni a ocisténi strany od cizich a nepfételskych vlivu. To také vytvorilo
predpoklady pro jeji bholsevizaci, v niz KSC velmi pomohla Komunistickd
internacionéla.

Situaci v KSC se zabyval jiz TV. kongres KI v roce 1922, ktery zaujal sta-
novisko k ultralevé opozici, odmitajici taktiku jednotné fronty, zejména
v odborech. V. kongres z roku 1924, ktery razil pozadavek bolsevizace komu-
nistickych stran, se situaci v KSC zabyval opét. RUDE PRAVO vinovalo tomuto
kongresu velkou pozornost jiz od jeho zahdjeni, v priilbéhu ¢ervence uverejio-
valo diskusi k situaci v KSC a 2. srpna 1924 zaFadilo doslovné usneseni kongre-
su, v némz se konstatuje, za jakych podminek se mize stat KSC stranou oprav-
du bolSevickou. Pies odpor pravice se podaiilo na zasedini UV KSC 1. srpna
1924 prosadit rezoluci o vnitrostranické diskusi, kterd se stala soucasti priprav
I1. sjezdu strany.

Diskuse, kterd se zacala rozvijet pomalu, nesméle, se v doh¢ tésné pied
sjezdem roziiFila a prohloubila. Hlavnim prostfedkem diskuse byl stranicky
tisk, nejvice byla zafazovdna do Rupiino rrAvVA, do Rovnosti a VorwanrTsu.
Stézejnimi body diskusc sc stala taktika jednotné fronty a heslo délnicko-
-rolnické vlddy, ndrodnostni a rolnickd otézka, problematika masovosti strany,
propagandy marxismu-leninismu a organizaéni prestavby KSC na zévodni
buriky. V diskusi se kritizovaly i nedostatky stranického tisku. Uvddélo se
napf., ze zprévy o vnitrostranickych, vnitropolitickych a mezindrodnich uda-
lostech se pretiskuji bez komentdie, bez dukladného osvétleni jejich vyznamu
pro politiku strany, Ze obsah stranického tisku je do jisté miry zélezitosti jen
nékolika novindiu, protoze si nedovedli vytvorit sit delnickyeh a rolnickyeh
dopisovateli.

Pravice nesouhlasila se zménami chybnych stanovisck, prijatych na L sjezdu
KS8C. Jeji stoupenci sice oteviend v diskusi nevystupovali, ale jejich ndzory
jsou zFejmé z Ednki, které s nimi polemizovaly. Prispévky Josefa Hakena,

a mléend hrozivé, stradidelnd ... Dnes odm, dedti vadélanci, nebo jak sc jmenujete,
predklidd se cosi opsané od némeckého Vildma, vakouskjeh cccelenci Metternicha
a Bacha a vytatené z mdrnice Horthyho ., .*"
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"“"‘J‘# itelti levice odhalovaly

1 fedstav
Filipa Dobrovolného, Jana Svermy a.daliuoh' pfedsodtahu ., stranu od prdce’’,
napf. takova stanoviska, Ze ,diskwuse j¢ ebytecnd ¢ '7

T = i to, Ze vlastnd
Ze ,,neni treba si tak wzkostlivé chyby vylykal (RP z 3. z4ii 1924), 1

%o gi e KI nemohou
prosté Eleny strany pravice podeciova.e, """“g"" > I?r{ ’;Zio.lﬁf zvitézilo. Na
o P s : mistni izact. Stanovisko ICV ’ .

s Slenové mistnich orgamizact . X
osuegit sk ° pem do prvni etapy bol3evizaéniho procesu

II. sjezdu strany, ktery se stal néstu
douci postaven.

strany, ziskala spolu se stiedem ve ) . . oo
' . , vizaci
V. kongres a zejména poté rozsifené plénum EKIse v souv islosti s bolse

komunistickych stran zabyvaly vyznamem & ukoly strfmického tisku. l,.Boléte.-

vizace vyzaduge, aby se nd$ tisk stal lidovym tiskem v nejfep'éim smyslu 8 ova, v
aby skutecné pronikl do kazdého dénického domu, aby kaZdy, kdo 8 ndami sympa-
tizuje, etl nase noviny' (Za bolsevickou orientaci KSC. SNPL, Praha 1953,
gtr. 26). Vliv tezi Komunistické internaciona

ly o tisku se brzy pro jevil v RUDEM
PRAVU — Vv jeho obsahu, ¢lenéni a hlavné v

ideovém zaméieni. Uvefejiuje vice
korespondence délnickych a vesnickych dopisovatelll v rubrikédch Délnicky
dopisovatel a pozdgji Z organizaci, tovare

n, dilen a poli, které vychézely
nejprve tydné a od podétku roku 1925 denné. Po II. sjezdu pFistoupil tstiedni
vybor KSC k budovéni sité délnickych do

pisovatelil, v Fadé mist svolévaly
redakee jednotlivych listd konference svych dopisovateli. Ale pFes urditd
zlepSeni v Fizeni dopisovatelského hnutf trvaly stdle jesté nedostatky. ,,
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Tim,

ze délnické dopisy stésndme na jedno misto a neprindsime je v prislusné ipravé
nedaii se ndm soustedit na né pozornost délntku,  kritizovala soudasnou praxi
KOMUNISTICKA REVUE (&. 3. z dervence 1927). A tak od ledna 1928 uZ nebyla
v RupiM PRAVU délnickym pFispévkam vyhrazena jen rubrika, nybrz byly
jako samostatné &lanky s vlastnimi titulky zafazovany do rtiznych &asti listu
podle toho, jaké problematiky se tykaly. Pribyly nové rubriky, zménily se také
nizvy nékterych starych, ale hlavné se zménil jejich obsah. Tak napf. nej-
obsahlejsi rubrika listu I.{ﬁzné zpravy méla od roku 1927 nizev Ijtoky a po-
znamky, v niZ nepfetrzité vychdzely kritké, ale Gderné, polemické, presves-
d&ivé materidly.

Oziveni vyroby, k némuz doslo v » 192 1 . . o
Hlavni COBtO)l,l sni)z',ové.ni gélang(i;t)d; ;gf!(l\l;lfl) b4'lpmlb1;halo o dlor pracujicich.
drabota sholu 8 protilid o U bylrye q"vzestup cen. Vzristajic

p protilidovou politikou vlidy vzbudila velky odpor a jiz od
po&atku roku 1925 se rozviji a rychle §ifi protidrahotni hnutf. Do j h] ;
se postavila Komunistickd strana Ceskoslovenska, jejiZz Ginnost .se 1; 0 ool
vedenim znatné zaktivizovala. Rubi: PRAVO takika dennd info PO sovym
a dalsfch protidrahotnich akeich pracujicich. Ale nejen to rmuje o dal3ich
rozborem situace sc stdvd vpravdd organizit .
taridtu. Rada masovych protestnich ake
svolanou KSC do Prahy na 10. vinora 192
demonstrantit bylo té%ce zrandno. Stra
k tomu, Ze¢ na 13. a 15. \inora vyhldsila
viak akei sabotovalo, a proto sekretdf
17. unora 1925 ze strany vylouden.,

j Bojovymi vyzvami,
“atorem jednotného postupu prole-
I vyvreholila velkou demonstraci
5, kterd byla napadena poliof a 36'
na vyuZila ofenzfvnostj délnictva
nové demonstrace. PraZské veden{
o Jos. Bubnik byl na, zaseddnf UV K8
ento fakt by v nékterych krajich signglem



pro vystoupeni pravice proti ustfednimu vyboru a vedl k vnitrostranické
krizi.

Projedndvalo ji V. rozsifené plénum exckutivy Komunistické internaciond-
ly, na némz vystoupil 8 projevem i J. V. Stalin (RP z 8. dubna 1925). Analyzo-
valo pridiny, které ke krizi vedly, z nichZ jako hlavni oznacilo ,,neblahé socidl-
né demokratické dédictvi™. Déle EKI schvélila vyloudeni J. Bubnika ze strany,
ulozila KSC svolat sjezd a pfed nim realizovat vnitrostranickou diskusi.
Dne 28. &ervna 1925 uvefejnilo Rupi: PRAVO usneseni o svoléni sjczdu (na
zaki 1925) a o zahdjenf diskuse. V usneseni byly uvedeny hody, k nim# se mé.
diskuse zamérit. Tykala se opét i stranického tisku, praci délnickych dopisova-
tely, jejimi klady i zdpory. Piestoze tato diskuse nebyla tak bojovna jako v roce
1924, prispéla vyznamné k posileni levice, k odhaleni a posléze i k vylouéeni
pravicové skupiny B. Huala — J. Fridrich z KSC.

Vnitrostranickd diskuse pred IIL sjezdem méla pozitivni vliv i v pFed-
volebni kampani KSC. Parlamentni volby, jichz se KSC zucastnila poprvé,
ukdzaly, Ze tato strana pat¥ k nejsilnéjsim politickym stranim v Cesko-
slovensku. ,,Véerejst volby prindseji velké vitézstvi strany komunistické. Nuse
proni slova nejsou slovy citového jdsotu ... Viechna nase starost soustrediuje se
okamZité do budoucnosti. Jest potieba, aby alespori nyni délnici ceskosocialisticts
« socidiné demokratiéti si wwédomili, Ze jejich misto neni po boku Svehly, Sramka
a Kramdre, ngbrz v jednotné politické fronté viech délniki proti borzoazii u kapitd-
le...” (RP z 16. listopadu 1925).

Proletdiské jednoty bylo skuteéné tieba. Urednickéd vldda dr. Cerného
pripravovala totiz dalsi dtok na délnictvo. UV KSC sc 22. biezna 1926 obrétil
na vSechny pracujici a vyzvou vytvofit jednotnou frontu proletariatu bez roz-
dilu politické prisluSnosti a vyhlasit spoleény boj proti viem chystanym opatie-
nim. RUDE PRAVO jiZ druhy den informovalo, Ze md dojit k dalsimu zdraZeni
zivotnich potieb, pfedeviim chleba, masa, cukru, kivy atd., a to v souvislosti
se zavedenim novych cel, nové dané, zvySenim knézskych platt a dalsich
reakénich opatieni. Boj vyvreholil v Eervnu 1926, kdy zdkony projedndval
parlament. V Praze se konala 11. éervna demonstrace, které se zacastnilo
na 30 000 pracujicich. Pics zdkaz Giad a brutdlni postup policic a ctnictva
sefli se demonstranti 15. ervna jedté na podetndjiim tdboru na Havlitkovd
ndmésti. Z RUDEHO PRAVA se dozviddme, Ze podobné akee probihaly v Kladng,
Mladé Boleslavi, Beround, Pardubicich, Hradci Krédlové aj.

Prestoze se pracujicim nepodafilo v téchto bojich zvitézit a nové opatieni
byla v parlamenté odhlasovéna, maly velky vyznam. Dokdzaly, Ze jednotnou
frontu je moZno uskute¥nit, a proto se ji proletaridt snaZil vytvorit i v dalsich
zépasech. V roce 1928 se patefi socidlnich boju stal boj proti zhorSeni socidlnfho
pojisténi, z néhoZz vyrostla akoe, kterd svou Bifi predstihla protidrahotni
a proticelni boje z pfedchozich let. Za&ala se opdt vytvdfet jednotnéd fronta
zdola. Svédectvi a priibshu akce, kterd vyvreholila na jafe 1928, podivd opst
RupE PRAvo.

Vyznamnym piinosem k spravnému vedeni akee se stal &ldnck K. Gottwalda



[ros) - D

.»Boj o socidlni pojisténi a taktika jednotné fronty' (RP z 25. I:;'{oi;l{nscé lljfe?é’
v némz zdurazioval vyznam zivodi a Vv nich zévodnich bu.m(’S : éntrem
se mély stdt ,,skuteénym nositelem tohoto bojc“: Jeho or%am,za rll)lmdz] o
se mely stat orgdny jednoty ,,volené délniky a jim odpovednC, & yi .l:;cové
mélo na né bezprostiedni vliv‘. Pod tlakem proletaridtu souhlaisll Yu A
reformistickveh stran a odbort se svoldnim protestniho BhroméZd(?m BR e
biezna 1928 na Staroméstském ndmésti. Nato 3. dubna sc konala da,]::"l Iertesmf
demonstrace a strana vydala vyzvu k zahdjeni jeandenni ge],] era.11.1.1 stévky
na 11. dubna 1928. Ale ke stdvee nedoslo. Pod tlakem rcforn’nstﬁ ji Jilkovo
oportunistické vedeni strany odvolalo. Proto také piedchozi akce vyznély
naprazdno a zdkon zhorSujici socidlni pojisténi byl piijat.

Exekutiva Komunistické internacionély, kterd se gituaci v KSC po tomto

netispéchu znovu zabyvala, jej hodnotila takto: ., PFi demonstmt.:iclt 29. br;zina:
a 3. dubna vystoupila délnickd t¥ida Ceskoslovenska mimor tdné aktivné. Rozhodné
dovést véc az do konce.

se postavila proti zméné zdkona a projevila plnow polotovost
Ale 3. dubna byla falesnymi sliby vlddy a reformisti oklamdna. Komunistickd stra-
na, misto aby podvod na misté odhalila a délnikim konréiné ukdzala cestw k po-
kraéovini v mimoparlamentnim masovém boji, nechala se ziskat pro dohodu
s reformisty ... Proto neni nejmensiho divu, Ze délnické masy nepozorovaly
naprosto iddny rozdil mezi taktikou socidlnich demokratil a komunistit. V téchto
dnech méla KSC plnow moinost postavit se v elo mohuiné masové akce, aby
privedla jeji vijvoj na vyssi stupei. Neudinila to. Mocnou energii mas nechala stéci
do slozité sité parlamentnich kandli, kde tato energie beze stopy zmizela. . e
(Otevieny list EKI élenstvu KSC, RP z 30. z4Fi 1928).

Oportunistické chyby Jilkova vedeni Komunistické strany Ceskoslovenska
vedly k vnitrostranické krizi, kterd naplno propukla v 1été 1928. Podatkem
éervence se méla v Praze konat I1. spartakidda revoluénich délnickych cviéenct
a sportoveti, kterou pfipravovala Federace proletdfské télovychovy. Vldda ji
zakdzala, a proto jako protest méla byt uspofdddna masové akce — Rudy den.
Rozhodnuti o jecho konéni bylo sice ozndmeno vice nez mésic pfedem, ale pro
zorganizovéni akce v celostdtnim méFitku to byla lhuta kratka. Naproti tomu
byla oviem dostateéné dlouhd pro vlidu, kters tak ziskala moZnost zmobilizo-
vat v&as cely statni apardt & Rudy den rovnéz zakdzala. TiebaZe vedeni strany
rozhodlo, Ze se bude konat ilegdlné, skon€il Rudy den nezdarem, jako fiasko
organizatorské &innosti vedenf strany.

RUDE PRAVO na tuto situz’xci reagovalo jiz 7. Gervence 1928 nékolika &lénky.
Refero:/alo o pribéhu R'udcl.lo dne v Praze a v ntkterych dalifch méstech,
o opatienich a .postupu Cetnictva a policie, uvefejnilo také nékolik vfednich
protokolt pO'd titulkem ,,Co mluvi zatéeni v Rudy den*, Uvefejnilo vak také
;’llli"’}z 'nln(itr:l; ;?::LO‘T’Y POI;tlku .Jﬂkova vedenf a pfidiny newspéchu vidély

b v moznostech vlddy a v sile prostiedky, pouZitych na
zmafeni akce. Rudy den podle nich nebyl tedy pordzk Y ok
tstupem pred puéistickou pasti viddy. P y' porakou, nybré taktickym

y. Ples tyto ivahy se viak nezdar Rudého

dne povazoval obeent za pordzku, kterd se stala podnétem k tomu, Ze ne
y Spo-
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kojenost ¢lenii 8 vedenim strany se zadala vvostiovat do jeho rozhodné kritiky.

Dalsi rozpory sc projevily na zasedani ustiedniho vyboru, ale i tentokrit
byly kritické hlasy potlaéeny. Uspéchem levé opozice bylo viak piijeti usneseni,
aby se ihned prikroéilo k vnitrostranické diskusi, kterd hude pozdéji preménéna
v diskusi vefejnou na strdnkdch komunistick¢ho tisku. Diskuse byla sice
zahéjena, ale misto aby se zabyvala prohlubujici se vnitrostranickou krizi,
omezila se jen na zkuSenosti a pouéeni z Rudého dne. Proto byl viee nez
prospéSny zésah VI. kongresu K1, ktery se sesel v Moskve mezi 17. &ervencem
a 1. z4Fim 1928 a jednal mj. téz o Geskoslovenské otdzee. Pro jeji Feseni byla
vytvorena zvldstni komise, v niZz vystupovali se svymi ndzory jak piedstavitelé
dosavadniho vedeni KSC, tak opozice. Velky vyznam pro jedndni a jeho zavery
mély materidly, které zpracoval Klement Gottwald, v jejichZ duchu byl pak
koncipovén ,,Otevieny list EKT &lenstvu KSC*. Konstatuje se v ném, Ze strana
zlstala v dobé radikalizace mas pasivni a tato pasivita Ze mé oportunisticky
charakter. Ukolem KSC je obnovit spojeni a masami, chyby podrobit kritice,
ocistit stranické organy od oportunistickych zivli a sjednotit viechny holse-
vické sily k realizaci obratu ,,0d oportunistické pasivity k holdevické aktivi-
te*.

Vefejnéd diskuse, kterd vychdzela na dvoustrinkové pFiloze RUDEHO PRAVA,
si kladla za cfl objasnit charakter vnitrostranické krize, piesvedéit &lenstvo
0 véznosti oportunistického nebezpeéi a o naléhavosti jeho Fefeni. P plnéni
tohoto niroéného tkolu musila viak opoziee v &ele s. K1, Gottwaldem picko-
névat Zetné prekdzky, zpisobené vnitinimi i vnéjsimi zdsahy. Jilkovei, ktei
vyuzivali svych pozic v aparitu strany i v redakei RupiiHo prAvVA, diskusi
sabotovali, a proto prvni pfispévek ,,Materidl k diskusi o éeskoslovenské otdzee'
od KI. Gottwalda vySel pozdé — az 25. Fijna 1928. To uz viak byl v pohotovosti
stdtni aparat,®) pFipraveny kdykoli zakroéit proti Rubi:Mu PRAVU, které prave
zahdjilo pfedvolebni kampan a uvefejiiovalo burcujici ¢lanky o katastrofach
na stavbich, o zrédném jednéni reformistt s burZoazii ve mzdovych hojich
hornikd a kovodélniki, o nutnosti vytvofit jednotnou frontu: proletaridtu
v jeho boji proti kapitalistickému vykofistovani. A tak bylo Rupi: privo
od 29. Fijna 1928 na meésic zastaveno.

Vyslo az 30. listopadu, kdy byla také obnovena jeho diskusni piiloha.
Tematika diskuse hyla sice pestrd, ale jejim nedostatkem byla skuteénost, ze
se nezdafil pivodni zdmér vyvolat 3irdi Gcéast Fadovych élent strany. V diskusi
vystupovali vétSinou funkcionéfi strany a odbori, a to jak stoupenci levice —
KI. Gottwald, Jan Sverma, Jos. Guttmann ad., tak pravice — B, Jilek, J. Meli-
char, A. Neurath aj. Ti méli stéle jedté vliv v ustfednim vyboru a ve vedeni
nékterych krajskych organizaci strany, ve vedeni Mezinarodniho vsecodborove-
ho svazu i v redakci RUDEHO PRAVA.

Ale uz pocdtkem prosince 1928 sc v piiloze objevily rezoluce, kterd odmitaly

96) Uz 4. &ervence 1928 uvelejnilo Rudé priivo zpriva, Ze 7z vozhodinati zemskcého
trestnfho soudu mmaze hyt list kdykoli zastaven nn jeden mésic.
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pravicové nézory a politiku Jilkova vedeni, zejména jeho“snahu ,Bv,aht od-

& 3 Slenstvo, tedy jeho teorii o pasivité mas.
povédnost za pordzky strany na ¢ digkuse, k tomu
Stéle Castdji se ozyvaly kritické hlasy k obsahu a metodé,rfl i8 ,d e ’
%c se jejich poznatkil a zkuScnosti nevyuZivé ihned v praxi. Tyto ne 'O(;'ai{ y
si uvédomil i ustfedni vybor, a proto sc usnesl na své cl’luzl v Prosi“f‘ nilirl'm
prodlouzit a sjezd strany odloZit na nor 1929. Velky vyznam Izro .rese- - ;;t;
méla konference L. kraje KSC. Prvni, tj. PraZsky kraj byl r'nc]vétél a jeho je :
byla tedy dilezité pro celou stranu. Proto mu RUDE PRAVO Yénow?lo trva 01'11
pozornost, zejména vystoupeni Kl. Gottwalda, ktery v ném mj. \’/yvré.tl
tvrzeni dosavadniho krajského vedeni o spoluodpovédnosti lcvwe‘?a.'neuspé"h}’
a chyby strany. ,,... Levd opozice se dopustila nejedné chyby, totiz ze nepf:os.a-
zovala dost energicky svoje ndvrhy a neldmala jesté rozhodnéji odpor opor tunistic-
kych elementit. . .* (RP z 25. prosince 1928). V obsahlém, tiistrdnkovém §léflkl{
RUDE PRAVO konstatuje, Ze ,,. . . konference I. kraje prohldsila se pro bolsevicky
kurs, pro cestu boje, pro cestu revoluce, pro cestw KI ...

Komunistickd strana Ceskoslovenska byla ve 20. letech mladéd strana.
Mlady byl i jeji ustfedni tiskovy orgén Rupi PRAVO. Ani on se nevyhnul
nékterym chybim, také on se postupnd zbavoval socidlné demokratickych
pozistatkt. Jako list nového typu sbiralo RupE PRAvo prvni zkuSenosti,
ale jiz v téchto letech se v ncjednom tiidnim boji osvédéilo jako skute&ny
kolektivni organizdtor, agititor i propagandista. Stalo se tak nepostradatelnym
pomocnikem KSC. Dokladem rostouci drovnd RUDIEHO PRAVA je jeho misto
ve stavkovych, protidrahotnich a proticelnich bojich, v pfedvolebni kampani
a v boji strany proti pfijeti zdkona na ochranu republiky.

Jako nebezpeéného protivnika chépala RupE PrRAVO vlddnouei burZoazie,
kterd proti nému hned po jeho vzniku zadala uplatiiovat perzekuéni opatfeni
svych zdkoni. Konfiskaéni zdsahy proti Rubimu PRAVU a jeho VECERNiKU
bychom mohli sledovat rok od roku, mohli hychom hovoFit o tom, jak zabaveni

V roce Ciscl Clénku Mist Ridek
1920 14 29 33 733
1921 72 145 162 4 594
Mg 43 103 116 3 352
1923 96 140 181 5 424
1924 207 265 528 7668
1925 50 69 103 2177
1926 106 157 181 :; 954
1927 307 630 876 17 025
1098 162 1420 1002 38 908
1929 489 1014

2617 45 005
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listu probihalo, jak se redakee rudého tisku radéji podrobovaly piedbézné
cenzufe, aby zabrénily obrovskym finanénim 3koddm, které ohrozovaly samu
existenci jednotlivych listd. Ale snad nejvymluvné;si svédeetvi o konfiskacich
obou listd podévé tabulka na str. 106. (RUDE prAvU 26. ledna 1930).

Do roku 1928 bylo Rubi: PRAVO poskozovéano ,,jen‘’ konfiskacemi, v tomto
roce pribylo zastavovéni. Poprvé se tak stalo ve dnech, kdy probihaly velké
oslavy desitého vyro&i vzniku CSR.

wDruhé desetilett zahdjila nase viddnouct spoleénost smutnym &inem: zastavo-
vanim Casopisit ji nepohodlnych. Neni to nahodily &in. Je v tom systém, systém
nejsmutné)st reakce, jakd kdy olroZovala éesky duchovni Zivot.

Prozili jsme hrozné dny staré rakouské reakce. Ale ani ta si nikdy nedovolilu
dusiti nd$ duchovni Zivot tak, jako je tomu dnes v Ceskoslovenské republice.
Tak rakouskd cenzura dovedla mnoho, ale teprve &s. cenzure bylo vyhrazeno zaba-
vovati nejen Havlicka, ale i Nerudu, Vrchlického, Masaryka, ano i Mikoldse Alse.
Ale to bylo jesté mdlo. Ve druhém desetilett budow se patrné niéit primo existence
listi, jako se jiz niéi, a ne pro &iny, ale pro powhé presvédéeni, existence lidi. Déje
se tak pod zdminkow boje proti socialismu, komunismu. Je to vsak predevsim
zbabély uték méstactva samého i od nejprimitivnéjsich zdisad pouhého liberalismu
minulého stoleti.

A proti tomu protestujeme jménem vsech, ktert dosud nezapomnéli, co nds vidy
éinilo silnymi: volné slovo, volny tisk a nebojdcnd kniha. Stydime se, Ze dnes, po
desiti letech samostatného stdtu, v némz naopak mély byt wvolnény vsechy tviréi
stly ndroda, jsme 2a lety Sedesitymi minulého stoleti, misto ubychom slavné to
dédictvi rozvinuli a uplatnili, daleko zpét, na vellkow nasi hanbu a skodu.

A proto poklidime za svou Cestnou povinnost zvednouti sviyj hlas, ubychom se
po cesté takto vyklidané samostatnosti nedostali v dudevni otroctvi, horsi neZ bylo
ono, z ného jsme se dostali 28. Fijna 1918 (Ceské slovo z 11. listopadu 1928).97)

To jsou slova prohldSeni, adresovaného celé vefejnosti, jez tlumocilo pét
pFednich spisovateli a védel: A. StaSek, Jos. Sv. Machar, prof. Fr. Krejéi,
Zd. Nejedly, F. X. Salda. Salda sviij ndzor dokumentoval i inem. TvoRBU,
kterou vyddval od roku 1925, pFedal po zastaveni RupiiHo PRAvVA J. Fuéikovi.

RUDE PRAVO
PO V. SJEZDU KSUC

Usp&ny pribéh a vysledky krajskych konferenef, Gdstednd i vnitrostranicke
a vefejné diskuse vytvoFily piiznivé pFedpoklady pro rozhodujici boj s oportu-
nismem na V. gjezdu KSC. ProtoZe byly opravnéné obavy, Ze sjezd by mohla
rozehnat policie, bylo v tisku ozndmeno fingované datum, ale ve skutednosti se

97) V &asopisech KSC byl projev tzv. kulturn{ pdtky konfiskovin. Protestnf akei podnitil
Zd. Nejedly a sklidil za to bouli nevolo nejon konlidntho, nybrz i tzv. nezivislého
tisku.
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sjezd konal od 18. do 23. vinora 1929. 7 konspirativnich daivodt prob&hlo jeho
jednani kazdy den v jiném praiském sdle, proto také pFineslo RUDE PRAVO
informace o sjezdu aZ 26. inora. V tento den v ném vygel ,,Otevieny list vykon-
ného vyboru KI V. sjezdu KSC*, vivodnik K. Gottwalda ,,Vysledky V. sjezdu
KSC* a obséhly referdt o pribthu sjezdu ,, Ve znameni obratu doleva a boje
proti oportunismu**. Poselstvi KT se k vyvoji situace ve strané po VI. kongresu
vyslovilo stale jestd kriticky a za nejblizsf tkol povaZovalo, aby se strana
L postavila v ¢elo délnickych mas, povstdvagicich k boji, aby se proménila ve tab
masovych akei proletaridtu'‘. Klement Gottwald ve svém &lénku konstatoval,
so ,rdz, pribéh i vysledky sjexdového jedndni dokazugi, Ze sjezd spinil svilj tézky
wkol. Leé to je pouze proni krok. Hlavni prdce, hlavni boje teprve nastdvagt. . ."".

Je velice zajimavé, jak Rupi PRAVO reagovalo na ohlas sjezdu v burzoaznich
listech: ,,... AZ do vlerejska %ila burZoazie v iluzi, %e se revoluénimu kridlu
nepodai dobyt strany. Jesté v nedéli pochybovaly vidy vyteéné informované
Lidovky' pana Stranského, zdali se sjezd KSC, svolany podle vieho na velikonoce
vitbec sejde a mély starost, Ze se na néj nedostavi delegdti. A zatim historicky sjezd
za plné viéasti delegdti skonéil své prace . .. Méstdcké listy procitly z libého snu.
A jejich proni dwpénlivy vyksik zni: ,,Béda, mordujou zakladatele strany!‘’ Més-
tdcti politikdri magji sklon posuzovat vse nejprve po sirdnce osobni. .." (,,Obrat
doleva a nadi nepiételé*, RP z 27. unora 1929). Od pod&4tku bfezna byla v Ru-
DEM PRAVU otiskovéna stanoviska jednotlivych kraju, kterd vyjadiovala
souhlas s usnesenim V. sjezdu a se stanovenou politickou linii strany. Tato
linie byla pFijata vétinou Elenstva, ale boj s oportunismem, jak ukézal dalsi
vyvoj, nebyl jesté ukonéen.

V bfeznu 1929 vystoupili proti linii sjezdu likvidatoFi Sykora, Hais ad.,
kteii se pokusili o otevieny pué ve vedeni odborti a na rudé odboréfe poStvali
policii. Proti nim se sice postavila vitdina Slend, jak dokazuji rezoluce z kraju,
okresti i jednotlivych sekei Rudych odbora uvefejiiované v RUDEM PRAVU,
ale na jejich obranu a tedy rovnéz proti vysledkim sjezdu a novému vedeni
strany vystoupily dv¢ vyznamné slozky strany. Byli to jednak zndmi a oblibeni
gpisovatelé o brzy po nich skupina 26 komunistickych poslancd a sendtoru.
Ti pod vedenim Jilka, Bolena a Neuratha vydali prohld3eni, v némz obvinili
nové vedenf strany z ultralevé politiky a sektdfstvi a svalovali na né odpovéd-
nost za hrozici rozbiti Rudych odbori.®®)

7 hlediska stranického tisku a piimo Rupimno PRAVA je zvIdst duleZité
vystoupeni sedmi spisovatel a novindid proti vysledkim V. sjezdu a novému
vedeni strany v prohld&enf ,,Spisovatelé komunisti¢ti komunistickym délni-

———— e et

ss) K aplné pordzce likviddtorn doilo na ITIL sjezdu Rudych odbora v kvdtou 1929.
Mezindrodni vBcoodborovy svaz byl roorganizovén na pramyslové svazy a phejme-
novan na Ustiedf rudgch odborovych svazi v Coskonlovensku, Sjozd evolil i nove
kolektivnf vedenf, v némz byli Antonin Zipotooky, Jan Sverma, Violav Nosek ad.
Haisov likviddtorsky pud skonéil tedy nedspdehom, ale presto zanechal ddlnickému
hnutf neblahé ndsledky. Rudé odbory ztratily asi thetinu dlent, likviddtori je olou-
pili 0 velkou &dst majetka (budovy, stidvkove fondy apaod.).
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kam*’, které vyslo v burZzoaznim a reformistickém tisku.) V prohldseni autofi
nejprve struéné charakterizovali situaci, jakd se vytvofila v KSC v souvislosti
ge stranickou krizi a s jedndnim V. sjezdu. Pak obvinili nové vedeni strany
.,z naprostého nepochopent délnické povahy“, z papirového revolucionaistyi
a z hazardu, ,,jenZ nemiiZe skonéit jinak, nez zniéenim duvovosti K SCa podlome-
nim utoéné stly proletaridin v nasem stdté”’. ProtoZe pry nemohou déle mléet
k této ,,scbevraZedné politice®, obraceji se k &lenstvu, aby se ujalo iniciativy
a zjednalo ndpravu. ,,... Nechat je svoldn mimorddny sjezd strany, nechat je
zlikvidovan ve smyslu jednoty spor o odborové organizace, nechaf jsou do vedeni
strany dosazeni komunisté, kieri chtéji jednotu a davovost strany . .. Komunistickd
strana je v nebezpeli, soudruzi! Povézte nahlus, co si myslite: Ze nejste spokojena,
Ze mechcete sektdrstvi, ale jednotu. . .*

Pod timto prohldSenim byli podepséni: Ivan Olbracht — v té dob¢ Séfre-
daktor RupkHo VECERNIKU, Josef Hora — vedouci kulturni rubriky RUDEHO
PRAVA, Helena Malifovd — redaktorka RozsEVACKY, spolupracovnice RUDEHO
PRAVA a RUDEHO VECERNiKU, Jaroslav Scifert — redaktor Komunistického
nakladatelstvi a obrdzkového &trnictideniku REFLEKTOR, Maric Majerova —
spolupracovnice RUDEHO PRAVA (v némZ Fidila détskou rubriku) a dalsich
stranickych listd. Déle S. K. Neumann a Vladislav Vanéura, ktefi v té dobé
sice pracovali jako volni spisovatelé, ale pFispivali rovnéz do mnoha stranickych
list\, i do RUDEHO PRAVA.

Toto velmi ostré prohléSeni, které se prakticky krylo s ndzory Haisc a Bolena
v odborech i Jilka a jeho stoupencii ve strané, rozSitované navic mimo stranu
v letdku a v reformistickém a burZoaznim tisku, poSkozovalo nejen vedeni,
nybrz celou stranu. Vystoupeni sedmi bylo tedy posuzovéno jako protistranické
a jeho autofi byli ze strany vylou€eni.'®) JiZ 27. bfezna k nému zaujalo rovnéz
velmi nesmlouvavé stanovisko RUDE PRAvo, které v éldnku ,Projev sedmi’
nejprve prohléSeniideové analyzovalo a podrobilo kritice, a zfivérem konstato-
valo: ,,...Sedm spisovateli se dopustilo nejhrubsiho poruseni discipliny. Sedm
spisovateli, vyzyvd Elenstvo k povstdni proti vedent strany. Sedm spisovateli tvrdi,
e revoluéni taktika strany neodpovidd ,.délnické povaze” « ,.celkové situaci®.
Sedm spisovatelii, kteri se domnivaji, Ze odpovidd ,,délnické povaze™ v dnesni dobé
zostrenyjch t¥idnich bojii a prohloubent krize kapitalistického ¥ddw likvidatorskd
politika, pohort u délnictva. . ."

Projev sedmi byl opravdu odsouzen. Odmitli jej déInici v tisku i na schuzich,

) Dne 26. bfezna 1929 bylo uvetejndno v Lidovych novimich n v Nibrodnim osvobozeni,
o den pozddji v Prdvu lidu 8 ndzvem ., Komunistidtf gpirovatelé o rozvratu KSC.

10) | Véera na plendrni schiizi Jesté zdvodni busiky v Karling za idasti 136 dlen bylo jedndno
o letdku sedmi spisovatelti, z nich¥ bylo pét 8leny této buriky. Byly udindny vdechny kroky
k smirnému 2likvidovdni jejich pHpadu na platformé dpiného odvoldni a podrobeni se.
Ndzorovd propast mezi nimi a revoludnim délnictvem ukdzala se vdak hlubsi, net bylo
ptedpokldddno. Nu zdkladé toho usnesla se buika viems proti deviti hasim (tN Clenové
se zdrdeli hlasovdni) vyloudit Ivana Olbrachta, Josefa Horu, Helenu Malitovor, Mara
Majerovou a Jaroslava Seiferta z Komunistické strany Ceskostovenska'* (Rudy ve-
dernfk z 27. bleznu 1929).
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vystoupili proti nému predstavitelé z fad stranické i mimostranick'é inteligence.
Necely tyden po zvefFejnéni projevu sedmi vyslo ve Tvorsi: (30. bfezna) & v ne‘:
délnim Rupfm PRAVU (31. biezna 1929) ,,Zésadnf stanovisko k projevu sedmi
jako vyraz protestu mladé avantgardni gencrace. Koncipoval je .Julius Fudfk
a Karel Teige a svymi podpisy se k nému prihlésili mladi picdstav:te.]é moderni
deské i slovenské kultury: Vitézslav Nezval, Konstantin Biebl, Frantisek Halas,
Karel Konréd, Ladislav Novomesky, Vladimir (lementis, Bedfich Véc]uvek’,
Jifi Weil a Vojtéch Tittelbach. (Tedy nikoli ,,nékolik bezejmennych lidi, kterg
neni mozno poditat k spisovatelské frakei‘...", jak se snaZil jejich posto]'
bagatelizovat VECERNIK PRAVA LIDU). Zdiraznili, Ze skute&ny rozvoj a vftézstv’l
moderni kultury jsou podminény vitézstvim revoluéniho délnického hnuti.
.- . .Jsme presvédieni, Ze je to komunistickd stranw, kterd md a jediné muZe byt
vitdcem revoluce, a tim i nositelkow vieho naseho kulturntho snazent. Pocifovali
jsme vidy jako vlastni oslabent kazdy krok, ktery ji svddél z jeji revoluéni linie.
A tu dnes, pravé dnes, kdy zcela jasné vidime, jak stoupd jeji revoluéni energie,
dnes, kdy koneéné nalézd stlu zbavit se vieho bezzdsadového, prdvé dnes vystupuje
sedm spisovateli, sedm nasich kamarddi, a stavi se tam, kde nikdy neméli stdt:
proti revoluénf délnické organizaci...' Vystoupeni sedmi spisovatell proti
vedeni KSC hodnot{ Zésadni stanovisko ,,jako t&zkou chybu, jako nepochopeni
vyznamu revolu&niho délnického hnuti, jako naprosté nedocenéni revoluénich
sil d&Inické t¥idy, a tim jako nebezpe& pro moderni kulturni tvorbu®. V zévéru
stanoviska stoji: ,, . . .Sedm spisovatelt vyuzilo svych literdrnich jmen k politické-
mu ilokw proti strané, kterd pro nds znamend Zivot a kierd aZ dosud znamenala
Zivot i pro né. Nevyboéili viak pouze ze své kompelence, vybolili z linie, po niZ
musime viichni jit, nemdme-li se zpronevérit svému tikolu, a proto vystupujeme —
ne abychom korigovali jejich chybu — ale abychom zdiiraznili, Ze zde se nase cesty
rozchdzeji."

Projevu sedmi a jeho hodnoceni ¢leny strany a soudobou kulturni frontou
jsme vénovali znaénou pozornost predev&im proto, Ze se jeho dusledky projevily
ve stranickém tisku. Odchod!®!) nékolika dlouholetych, zkuSenych a vyznam-
nych redaktort a spolupracovnikit RUDEHO PRAVA a RUDEHO VECERNIKU vedl
ke kddrovym zménédm nejen v stfednim tiskovém orgénu, nybrz i v dalsich
stranickych listech a Easopisech. Spolu se sedmi vyloudenymi odesli z RupkHo
PRAVA jeitd Jos. Kozék a Vlad. Havel, z Ruptno VECERNIKU Em. Vajtauer.
Viichni jmenovani zastdvali v redakefch vedouef postavent, a proto bylo nutno
uvazovat o jejich kddrovém nahrazeni.

K prvni zméné doslo uz t&sné po V. sjezdu. No ustavujicf schizi Gstfedniho

101y Jos. Horn se stal reduktoren Coského slova, J. Seifert Préva lidu a M. Majerovd
kultarné politického tydenflca Cin, kterg vyddvalo nakladatelsty( Ca. oboe l('agionjalbské
I. Olbracht a 1. Malifovid, 8. K. Noumann a V. Vandura se napMitd vinovali lit,a.
rarnf tvorbé. Vo dalsfch lotech — ag na J, Hora u J. Seiferta — postupnd pocho 'lt
nesprivnost svého dinu, ko strand madli volico blfzko o svym daldfm dlltlsm upiivntre):'nl

to doknzovali. NéktoFl — 1. Olbracht, M. Mai X
sali. N& . » M. Majerovi, S. KK, — ji
O At o3l Sy, ) » . Neumann 8o pozddji
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vyboru KSC bylo zvoleno politické byro, sekretaridt UV a také Séfredaktor

RupEHO PRAVA. Stal se jim misto Filipa Dobrovolného Josef Guttmann.

7 ostravského DELNICKEHO DENIKU byl povolan Miloslav Volf, z TvorRBY

Julius Fudik, ze slovenské PRaVDY vychézejici v té dob& v Ostravé prisel

Ladislav Novomesky. Po zasedan{ politbyra UV KSC 4. dubna 1929 se stav

redakce RUDEHO PRAVA Eéstednd stabilizoval: pracovali tu Jos. Guttmann,
F. Dobrovolny, M. Volf, V. Kopecky, Vlast. Borek, J. Fuéik a Jos. Thelen-
-Kastner, v RupiM VECERNIKU Zévis Kalandra jako Zéfredaktor, dédle L. No-
vomesky a Fr. Némec. Tajemnfkem redakee obou listti ztistal Boh. Novotny.
Ale jiz od konce roku, v souvislosti s bojem s ultralevymi tendencemi, nésleduji
dal§f zmény, z nichZ nejzévaingji bylo povérenf Kl. Gottwalda politickym
vedenfm RUDEHO PRAVA. Z redakee byl odvolén M. Volf a B. Safét (ptsobil tu
od &ervna jako fejetonista), $fredaktorem byl jmenovén Z. Kalandra, kterého
v RupEM VEEERNIKU nahradil Eduard Urx. V dalich letech sledovaného obdobf
pracovali v tstfednfm stranickém orgénu jestd napf. tito novinafi: Jan Krejéi,
Alois Téborsky, Frantisek KiiZek, Josef Mourek, Frantisek Tresnak ad. Krome
toho mél list mnoho st4lych spolupracovniki z politického a kulturniho Zivota,
jakymi byli predev&im Kl. Gottwald, Ant. Zépotocky, dr.V. Vacek a J. Sverma,
déle napf. Lubomir Linhart, Jozka Jaburkov4, Bedfich Vaclavek, Géza Vce-
litka, Zden&k Nejedly ad.

Vétsinu redakee tvofili tedy oddani, skuteéné revolu&ni novinafi. Prish
se snahou oZivit tstfedni denfk, zbavit ho uréité jednotvirnosti a sablonovitosti
obsahové i novinafské, kterou mu vytykali i jeho délniét: Etendfi (viz napf.
RP z 5. prosince 1929). Nebylo snadné prolomit navykly zpisob préce, ale
postupnd se to dafilo. Nejdfive v RubkM VEZERNIKU, ktery nemusel jako
hlavni list pfind3et rezoluce, usneseni aj. dlouhé stranické materidly, a vénoval
proto vice pozornosti dennim Zivotnim problémiim prolctariétu. Clanky vysoce
politického charakteru tu vychézely ve formé znamenité zpracovanych kurzi-
vek, satirickych fejetoni a pisobivych reportdzi. Diky Zivému novindiskému
zpracovéni a vyrazné grafické Gpravé byl RupY VECERNIK bojovny, pfesveédci-
vy a tim politicky Géinny.

V dobég svétové hospodéiské krize se bolsevickd linie RUDEHO PRAVA teprve
rodila, a proto zde zistali je&t& nekolik let lidé, ktefi se bud uZ pfed V. sjezdem
nebo po ném hlésili k levici a méli ve strané vliv. Pozd¢ji museli viak z ruznych
_ pH&in opustit nejen RUDE PRAVO, ale i Yady KSC. Patfil mezi né napt. Jos.
Guttmann, ktery se po V.sjezdu stal &éfredaktorem RupEno PRAVA o koncem
roku 1929 byl povéten funkei v sekretaridtu UV KSC, kde Fidil kadrovou préci
a GistFedni agitprop. Po néstupu fadismu v Némecku vak vystoupil proti linij,
kterou vyty&ily KI a KSC, a byl proto ze strany v prosinci 1933 vyloucen.
Koncem roku 1936 byl z funkee #éfredaktora odvolén a po roce vylouden z KSC
St. Budin a v roce 1936 byl vylou&en Z. Kalandra, ktery se pfidal k trockistim
a §tval proti SSSR. Situace byla tedy v polovin¢ 30. let v redakei velice sloZité
a Rupk PRAVO bylo kritizovéno, Ze je ,,hlavnim hnizdem nejhrubsich oportu-
nistickych tendenci‘* (Protokol VII. sjezdu KSC. Svoboda, Praha 1967, str. 488).
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V zaii 1035, k 15. vyro¢i vzniku RUDEHO prAvA, napsal Kl. Gottwald:
o .. Doba, v niz Zijeme, Zddd, aby se Rudé pravo stalo skuteéné lidovym listem,
milwvéim viech béd a utrpent, viech obav @ viech nadéji nejirgich lidovyjch mas,
aby se nautilo eéi, kterow mohow pochopil miliény a aby témto miliénim wmoznilo
pochopenti jejich cili a jejich skuteénych zdajmi. Proto viechna pozornost must byt
vénovdna Feseni otdzky, jak udélat z Rudého prdva skuteéné lidovy list, ktery je
s (0 vést voFici se jednotnow a lidovou frontu pracwjicich mas v Ceskoslovensku'*
(RP z 22. zaii 1935).

Prvnim krokem k uskuteénéni tohoto cile bylo jmenovani nového &éfre-
daktora RUDEHO PRAVA, kterym se stal od ledna 1936 Jan Sverma. Ten nejprve
dukladné analyzoval dosavadni roéniky listu, promyslil budouci ideové,
tematické, Zénrové zaméFeni a s tim spojené sloZeni redakee. Po schvéleni jeho
ndvrhi se na prvni poradd sesel kolektiv redaktort, kteii uz viichni méli novi-
néiské zkugenosti z RUDEHO PRAVA nebo jinych stranickych listu, ale hlavné
méli chut délat zivé, ptsobivé, vpravdé masové, lidové noviny. Spole¢né pak
domysleli detaily, a tak postupné vznikl list, ktery pronikl k nejSirSim masim
a ziskdval tak dalii stoupence Siroce zaloZené fronty boje proti fasismu. Dika-
zem toho byly i stoupajici.ndklady RUDEHO PRAVA. V roce 1936 se prodalo
denné 26 000 vytiski, v dalsich letech ndklad jesté vzrastal. Podle V. Dolejsiho
(Noviny a novinafi, ¢. d., str. 63) dosahl podatkem roku 1938 uz 40 000 a v kri-
tickych zéFijovych dnech stoupl na 50 000, 80 000 i na 100 000 vytiskd denné.

Syvermova redakee RUDEHO PRAVA — to byl krdsny a soudruzsky kolektiv
mladych lidi, komunistd, ktefi védéli, co chtéji a zaé bojuji. Pracovali v ni:
Eduard Urx, marxisticky filozof, stranicky ideolog, znalec mezindrodnich
vztaht, v roce 1938 zéstupce Séfredaktora; Julius Fudik, v3estranny novinar,
reportér, literdrni a divadelni kritik, literdrni historik a teoretik, zahraniéni
zpravodaj RUDEHO PRAVA V Sovétském svazu, v. letech 1936 — 1937 zéstupce
séfredaktora; Kurt Konrad (Beer), marxisticky historik, odbornik ve vojen-
skych otdzkéch a v mezindrodni politice; Jan Krejéi, divadelni a literdrni
kritik, sportovni novindf, vedouci zahraniénépolitické rubriky; Frantiek
Kiizek, délnicky novind, zabyvajici se ndrodnim hospodaistvim a socidlni
politikou; Véclav Kien, délnicky novindf, pisici o socidlni politice a proletaiské
telovychové, autor vétsiny vynikajicich satirickych fejetoni, podepisovanych
jménem Jakub; Stanislav Brunclik, komentdtor zahraniénépolitické rubriky;
Véclay Sinkule, nérodohospodéisky teoretik, znalec politické ekonomie
a sckovych ckonomik, zpravodaj RUDISHO PRAVA Ve Spanélsku; EviZen Rodie-
ky, sportovni novindf, fejetonista. Déle v redakei posobili Ladislav Stoll
(v letech 1934 —1938), Bohuslav Ladtovitka (1934 —19088), Josef Rybdk
(1933 —1938), Frantiek Némee (1927-1036), Julius Sofrdnek (1028——i931.
1936), Vojtéch Dolejii (1035 —1038), JindFich Cerny (1034 —1038), Alois
Zahdlka (1036—1038), Jiff Sfla (1034 —1038), Rudolf Tomis (10306 —1038),
Gustav Baref (Br.mtmnfcld 1030 —- 1038), Josef Sv(livy (1034 — 1038) ad. (Zpra-
covano podle stuti Skuteéni défredaktofi a redaktofri l{mlélm: prava 1920 —1938.
Prispévky k déjindm KSC & 5, Praha 1967). Vsichni jmenovani novindfi



. [113)

nepracovali v redakci RUDEHO PRAVA nepfetrzité, néktefi pasobili prechodné
ve TvorBE, HALO NOVINACH a v dalsich stranickych listech.

Nové vedeni Komunistické strany Ceskoslovenska po V. sjezdu strany zahdji-
lo svou Ginnost ve sloZité situaci vnitropolitické, zahraniénépolitické i vnitro-
stranické. V dobs, kdy po letech prosperity propukla svétové hospodéfské
krize, které zachvétila cely kapitalisticky svét, tedy i Ceskoslovensko. Témat
milién nezaméstnanych, dalsi desetitisice polozam&stnanych, celé armady lidi
se ocitly v nouzi a hladu. Brénili se, stAvkovali, poiéddali pochody hladu, de-
monstrovali. A burZoazie, se souhlasem reformistickych ministrd, odpoveédéla
hladovym délnfkim, jejich Zendm a détem zbranémi, stfclbou. Viechny tiidni
sr4zky RUDE PRAVO a dalsi komunisticky tisk ostfe pranyfovaly a snaZily se
vyburcovat svédomi vech Sestnych lidi. ,,T'o nend stavka. To je vdlkal," pise
Julius Fudik o stévee horniki v severodeském uhelném reviru (Tvorba z 20. Fijna
1929). ,....Duchcov a Kosity nejsou dilem ndhody. Duchcov a Koity, tot
systém. Duchcov a Koty jsou projevy prohnilého rezim, odpovidujiciho na
voldni po chlebé a prici olovem. Olovem se neulisi hlad. Terorem se mesrazi vile
miliénovych mas bojovat za kazdow cenw proti smrii hladem. S bajonety se dd délat
véechno moiné, jenom ne na nich sedét. T'o ukazuje historie, to ukdze také bu-
doucnost,” napsal mj. Kl. Gottwald v &lanku, ktery mé] vyjit 29. kvétna 1931
v RUDEM PRAVU, ale byl cely zabaven (Gottwald, Kl.: Spisy 3. Svoboda, Praha
1951, str. 68—69).

Byly to tvrdé boje, v nichz se proti haviiim, hutnikiim, lama¢im kamene
a dalgim délnikim spojil teror stitniho aparitu se zradou pravicovych pfediku
socidlni demokracie. KSC piesto stile a houZevnaté usilovala o vytvofeni jed-
notné fronty proletdf rozdilné politické piisludnosti, jednoty ,na odhoj
a vyboj*. Uskuteénila se v plné mife a zvitézila v generalni mostecké stavce,
kdy se pod hesly KSC valila ,,Cerné vina ze severu‘’. (J. Fuéik, RP z 27. bfezna
1932). Redaktofi RUDEHO prAvA J. Fudik, G. Véelicka ad. byli tehdy stéle mezi
Prahou a Mostem, vétsinou viak zistdvali na severu. Vedle nich tu pusobili
stranicti a odborovi funkcionafi v ele s KI. Gottwaldem, J. Svermou a Ant.
Zépotockym, ktefi pohotové napsali broZuru Hornick4 stdvka 1932 (Knihovna
Rudého délnika. Praha 1932).

Julius Fudik, ktery dal v priibéhu stavky podndt k zdjezdu spisovatelu
a kulturnich pracovnikl na sever, aby na vlastni o&i poznali skuteénou tvar
. kapitalistického systému a prostfedi nejvétsi bidy a Getnické zvile, napsal:
v . .Ctyinedéni sidvka skonéile. Stdvka, v niz se proli jednotné fronté 1P,
stdtntho apardtu a reformistickych preddki utvorila velikd bojovd jednotu vsech
haviFd. To bylo to nejvétsi, to byl ten nejsilnéjsi uspéch boje.. . . Poprvé od prevratu
stojt cely velky oddil proletaridtu v Ceskoslovensku nerozlomen Zddnow zradou,
nerozdélen sddnou hradbou svych vidci, kieri se postavili proti nému. . S (Rudy
vedernfk z 22. dubna 1932, ¢lanek ,,Jednota’).

V letech svétové hospodafské krize se RuUDE PRAVO stdvalo vyznamnym
listem vSeho proletaridtu, jehoZ droven a vliv postupné stoupaly. Ceskosloven-
skou burZoazii provokovalo pravé to, Ze po V. sjezdu presla KSC na vsech
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frontach do Siroce zaloZené ofenzivy, Ze se ji v letech svétové hospodéiské
krize daFilo organizovat a vést délnickou tFidu, vytvafet spojenectvi mezi:nf
a rolnictvem. Proto pravé v téchto letech podnikala na KSC a hlavné na jeji
tisk soustfedéné wtoky, ktery s pomoci svého pravniho pofidku zahnala do
faktické¢ poloilegality. Rudy tisk byl nejen konfiskovédn a jeho redaktofi
véznéni,102) hlavné viak byl na mésic i déle zastavovan, jak dokazuje tabulka,
zpracovani podle Soupisu konfiskétd revoluniho tisku 1921—1938 (c. d.,
str. 361).

7adné prostiedky viak nedokdzaly umléet RUDE PRAVO a ostatni stranické
listy. Vvchdzely pies viechny zakazy a policejni teror déle ilegdIn& a burcovaly
déIniky a viechny pracujici do jednotného boje proti vykofisfovani i proti
nastupujicimu fagismu. Jiz péty den po prvnim zastaveni RUDEHO PRAVA —
3. listopadu 1928 — vysla ilegélni Jiskra jako orgén KSC nahrazujici stfedni
tiskovy orgin a dalsi zastavené listy. Byla tisténa ve Vidni v malé tiskdrné
Melantrich a odtud tajn& dopravovéna na vizemf{ CSR. Vychézela kazdy den
do konee roku 1929 a také pozdeji doplnovala casto konfiskovany a jinak
perzekvovany rudy tisk. ZkuSenosti s timto &asopisem vyuZila strana pri
vydévini ilegdlniho Rupiino priva, jehoz nékolik &sel vyslo v listopadu
1928. Pfi druhém zastaveni listu v &ervenci 1929 se sice J. Fuéik pokusil
zalozit kulturné politicky denik s ndzvem RozHLAs, ale prazské policejni
Feditelstvi jeho zéddost zamitlo s oduvodninim, Ze pod novym nézvem bude
vychdzet RUDE PRAVO. Strana tedy opét vyzyvala k vydévani ilegdlniho tisku
a jiz 18. &ervence vyslo ilegdlni RubpE prRAVO. Vychdzelo i po tfetim zastaveni
listu v vinoru a bieznu 1931. Nejvitsi perzekuce stihla stranu na podzim 1933,
kdy neméla faktieky k dispozici ani jeden legdlni list. Prvni ¢islo ilegéIniho
RUDEHO PRAVA Vyslo 5. Fijna 1933, posledni v éervnu 1935. Za necelé dva roky
bylo vydéno 77 ¢isel, do nichz pod pseudonymy ¢&i zna¢kami psali K1. Gottwald,
V. Kopecky, Ed. Urx ad. Néklad byl rtzny, v priméru vsak dosahoval
8 000 aZ 10 000 vytiskii.103)

102) Komunistické listy bilymi misty piimo svitily, pravdu o potladovin{ stdvek viak
cenzura zabavovala i v jinych éasopisech, které mély odvahu o nich psat. ,,V posled-
nim &isle Zdapisniku komentuje zndamy spisovatel F. X, Salda v dlouhém &lanku krvavé
uddlosti v Radotiné. Saldiw Eldnek byl na tFech mistech zabaven. .." (RP z 27. kvétna
1930). Kdyz J. Fudikovi zasahovala cenzura do v3ech jeho reportiZi ze severu (v roce
1929), rozhodl se vydédvat ilegilnf asopis Stdvka, list stdvkujfcich hornfka severo-
teského reviru, ktery vychdzel i v néméingd n J. Fuéik jej piipravoval v Lomu, Mosté,
v Hornfin Litvinové a v Teplicich. —,,. .. Dnes se vratil z pankrdické trestnice po odpy-
Ldnd thinedéInilo trestu vézend éfredaltor Rudélo vederniku 8. Fr. K#izek ... Béhem
své vazby byl odsouzen k dal§imu trestu vézeni. Zatim dostal rozkaz k nastoupent trestu
dalZi &len nadi redakce, 8. B. Novotnyj, jenz je tésce nemocen . .. Meissner se o nds stard!*"
(RP z 2. tinora 1933).

103) Paralelné vedle sebe vychdzely tehdy dva druhy Rudého priava: jedno malé, rota-
printové vyddn{, druhé vétsi, tist&né. Kromd toho vychdzely ilegdlng jesté dalsf
listy, napf. Proletdiskd rovnost v Brné, Pravda a Munkds v Bratislavs, Délnické no-
viny v P’raze, Skodovik v Plzni a duls{ mistn{, okresni a zdvodn{ ¢asopisy — zhruba
pies 100 ilegdlnich tituld (Sedity novindfe, 1968, &, 5, str. 7—45).
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Nézev Easopisu Kdy zastaven Na jak dlouho
RUDA ZAR 15. 17.1929 1 mdsic
4. 3.1931 1 mdsic
6. 11. 1933 3 mdsfee
RUDE PRAVO 29. 10. 1928 1 mosfe
15. 7.1929 1 mdsic
20. 2.1931 1 mésic
2.10. 1933 3 mdsice
13. 2.1934 3 mésice
RUDY PONDELNIK 3. 1.1034 6 meésica
RupY VECERNIK 29. 10. 1928 1 meésic
15. 7. 1929 1 mdsic
2. 3.1929 1 mésic

4.11. 1931 1 mésic

V Ceskoslovensku vreholila svétova hospodéfské krize a uz bylo tieba branit
se proti novému nebezpedi. Proti fasismu, ktery sice nebyl ve 30. letech novin-
kou, ktery viak po upevnéni pozic v Némecku vytvafel dalsi, velmi nebezpeéné
evropské ohnisko vélky. Republika byla ohroZena. A nejen zvendi. Také uvnitt
zvedali hlavu faSisté: némeéti v sudetonémecké strané, &esti v narodnim
sjednocenf, slovensti v Tudové strané. ,,. .. Preiss, Zivnobanka a ostatnt mohow
ted neskryvané odkrjval svoje nadsent nad némeckym vjvojem. . . Hitlerovo taZend
proti komunistim doddvd i zdejst viddnouci 17idé nové odvahy a chuti do Zivota.
Vold-li Preissiv Hospoddfsky rozhled ,Zaplat panbih 2o Hitlera!', vyjadiuje tim
vrelé pocity celé Zeskoslovenské burioazie. .. (Tvorba, 1933, 8.6 ., Hitler mimo
Némecko“).

Jak brénit republiku proti Hitlerovi, proti vélce a domdci reakei? Odpoved
dals, Komunistické strana Ceskoslovenska, viiechen jeji tisk a zejména RUDE
pRAVO. ,,...Je to Rudé prdvo, kieré i v télo dobé spramé odhadwje lnu{mwn?st
a signalizuje nebezpeti fasismu. Sprdvné wkazuje na lo, ze politika h'«idn'-iho miru
vede pracujict lid do zoufalstvi, 2 néhos 6% fadistickd agitace. . . Ixtude prdv‘o se
stdvd apostolem jednotné fronty. Jeho &ldnky probouzejt socialistické délmk:y.
wkazwjice jim, kam nutné povede politika jejich stran, politika tiidniho mirw
a kapitulace délnictva pied kapitalistickymi titoky. Jeho ddnky a vyzvy <?o¢'iuwg£
sebediivéru masdm vieho pracujiciho lidu. . . Bijti tribunem a spoluorgunizdtorem
jednotného antifadistického boje — to je hlavni posldnt Rudého prdm. v dm&n{nf
obdobt, kdy nazrdvajt rozhodné boje mezi faSismem a mezi proletaridtem, mezs
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kapitalismem « socialismem. . .* (Jan Sverma: ,,Hlasatel proletéiske pravdy",
RP z 22. z&Fi 1935). Toto vyznéni, které k 15. vyrodi zaloZenf RUDEHO PRAVA
napsal Jan Sverma, se stalo v podstaté i novou koncepei listu, za jehoZ 5éf-
redaktora byl povolén usnesenim politického byra UV KSC za nékolik mésica.

Boji za protifasistické sjednoceni s¢ vénovalo RUDE PRAVO jiZ od ndstupu
Hitlera k moci, ktery se netajil svymi plany vadi Ceskoslovensku. V 1été 1934
vysel v listu zésadni &lének ,,Jednotnd protifaSistickd fronta predevsim®,
v némz KI. Gottwald vyzval socialistické strany a odbory, aby pfijaly nabidku
komunistii na vytvofeni jednotné fronty. V parlamentnich volbéch v roce 1935
bylo RUDE PRAVO vyznamnym organizétorem protestnich akei proti spojené
reakci a kdyZ se v pohraniéi stupiioval henleinovsky teror vystoupilo 8 poZa-
davkem pevné ruky proti nacismu. V ervenci a srpnu 1935 se konal VII.
kongres Komunistické internaciondly, na jehoZ jedndni byl v podstaté jediny
bod — boj proti faSismu a vélce. Z jeho zévérd vychézela KSC v podminkéch
SR, coi se projevilo uz v prezidentskych volbéch v prosinci 1935 & hlavné
v pkipravich VIL sjezdu KSG v roce 1936. Na ném bylo oteviené Feeno, Ze
v otdzce ohroZeni stdtu se strana stavi na pozice viestranné obrany republiky.
.. .Sedmy sjezd ukdzal, e my komunisté chceme byt nejrozhodnéjsimi obrdnci
Ceskoslovenska proti valeénym ttokim fasismu. Jsme odhodldni existenci ndrodu
Ceskoslovenska hdgjiti viemi prostiedky, viemi silami, i zbranémi. . L (RP z 20.
dubna 1936).

Kromé vnéjsiho nebezpedi si vSak KSC uvédomovala i nebezpedi vnitini.
Proto jeji Gistfedni tiskovy orgin poukazoval na faSizujici tendence VENKOVA,
v némi ,,pan Kahdnek vold po kapitulaci Ceskoslovenska pred hitlerovskym
imperialismem'’, v Hlinkové slovenské Iudové strané, jejiz poslanec Sidor
. podnikl neslychany ttok proti politice pdtelstvi CSR k Sovétskému svazu'‘
nebo ve Stéibrného NEDELNIM LIsTU, ktery dokonce ,,komunistum a socialistim
hrozi Hitlerem'.

Na rozdil od ostatnich politickych stran byla tedy linie KSC zcela jasna.
... . . Délnickd tFida je pdiesi obrany republiky proti jejim vnitinim ¢ zahraniénim
nepratelim. Zatimco urbité reakéni kruhy majetnych vrstev smyslejt o obrané
republiky vielijak, délnickd trida stojt pevné a neochvéjné a svym prikladem sirhuje
ostatni pracujici mést a venkova. .. napsal v 1été 1938 Kl. Gottwald!e4) (RP
z 15. Gervence 1938).

Vedeni reformistickych stran i odborii odmitala viechny ndvrhy komunistu,
ale opét, jako pfed nékolik lety, sc zafala vytvéret jednotnd a lidové fronta

104) Napt. pfedseda agrérnf strany R. Beran vyjddtil toto stanovisko: e+« Doma musime
hledat cesty, které vedou ke spoluprdci vech stdtotvornych sloZek ... Poklddal bych
proto za velmi sprdvné, kdyby bylo moZno rozsitits koalici o ndrodni sjednoceni a stranu
tudovou ... KdyZ pfi nadich demokratickijch volebnich fddech projevilo vice ne jeden
a &vrt milibnu némeckych voliti duvéru SdP — nutno & tim poditat ... Nelze také
vyklidat za hrdinsky &in, kdyZ mistopFedseda poslanecké snémovny nedd l.iatek do ené-

movnd léZe ptedsedovi strany, kierd dostala ve stdté nejvétdt pod
Al ‘ ‘
z 1. ledna 1938). €l polet hlasw . .." (Venkov
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z.dola. Pr?ké,za.]y to' zakézané I.)"Voméjové oslavy, obé mobilizace i vystoupenf
lidu v zfiri 1938. Lid ?htél bojovat za svou vlast, ale reakéni burZoazie, aby
ol o6 ponii o ek, i iy vyl b T,

; e U . Y a nezastavt na zddny diktdt. Ani na mnichov-
sky. Mdme tisiciletow historii, mdme pied sebow tisicil bt
velkém zdpase o lepsi zitrek jsou vitézstvi a 2k o ldouc,n’o " . e
pochydb. Ant o tom, Ze koneéné rozhodnuti se flfz;tzlg-&gAjgez’konzfz@ mwzslim nen:i'
(Tvorba, 1938, &. 40). ' M htan e A
m?ﬁ:?;‘; Slvii;:f&! rychly vzc‘::stup p.olitf'cké a ideové trovné RupEHO

adir »jeho redakee’* mu vtiskli charakter spole&ensky vyznam-
nych. novin, v nichz &enéii hledali pravdu o Zivoté v Sovétském svazu,
o politickém vyvoji v Némecku, ve Spandlsku, v Rakousku a zejména v Cesko-
s'lovensku v pohnutych letech jeho ohroZeni. Podstatné se zvysila i novinéfské
urovefi RUDEHO PRAVA. PFindSelo aktudlni, konkrétni uvodniky, zasvécené,
polemické komentéFe, pfesné rozbory socidlni a ekonomické, piimé zpravo-
dajstvi ze Sovétského svazu (Julius Fudik) a ze Spanélska (Vratislav Santroch,
Véclav Sinkule), satiricky Jakubiv fejeton (jchoz autorem byl predeviim
Véclav K¥en), osobnf, pfesvéddivé vypovédi délnickych a rolnickych dopiso-
vatel(,19%) vysoce profesiondlni kulturni rubriku, mélo Zivou, pritazlivou grafic-
kou dpravu.

Presto, anebo prévé proto, Ze RUDE PRAVO tak G&inné mobilizovalo vSechny
sfly na obranu republiky, neustaly jeho konfiskace. Podle V. Dolejsiho (40. let
Rudého préva, c. d., str. 97 ad.) cenzura zabavovala viechny zminky o zrddné
dinnosti pFedstavitelt reakce, neprosla kritickd slova o Runcimanové misi
v Ceskoslovensku, nesmélo se psit ani o tom, Ze Sovétsky svaz je ochoten
poskytnout CSR pomoc, proti komunistickému tisku se bral v ochranu dokonce
i Henlein! V letech 1935—1938 vychézelo RuDE PRAVO sice bez pieruSeni, ale
to neznamené, Ze by se k dalSimu nésilnému zastaveni ncdélaly pripravy.
A v Zervnu 1938 se mély realizovat. Na zdkladé astych konfiskaci bylo na
pokyn vlddy vydéno rozhodnutf krajského soudu, Ze muZe byt ufedné zasta-
veno. Nepodatilo se to. Mohutné protesty lidu tomu zabrénily. Ale uz 23. z45,
prévé v nejvypjatdjsi situaci v Ceskoslovensku, pFiSla do tiskdrny policie
s vymérem svého Feditelstvi, kterym se RUDE PRAVO zastavovalo. Opét se tak
nestalo. Lid, ktery se shromézdil na nddvoti Lidového domu, si vynutil odvolénf
zékazu.

K definitivnimu zastaveni Rupino prRAVA doSlo vink uz velice brzy. KdyZ
se spojené zahrani®nf i domdci reakei podafilo dosdhnout kapitulace Cesko-

10%) Jak vysoce se hodnotily doklddd tento dryvek: ,,... Mé&tdické noviny jsou déldny
placenymi redaktory a zpravodaji. My se o takovyj zpravodajsky apardt opirat nemideme.
Meme vialk pomérné snadno vybudovat 8 pomoot 8its dalnickych a rolnickyeh dopiso-
vatelts takpvyj zpravodajsky apardt a takové irokd apojent nadeho tisku s dennim Evotem
pracujiciho lidu mést a venkova, jaky nema jé @ nemohou mit 2ddné nephdtelské noviny..."
(KI1. Gottwald ,,Rudé privo zn vBechny, viichni zn Rudé privo’, RI* z 15. kvétna
1934).



slovenska pFijetim mnichovského diktétu,rozhodla se vlada ge.neréla. Syrového
zasadit komunistické stran¢ a jejimu tisku rdnu, ktera podle ]e]fh9 ndzoru méla
byt ranou smrtelnou: 20. Fjna 1938 bylo RUDE PRAVO s okamZitou platnosti
zastaveno. Tento den vyslo jeho posledni legdlni &islo.106) Zaroven .byla zasfa-
vena Ginnost KSC v Geskych zemich a také ostatni jeji listy a Casopisy nesmély
vychdzet. Hlas pravdy viak nemohl byt a nebyl umléen.

Dalsi geské komunistické listy a éasopisy

Kromé RUpEHO PRAVA a RUDEHO VECERNIKU vydévala KSC je3td mnoho
dalich politickych novin, listy tcoretické, kulturnd politické, obrziz.kové,
satirické, télovychovné, odborové a zdjmové, Gasopisy pro Zeny, mlddeZ i déti.
Viechny nevychézely po cclou dobu burZoazni republiky: nékteré zanikly uplné,
jiné se sloucily a zménily pak jméno, vznikly i ndkteré nové listy a casopisy.
Tisk KSC mél také riznou periodicitu: nékolik listii vychézelo denné, jiné
dvakrdt tydn& nebo obden, strana disponovala mnoha tydeniky, nékolika
Strndctideniky, nékteré asopisy mély periodicitu mdsfénf nebo dvoumésieni.
Vénujme nyni pozornost nékterym typologickym skupindm Zeského komu-
nistick¢ho tisku a jejich hlavnim pFedstavitelim (bez ohledu na pfesné chrono-
logické zarazeni).

Nejdulezitéjsi skupinou byl tisk ustFedni a regiondlni, ktery predstavovaly
napf. tyto listy: RovNosT. DELNICKA ROVNOST. MORAVSKA ROVNOST. DELNIC-
KY DENIK (Plzen). SvoBopA. SLoviAcko. RUDE sLovAckOo. MORAVSKE SLO-
VAcKO. PrUBoJ. PRUBOJ PRACUJICiHO LIDU. RUDY PRUBOJ. JIHOCESKY DEL-
NiK. JIHOCESKY DENiK. STRAZ LIDU. KRONIKA. PODBRDSKE ROZHEDY. SLANSKE
ROZHLEDY. PoDRIPsko. VoLNosT. RUDA voLNosT. NovA voLnosT. RUDE
poJizERi. RubpY vYcHop. NovY RUDY vYcHOD. PocHODEN. TRiDNi BOJ.
RuDY SEVER. SNAHA. RUDY TABOR. JISKRA. MORAVSKY KRAS. PRAVDA
(Brno). PROLETAR. ODBOJ. MEZINARODNI TISKOVA KORESPONDENCE. SVI-
TOVY ROZHLED. NEZAMISTNANY DLLNIK. PRAVDA (Vy3kov). SVORNOST. PRA-
vo cHUDOBY. KoMUNA. RuDpY voLIC. VPRED. JEDNOTA. HALO NOVINY ad.
Z teoretickych a organizadnich listd to byl AcrTATor. BoLiEvik. Komu-
NISTA. KomuNisMus. KOMUNISTICKA REVUE. '

Oslabeni ¢lenské zdkladny po vnitrostranické krizi ve 20. letech, pokles
odbérateltjl a Perzekuce ze strany vladni moci, to vie vedlo brzy po V. sjezdu
k reorganizaci stranického tisku. Projedndval ji sekretaridt UV KSC na svém
zasedfin’l .16. bfc.znu’ 1930 8 cilem zkvalitnit obsah tisku, fesit jeho problémy
finanéni i technické. Realizace nové organizace vedla ke zrulenf nékterych

malych okresnich Casopisi, k jejich spojent s krajskvmi ored At
' ' ny, k vyd
hlaviékovych listi a jejich mutaci. 189 gany, k vydavani

106) Nenf bc1: z.ujimu.\./osti. jak na tento vymer rongoval burZoazni a reformisticky tisk
Venkov joj 21. Hjna uverejnil na &elnén, miste 8 tudny m titulkemn Cesks slovo téhoi.
> ili 7 A . ’ A

dne velmi litovalo, ze komunisté nezastnvil Svou tinnost jiz pred tim radéji sami
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Hlavickové listy prebiraly obsah RUDEHO VEGERNIKU, tzn. Ze vétdina z nich
byla tisténa v Praze, jen nékterym byly zasiliny matrice. Prynim hlaviékovym
listem se stala 20. biezna 1930 kladenskd Svonona a nasledovala brnénskd
DELNICKA ROVNOST (kterd se tisklaod ledna 1929 do z4ii 1930 z matric Rubiio
PRAVA a od 1. Fijna 1930 Rupiino VECERNIKU), od ziii 1931 plzenskd PRAVDA
a od Gervna 1933 JIHOCESK Y DENiK. Krom¢ toho v nékterych krajich vychazely
tituly, které byly hlavitkovymi listy krajskych orgint. Tak napi. hradecka
PocHoDER méla hlaviékové listy VoLNosT, RubY vycHoD a VPRED, plzeiské
Pravpa méla list JIHOCESKY PROLETAR, DIELNICKA RoVNOST méla od listopa-
du 1931 hlavigkové listy STRAZ LIDU a SLovicko apod.

Tato koncentrace tisku,zejména prechod na vydévéni hlavickovych listd,
méla jednak zlevnit vyrobu, ale hlavné méla rozsirit myslenkovou a ideologic-
kou €innost tstfednich tiskovych orgdni, zkvalitnit stranickou, politickou
1 vSeobecnou informaci a prohloubit tak viestranné pisobeni stranického tisku.
Vyznamné se na ném podilela i kvalitni grafické tiprava, kterou mél RupY VE-
CERNIK na vysoké trovni.

Neni pochyb o tom, Ze jmenované listy byly ve své dobé a v daném regiénu
vyznamnymi masove politickymi prostiedky Komunistické strany Ceskoslo-
venska a propagatorem jeji politiky. Také z hlediska ryze novindiského sehréla
vétSina z nich velice pozitivni roli, nebot pravé v jejich redakeich Gasto sbirali
prvni zkuSenosti mladi komunisté, ktefi pozdéji své vyzralé zZurnalistické
mistrovstvi uplatnili v ustfednich tiskovych organech strany. Byli to napf.
Jan Krejéi, Jan Zika, FrantiSek Kiizek, Josef Mourck, Frantisck Tresndk,
Géza Véelicka, VaSek Kana, Karla Pfeiferové, Josef Haken, Vojtéch Dolejsi,
Vilém Novy, Ladislav Stoll, Josef Rybik ad. Zastavme se proto alespoi
u nékterych z jmenovanych listh.

ROVNOST, SVOBODA

Nejstarsim z politickych listd KSC byl hrnénsky denik RovNost. V obdobi
zfpasit mezi pravicovym vedenim a marxistickou levici v socialné demokratické
strand stdla jednoznacné na pozicich levice, vyslovovala se kriticky k politice
obou vlad Vlastimila Tusara, ktery byl pred lety jejim redaktorem, a v prosin-
cové generdlni stavce se stala jednim z jejich vyznamnych organizaénich center
na Morav8. V té dobé se na strankdch RovNosTi stile Sastéji objevovaly clénky
jednoho z jejich zakladatelt, témé&F scdmdesditiletého Jos. Hybese, ,,do kterého
vjel novy elan® (Franék, O.: Bojem zvitézila. Blok, Brno 1975, str. 61). Rov-
NoST zlstala vérnd internacindlnim tradicim z obdobi svého vzniku (1885)
a vyrazn& ptisptla k vytvoFenf jednotné, internaciondlni KSC.

Podohné jako celd strana prosla i brndnskd organizace ve 20. letech slozitym
vyvojem, v némz se RovNosr stala tlumoénikem ndzort J. Bubnika a postavila
se proti vedenf strany. Tehdy, v roce 1925, pFisel z rozhodnuti UV KSC do Brna
na kritky ¢as Ivan Olbracht, aby nejen v Rovnosti, ale na Brnénsku vibee
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pomohl podchytit, stmelit a zorganizovat levicové sily. Ke konsolidaci pod-
statn¢ prispél novy Séfredaktor Rovnosti Julius Volek-Choréz, vzdélany
marxista, vojdk Rijnové revoluce, jemuZ se mj. podafilo roziffit okruh dél-
nickych dopisovateltt a pro spolupréci 8 RovnosTi zfskat mladé intelektuély,
nap¥. Bediicha Véclavka, J. V. Plevu, Jana Krejéfho ad.

Koncem 20. let se RovnosT ocitla opdt v krizi, kterd byla jeste znésobena
titedni perzekueci a vtoky socidlnich demokratii, po jejichZ zésahu ztratil list
tiskdrnu. Déle vychézel s ndzvem DELNICKA ROVNOST V Praze jako hlavitkovy
list RUDEHO PRAVA a RUDEHO VECERNiKU. V roce 1931 se podafilo vydévat
ho opét v Brné, zustal viak hlavickovym listem 8 jednou az dvéma stranami
sézenymi v Brné. Jeho redaktorem se tehdy stal déInicky novinéf Josef Lieber-
zeit. PFes viechny potfZe se DELNICKA ROVNOST podilela na procesu bol3evizace
strany, na boji s likvidétory a v letech 1932 — 1933 uZse stala nepostradatelnym
kolektivnim organizdtorem stavky rosicko-oslavanskych horm’kﬁ.f Zradou
reformistt skond&ila stdvka porédzkou, po niz nésledoval otevieny teror. Podlehly
mu mnohé organizace (nap¥. Levé fronta), podlehla mu i DELNICKA ROVNOST:
na podzim 1933 byla zastavena. Byla sice 1. bfezna 1934 obnovena, ale uz
30. dubna tého roku nesméla znovu t¥i mésice vychézet. Pro velké financni
nesnéze se zastaveni prodlouzilo az do 4. dubna 1935; od této doby vychézela
v Moravské Ostravé-Pifvoze, tentokrit jako hlavitkovy list DELNICKEHO
DENIKU. Ani v Ostravé se list dlouho neudrzel. Jedté v témzZe roce se tisk pfe-
nesl do Prahy (v Brné mél list filidIni redakci a administraci) a nézev listu se tu
zménil v prosinci 1935 na MORAVSKA ROVNOST. Brnénskymi redaktory byli
Fr. Taussig-Suchy a V1. Pohnert-Sikot, v Praze se o vydavéni listu staral
V. Dolejsi, tehdy jiz redaktor RUDEHO PRAVA. ;;

Pohnuty byl osud ROVNOSTI V burZoazni republice. Konfiskace, Zaloby,
soudni spory, zastaveni ne na nékolik mésict, nybrz téméf na dva roky.107)
Ale i za tak téZkych podminek stdla v &cle hospodaiskych a politickych zdpasi
délnické tiidy v letech svétové hospodéiské krize a v Cele boje na obranu
republiky v poslednich letech jeji existence. A pfitom, pFi vSech ikolech
a existenénich starostech se podafilo vytvorit v nf takovou kulturnf rubriku
a beletristickou piflohu (Délnické nedéle, pozd&ji Rudé osenf), které se v ko-
munistické Zurnalistice staly pfimo pojmem. Pusobili v nich jako novindii
Artus Cernfk, Frantitek Halas, Bediich Véclavek, Jan Krej&, Richard Fleis-
chner, svj‘rn'u pracemi do nich piispfvali Emil Vachek, Marie Pujmanové,
Jarosla:/ be:fer’t, Josef Hom, S. K. Neumann, Jiif Wolker, Helena Malffova,
Egon Ervin Kisch, Julius I'utfk, Ladislav Novomesky, ElCar (Karel Jirdgek),

107) Rovnost byla zastavenn nu mésfe nn konci listopadu 1928, Dalnickd rovnost v dervnu
1929 rovnéz na mésfe, v hleznu 1931 na neurdito, v Hjnu 1933 a v dubnu 1934 vid
na tFi mésfce. V ¢ dobd zadala vychdzoet ilegdlnf Proletdlskd rovnost. Byla tiébénay
méla velice dobrou grafickou tipravu a jejim redaktorem byl Jos. Lie'berieit, 0 '
nizace jojiho vyddvdnf byla zFojing tak dobrd a bozpednd, Ze si brndnsti tr(;uflx'.g:.
ostravskoun ,,mutaci v dobg, kdy bylo znemondno zat8enim ostravekych dl h?
vydidvat ilegdInf DéInicky denfk. (Frandk, O.: c. d., str. 92) Yo R
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Véclav Kfen, Vasek Kéna, Josef Rybdk, Véclav Lacina, Karel Konrad, Vi-
tézslav Nezval, Marie Majerové, Ladislav Stoll ad. (Srovn.: 100 let literatury
v Rovnosti. Brno 1985).

Dalsfm komunistickym politickym listem s dlouholetou tradici byla kla-
denskd SvoBoDA. Jeji revoluéni charakter uréoval zejména Antonin Zépotocky,
ktery pusobil v Kladné jako tajemnfk strany a po uréitou dobu pracoval pfimo
jako redaktor. Mimoféddny vyznam a vliv méla SvoBopa ve dnech prosincové
generélni stdvky, kdy byla v podstaté orgdnem Ustiedni délnické rady,
Ustfednfho revoluéniho vyboru a stdvkujictho proletaristu. Kladno, tato
»nedobytnd drZava proletaridtu‘‘, tento »éesky rudy Kronstadt®, bylo nej-
silnéjsf oporou generédlni stdvky. Proto nad méstem po jejim potladeni bylo
vyhléSeno stanné prévo, sem také Cerného vldda soustiedila stovky &etniki
a vojéki. Podle VECERNIKU RUDEHO PRAVA (z 14. prosince 1921) bylo Kladno
v noci ze 13. na 14. prosince obkli®eno, &etnici vtrhli do redakce SvoBopy
a do sekretaridtu strany v D&lnickém domé&, Ant. Zépotocky, vedouci funkcio-
nifi a redaktofi byli zatéeni a SvoBopa byla zastavena.

Mohla vyjit aZ v lednu 1921, kdy zadala uvefejiiovat seridl ¢lanku, rozboru
a polemik o bezpodminedné nutnosti vstoupit bez vyhrad do KI. Zvl4ste
presvédEivé, strhujici byly argumenty Ant. Zépotockého, ktery jako ,pan-
krécky velezrddce‘, odsouzeny za organizovéni generdlni stdvky k 18 mésicum,
posflal tajné své pisp&vky do Rubkno PRAVA i do SvoBopY. Po zaloZzemn KSC
se SvoBoDA stala jejim listem pro Kladensky kraj a jesté nékolik dalSich let
si zachovala revoluéni charakter. Ale také Kladno a Svobopa koncem 20. let
na Cas zakolisaly. Se skupinou likviditorskych poslanct a odboraiu Sel jak
Feditel stranické tiskdrny Alois Muna, tak vedouci redaktor Svopopy Bohumil
Skuthan, kteii se na jaFe 1929 listu zmocnili. Tim, kdo v této sloZité situaci
zlstal pevny, byl délnicky novindf FrantiSek KifZek, ktery v redakei pracoval
od roku 1926. Po dvou tydnech se SvoBopA opét vritila do rukou strany
a Fr. K¥izek se stal jejim vedoucfm redaktorem. S jeho jménem jsou pak spoje-
ny dalii osudy listu, do doby, nez byl povoldn do Svcrmovy redakce Rupino
PRAVA.

T&zk4 finandnisituace, kterd v tisku komunistické strany vznikla v souvislosti
s vystoupenim likviddtori, ohrozila i existenci Svopopy. Z toho divodu pre-
sfdlila do Prahy, kde se stala hlavickovym listem RupEno veCrrNiku. Tak
vychézela az do 20. ¥jna 1938. (V revoluénich bojich zrozend. Stiedoceské

nekladatelstvi a knihkupectvf, Praha 1971.)

HALO NOVINY

Pothtkem Fjna 1933 bylo RUDE PRAVO zastaveno na tii mésfce a po ném
postupné do zaldtku prosinee daldf listy a asopisy. Strana byla fakticky zba-
vena vieho legéinfho tisku. Nemohla vyddvat Zddny novy list, byt s jinym
nézvem, protoZc juko ndhradnf orgédn by mohl byt rovnéZ okamzit¢ zastaven.



Proto vznikla myslenka, ze by sc o tuto moznost méli uchézet typografové,
ktelf zastavenim komunistického tisku ptisli o préci. Podafilo se jim, Ze Gfady
vyslovily souhlas s vydévinim ,svépomocného*’ deniku, a tak v pondéli
23. Tijna 1933 kameloti v prazskych ulicich nabizeli prvni ¢&islo HALO NovIN.
V ychazely kazdy den v poledne, zprvu kromé nedéle, ale na zédost &tendfu
uz od 5. listopadu mély také ncdslni vydéni.

V' podtitulku HALO NOVIN stilo, Ze jsou ,,informaéni a reportdZnf list pro
vsechny®, v tirdzi pak, Ze je vlastnim nékladem vydévé Véclav Malina a od-
povédnym redaktorem je Ant. Plesl. Vychézely v Praze-Karling, Krélovska
ul. ¢. 13 (nynéjsi Sokolovsk4). V prvnim &sle v &ldnku ,,Dovolte, abychom
Se predstavili...”, je naznaden jejich program. HALO NovINY chtdjf byt
listem, ,,ktery se zdamérné vedd honby za krvavymi senzacemi, ktery se zfekne
kampani pro zdjmy, veddlené milidniam Ceskych lidi, ktery bude vécné infor-
movat, prindset zprdvy o uddlostech, které nejsou jen zajimavé, ale souviseji tzce
s osudem téch, jimz chee slouziti. Nebudeme se dovoldvati ani véénych hodnot,
ani posvdlmych citt, ale v prvé fadé zdravého lidského rozummw. . .*.

Nejen typografové byli v dobd zastaveni komunistického tisku bez préce.
Nezaméstnani byli i novina#i, a proto psali do HALO NovIN redaktofi RubpEHo
PRAVA a RUDEHO VECERNiKuU. Ale jejich jména sc nesméla na strénkéch listu
rovnéz objevit, proto uZivali zkratek a pseudonymil. Po zastaveni TvorBY
na Sest mésictt priSel Julius Fuéik, pod jehoZ vedenim se z HAL6 NOVIN stal
skuteéné populdrni list, piSici v komunistickém duchu a obratné zépasici
s cenzurou. Julius Fuéik psal hlavné reportdze, které tu vychézely misto uvod-
niki, Vlastimil Borek mél na starosti zahraniénépolitickou rubriku, do niZ psali
jesté Jan Krejéi a Kurt Konrad, kulturni rubriku vedl Josef Rybék, na vytva-
feni sportovni rubriky se podileli Vratislav Santroch, ktery se krom& toho
zabyval je$t¢ hnutim mlddeZe, a Evzen Rosicky, ktery byl autorem talento-
vanych ért a reportdzi. Nedélni hlidku pro Zeny Zena a dnesck!98) vedla Lida
Cekotovd, filmovou rubriku Prazskd kina Lubomir Linhart, dalsimi redaktory
byli jesté napf. Gustav Bares, Jiri Sila, Bohumila Silové, kritce Lad. Novo-
mesky. Vsichni jmenovani noviniaii viak v HALO NoviNAcn nepusobili sou-
hézné, v redakei pracovalo vidy nanejvys pét redaktori.

Témata, jimiZ sc list hlavné zabyval, se daji shrnout zhruba do dvou okruhi.
Predevéim to byla svétovd hospoddiskd krize, jeji prabch a dusledky, doku-
mentované zcela novymi pohledy na Zivot nezaméstnanych, které oviem jestd
vice neZ jiné &lnky &i rozhory usvédCovaly a odsuzovaly soudasny spoledensky
Fad. Byl to seridl reportdzi ,,Zij('lllﬂ bez price’’, ktery zahdjil 7. prosince 1933
Julius Tuéik (Jos. Pavel). ,,...Skoro pul milidnw nezaméstnangch — podle
dredni zpravy — memd podpor, skoro pil milionue muii a pildruhého milidnu
jejich Zen u déti, JZigt bez prdce’. 7, eho? . . . Cléli bychom na to odpovédét v séris

et

108) Noviny mély ndkolik stdlych rubrik: Denn{ halé, Kulturn dne (s &dstini Halé radio,
Hal6 divadla apod.), Ohlas dne v tisku, Ve LFeoh Fidefeh, Co nového v CSR a co jinde?
Informnce, Zivot nagich dnu, Slovo o méds, hlfdka ddtskou, mlideze, pravn{, zdra-

votni, radioamatéra, fotonmatéri npod.
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reportdZi. Nase odpovéd bude kusd, nedokonald, nebol nemizeme zachytit vsechnu
tu zoufalow vynalézavost, s niz se pokouseji nezaméstnani zachrdnit Zivot, nemuze-
me vylowit z temnych hlubin bidy vsechnu pravdu na denni svétlo krize. . . "

V seridlu pak HAL6 NOVINY pisi o hornicich, kteii se pokouseji Zivit dolové-
nim v divokych 3achtigkach, lopatou a rukama, s nasazenim vlastniho zivota.
Kdyi je divokd Sachta uz neuzivi, stévaji sc pasersky, jini se Zivi sekdnfm ledu
na Vitave, rozddvénim reklam. Redakce se snaZila v seridlu zachytit ruzné
profese & na raznych mistech republiky, hlavnd v pohraniéi, kde byli nezamést-
nani vystaveni silnému ptsobeni fasistické propagandy.

Druhym velkym tematickym okruhem byl boj za vytvoreni jednotné a lidové
fronty proti fadismu a vélee. Nutnost jejiho vytvoieni v Ceskoslovensku
dokumentovaly HALO NoVINY analyzou soudasné situace v Némecku, v Ra-
kousku, ve Spanélsku, argumentovaly pro ni i rozbory vnitropolitického vyvoje
zejména v roce 1935, v roce parlamentnich a prezidentskych voleb, prubézné
sledovaly osud névrhu KSC, vyzyvajicich reformistické strany a jejich odbory
ke spoleénému postupu, zasvécenymi, zanicenymi élanky vnesly do védomi
¢tendia sympatie ke stateénym Habegantm, kteii hosi hajili svou svobodu proti
italskému fasismu, vyzbrojenému nejmodernéjsi technikou. Stfedem pozor-
nosti HALO NovIN byl pFirozené Sovétsky svaz, jeho rozvoj politicky i hospo-

défsky a po uzavieni &s.-sovétské smlouvy Sovétsky svaz jako spojeneo
CSR.109)

' Ctensfi pijali HALO NovINY velice piiznivé — burZoaznim a reformistickym
denfkim byly naopak trnem v oku. Nap§. Nérodni listy je v podstat¢ denunco-
valy tim, Ze je prohlaSovaly za komunisticky tisk ,nerudens pokracujici
Vv propagaci podvratnych hesel s protistdtnich cilii.*110) J, Fugik pod pseudo-
nymem Jos. Pavel odpovédél clinkem ,,Kam aZ dosli* (HN z 25. listopadu 1933).
v - -Cheeme byt listem vdznym, listem, ktery si Je védom odpovédnosti 3urnal istiky
pred vyvojem lidstva, a podle toho, pokud ndm sily staéi, se Fidime. Ano, i my chce-
me byt listem bulvdrnim, to jest listem, ktery poutd tisice lidi proudicich wulici
z prdce za praci nebo za hleddnim prdce. Ale cheeme upoutdval bulvdr vécnou
a poctivou informaci o tom co md vjznam ve vivoji svélu. A do nusi prdce ndam
vpadnou Ndrodni listy a feknou, Ze to je nPropagace podvrainych hesel a proti-

1) Dne 24. Zervna 1936 byl v listu uvefejndn &linek ,,Iarel Capek o sovétské Gstave',
ktery byl prevzat z moskevské Pravdy: ,,Proni pocit, ktery ve mné vzbuzuje navrh nove
tstavy SSSR, " pige K. Capek, ,,je pocit radosti a tilevy. Sovétsky svaz neni jen nejsvo-
bodnéjsi zemi: je to zemé, vytvdfejici novy typ demokracie . .. Sovétskyy scaz vyzdrihuje
vysoko na dtit demokratické zdsady, popiruné v nékterjch zemich ... Hned ted, po
uvefenéni ndvrhu nové tistavy SSSR, je mozno Fici, f¢ v déjindch Keropy zadind se nowni
éra... Zejména hluboko na mne pusobi, Ze ndvrh nové sovétské vstavy nedéld roxdil mez
rozliénymi ndrody. Novd sovétskd 1istava nejenom uskutetiiuje hesla Velké francouzsk.
revoluce, ale rozviji je 1 ddle, ovdem na jiné socidlnd zdkladng . . .*

119) V. Dolejsf (Noviny a novinif, c. d., str. 67) uvddi, e Ceskému slovu a Nirodnim
listim byla proto posléna tiskovd oprava v obvyklé formd: ,,Neni pravda, ze Hald
noviny jsou komunistickym listem, ale je pravda, Ze jsou listemn zuindstnanci tiskdir-
ny,"“ kterou oba deniky musely uvefejnit.



(124 -

stdtnich cili'* ... Kam ai dospély poméry, kdy? k takovému ttoku stali fakt, Ze
jsme se ostie oddélili od viech ostatnich tzv. senzaénich listi a rozhodli se netvrdit
ltendfi, Ze nejdileitéjsi pro jeho Zivot jsou zdhadné vraidy, krdlovské rozvody
a jiné senzace na klamdni lidi o viyznamu doby."

Zadhtkem tnora 1934 mohl po t¥imésinfm zastaveni opét vyjit RUDY VE-
CERNIK, ale mél pied sebou proces pro urfzku na cti, kterou na jeho odpovédné-
ho redaktora hromadn& podali redaktofi Melantrichu. Byl to proces velice
nékladny, ktery si vyzddal asi 25000 K& (Dolejif, V.: c. d., str. 57), a proto
bylo rozhodnuto pokradovat ve vydévénf HALO NoVIN namfsto vederniku.
Byly zastaveny spoleéné 8 ostatnim komunistickym tiskem 20. Hjna 1938.

Vyznam HALO Novin, které zpoddtku vedl Julius Fudfk a pozdéji hlavné
Kurt Konrad, byl v tom, 7e se obraccly nejen k &lenim strany, ale pfedevsim
k l}jezpartijnim a k mlddezi, v nich zfskdvaly sympatizujici pro politiku
KSC.

Dalii typologické skupiny &eského tisku KSC vytvéfely Easopisy kulturnf
a kulturné politické (TvorBa ad.), satirické a obrdzkové (napf. SVET PRACE,
SVET v OBRAZECH, REFLEKTOR, SRSATEC, SLEHY), odborové (RunY ODBO-
RAR, RUpY DELNiK, RUDY HORNIiK, RUDY STAVEBNiK, RuDY LUCEBNIK ad.),
zédvodni (ViTKOVAK, SKODOVAK, MORAVSKY KOVAK, HAVIR aj.), télovychovné
(napf. VYB0J, STAFETA, DELNICKA TELOVYCHOVA, STADION) a 3iroké spektrum
riznych ¢asopisi zjmovych (napf. DELNICKE DIVADLO, MAJAK, MEZINARODN{
DELNICKA PoMocC, DELNICKA poMoc, RupA poMoc ad.).

TVORBA

V fijnu 1928 navstivil Julius Fuéik se svymi prételi Josefem Horou, Mari
Majerovou a Jifim Weilem univerzitniho profesora F. X. Saldu, zakladatele
¢asopisu TVORBA,!"!) v jehoZ redakéni radé J. Fudik pusobil. ,,.. .Bylo to ve
cheili, kdy reakce ndm, proleidiim, vyrdZela z ruky jednu tiskovou zbrasi za druhou,
ve chvili, kdy komumisticky tisk byl zcela umliéen. ,,Zcela umiléen? Sper je das,
vy mléet nesmite," Fekl tenkrdt F. X. Salda a pod svijm jménem vtiskl ndm do rukou
2brait Tvorby. A jak ji svirdme, citime velikost dédictvi, jez Salda predal viem
bojovnikim o zitfek, {n vdern pravdy a svobody, jez napliovala celow Jeho bytost . . .*

) Prvnf &slo Tvorby, ,,&trndctideniku pro kritiku a uménf“, zalozené F. X. Saldou
vyilo 16, Hjnn 1926; ,,za hlavnfho spolupracovnictvi O. Fischera, Fr. G&tze J.
Honzln, F. X. Saldy a K. Teigeho redigoval R. Skelfk". Druhy roénll.( Tv;)rb 8 : d:
titulem ,list pro literdrnf, politickou n uindleckou kritiku* zahdjil v led:u ll";’27
a Hdila joj red. rada ve slozenf . X, Sulda, Bohumil Mathesius a Juliug Fusfk. Rodnik

konéil dvojtislim 9—10 v kvétnu 1928. V té dobs délal .
Zipisniku. al 8alda pHpravy na vydévéni
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(J. Fudik v nekrologu F. X. Saldy, Tvorba & 15 z 9. dubna 1937, str. 225).

Poctivy demokrat Salda jednal tak, jak povazoval za sprévné. V mnohém
s komunisty nikdy nesouhlasil, ale byl pfcsvédéen (a také to jasné vyjédril
v polemice s Ferd. Peroutkou), Ze skuteénd demokraticky stét nesmi vylucovat
komunisty z uasti na zékladnich politickych pravech. Vzal-li tento stét pfed
volbami do okresnich zastupitelstev, v dob¢ velkolepych oslav desdtého vyroéi
vzniku samostatného Ceskoslovenska komunistiim svobodu tisku, citil Salda
povinnost pomoci jim.

A tak 4. listopadu 1928 vychézi prvni &slo Fuéikovy Tvorsy, ,tydeniku
pro literaturu, politiku a uméni". Vydavatel a majitel F. X. Salda, odp. re-
daktor J. Fudfk, tiskem J. Hofmana v Karlind" (od ledna 1929 byl majitelem
a vydavatelem Jos. Hora, odp. redaktorem J. Fu&ik, od 30. bczna 1929 byl
vydavatelem i odp. redaktorem J. Fuéik). Tak byl poloZen zékladni kémen
gasopisu, ktery se v budoucich letech stal jednfm z nejlepsich kulturné politic-
kych list vitbec, ktery, a& stdl formélné mimo stranu, vykonal pro jeji kulturm
politiku tolik, jako snad Z&dny jiny a ktery pro nés zlstdvé trvalym odkazem
revoludnf Zurnalistiky.

S ohledem na predpisy musila TvoRrBA vychdzet jako list ,,nestranicky’,
ale z jejtho celkového ideového zaméfeni je jasné, Ze sc formovala ncoddélitelné
od RUDEHO PRAVA. Z této soundleZitosti se TVORBA také vyznévé ve svém
pozdravu RUDEMU PRAVU k 10. vyroéi jeho vzniku: ,,. . .Jsme listem revoluénich
délnikd o intelekiudli. Nemdzeme nevidét, Ze Rudé privo je jedinym denikem,
ktery dilsledné jde po této jediné linii, jeZ vede k osvobozeni a wvolnéni véech tvir-
&ich sil. Je to linie, jiz jsme i my nastoupili. Mdme spoletny cil. Mame spolecného
tFidniho nepritele. .. Jsme si piné védomi avantgardniho kolw tohoto deniku,
vime, co to znamend i pro nds. .." (RP z 18. zafi 1930).

Podle vzpominek Jos. Rybéka (Vyprdvénf o J. Fuétkovi. Us. spisovatel,
Praha 1973, str. 8) d&lal Tvorsu vzdy jen jeden novinaf, vétsinou ¢len redakee
RuDEHO PRAVA nebo RUDEHO VECERNIKU. Zprvu to byli J. Fuéik, Jos. Hora
a Fr. Némec, ale uZ v roce 1930 se na redigovéani asopisu vystfidalo pét redak-
tort celkem jedendctkrat (Tvorbaz 13. listopadu 1930, str. 720), z toho L. Novo-
mesky StyFikrét, dale pak to byli J. Fudik, J. Krejéi, Ed. Urx a Fr. Némec.
V dalifch letech ji Fdil nejéastdji J. Fuéik, ale opét ho stiidali Kurt Konrad,
L. 8toll, J. Weil. V roce 1931 méla Tvorsa néklad 10 000 aZ 14 000 vytisku.

Vyvoj TvorsY, jeji zaméfeni, rozdelil gdm Fudik do tii zékladnich etap.
Prvni tvoif list Saldtv, kdy byl kulturnf revui, ve druhém obdobi od podzimu
1928 a% do uvefejnéni tohoto &énku v & 16—17 z 6. dervence 1929 I'vORBY
vlastnd suplovala dodasné umldeny tstfedni stranicky tisk a jeji tézistd tedy
spo&fvalo prevéZné v informovéni tisfolt d&lnickyoh dtendfi. Od té doby za-
hajovala novou etapu, kterd byla pro ni charakteristickd a tradidni, etapu
kulturn® politického magazinu. Byla to cesta listu, jeho krédem se stalo
byt revolubnim tydenikem, ddvagicim odpovédi na nejzdkladnéjsi otdzky, jei
jsou otdzkami Zivotndmi pro déiniky i intelektwily velkého Etendrskéio okruhw
Tvorby* (Tvorba z 31. prosince 1930, doslov redakee, ktery napsal J. Fucik).
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Zékladnimi Zivotnimi otézkami v letech, kdy list vychézel, byla svitové
hospodétskd krize, nebezpedi fasismu a jejich zriidné pravodnf jevy. TvorBa
0 nich psala v Sirokych souvislostech i v konkrétni drobnokresb&, uméla p¥bliZit
a 0svétlit jeden a tyZ problém s pomoci rtiznych novinovych zénrt, pracovala
skvéle s citacemi zahraniéniho i domécsho burZoaznfho a reformistického tisku,
které konfrontovala s nézory komunistickych listt. Touto nekonvenZnosti
v obsahu i formé ziskdvala pokrokovou inteligenci k projeviim protest proti
nelidskému Zivofeni nezaméstnanych i k obzalobé téch, kdoZ pfivedli k moci
Hitlera a faSismus viibec. '

Po stévee rosicko-oslavanskych horniki pise napt. prof. Jiff Kroha: ,,. .. Zde
Jiz nebojuje muz o mzdu, zde obhajuji mui i Zeny Zivoly svych déti. S védomim
demokracie a meviimavé é&dsti Eeskoslovenské verejnosti uzaviraji Celnfci svymi
boddky pole zipasu proletirsié prace a kapitalistického vykoristovdnt. Kruh
bodaki se zuZuje, jednota, odvaha a pevnost zoceluje. . .* (,,Demokracie kouzla
zbavend”. Tvorba €. 8 z 20. tinora 1933). A v dobé ob&anské vélky ve Spanglsku,
o niz TvorBA podévala zevrubné svédectvi nejen novinafi komunistického
tisku (Jan Sverma, Bohuslav Lagtovidka, Vaclav Sinkule), nybrz uvefejiiovala
i pozdravy, které Spanélskym obrénctim demokracie posilali napf. Romain
Rolland ¢ Thomas Mann, reportéze Ilji Erenburga & E. E. Kische, dénky
Liona Feuchtwangera ¢ Anny Seghersové, objevilo se v ni také toto vyznéni
S. K. Neumanna: ,,...A4 je to komedie velmi Spinavd, slysime-li znovu a znovu
povyk o domnélé komunistické chybé a znovu a znovu cudné mléent o pravijch
puvodcich némeckého rozkladu: o diplomacii evropské demokracie a o zradé
Spicek socidlni demokracie. . . Pravi tviirci Hitlera v Némecku jsou stejné nesporni

jako pravi tvirci Konrada Henleina u nds. Jsem tedy komunista a pokldddm si to
2a mejrélsi Cest a za nejvétdi klad svého Zivoia. . .* (S. K. Neumann: ,, Komunista
jsem’‘, Tvorba ¢. 26 z 25. ¢ervna 1937). _

Vyznam I'vorpy tkvél tedy piedeviim v tom, Ze se v ni po&al vyhrafovat
novy pomér komunistické strany k inteligenci. TvorBa se méla podle Fudika
stat jakymsi ,,mostem mezi levé orientovanou inteligenci a d&nickou t¥{dou*:.
V prabc¢hu dalich let se ji dafilo ziskdvat pro stranickou idoelogii postupns
stdle nové a nové piznivee 7z Tad inteligence a na druhé strand vtahovat do
problémi kulturni politiky i délniky. ProtoZe patfili k jejim &tendFtm, mali
moznost stdt se pfimymi ucastniky mnoha diskusf a polemik, v nichz se vy-
jasniovala marxistickd kritéria v oblasti kulturnf politiky, estetiky, literatury,
filozofic atd. V tom byla jeji ojedincdlost a nenahraditelnost, kterou si viak
uvidomoval i sthtni apardt. Uz druhé &fslo Fudikovy Tvorny, v némi vyslo
zném¢ prohlésen{ kulturnf pétky, bylo zabaveno a z deseti &fsel neviplného rodn-
ku 1929 byla ¢tyFi poznamenéna cenzorovou tuzkou. A na podzim 1938 byla
TvoRBA ,,pro trvalé pachdnf trestnych 8intt* na pal roku zastavena. Poslednf
&islo tehdy vyslo 9. listopadu; definitivng byla uml&ena spolednd s ostatnfm
komunistickym tiskem 20. Fijnn 1938,

*
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Dalesitou souddsti struktury tisku KSC, které strana pfiklddala velky
vyznam, byly €asopisy pro déti, mladeZ a pro Zeny.

Hned po svém vzniku zah4jila Komunistickéd strana Ceskoslovenska dlouho-
lety proces formovén{ pokrokového hnutf détf a mléadeZe. V podminkéch burzo-
aznf republiky, za stélé asistence jejfho mocenského apardtu to byl tkol tézky
a slozity. Ale bylo tfeba pfekonat také nérodnostni, z4jmové i néboZenské
preZitky a &elit riznym faleSnym heslim o ,mepolititnosti* & ,,nadt¥idnosti®
détskych a mlédeznickych organizaci. Hlavni zésady i perspektivu komunistic-
kého datského hnuti v CSR tlumo&il uz na ustavujicim sjezdu strany B. Smeral,
ktery ve svém referdtu mj. fekl: ,,. . . Komunismus chee nejenom novou zdkladnuw
vyjrobni a sprdvni, ale i nového Elovéka. .. Jsme vice nez polilickd strana. Jsme
pfedvoj mového Zivota. Tvofice nové poméry, chceme (voriti také nmové lidi..."
(Protokol ustavujiciho sjezdu KSC. SNPL, Praha 1958, str. 153).

Zéklady détského komunistického hnuti byly poloZeny 8. kvitna 1021,
kdy vznikla Federace délnickych t&lovychovnych jednot v Ceskoslovensku
(FDTJC), pfejmenované v roce 1926 na Federaci proletaiské tlovychovy
(FPT). Druhou organizaci byli Spartakovi skauti, ktefi se od roku 1924,
kdyZ sc sloudili se Skauty préce, nazyvali Spartakovi gkauti prace (SSP),
kteFi se jako celek stali sou&dsti FDTJ (FPT). A koneéné to byli Mladi prakop-
nici (pozdéji Rudi prikopnici), jejichZ ustavujici sjezd se konal na pfelomu let
1927—1928 v Praze. Rizeni této organizace bylo svéfeno Komunistickému
svazu mlddeZe, ktery vytvoril tstfedni détské byro v &ele s Karlem Aksamitem.
Jak svou organizaci, tak zam&Fenim své Einnosti se Rudi prakopnici nejvice
priblizovali sovétskému Pionyru.

KOIMOUTEK

Prvnim revoluénim, dtsledn¢ komunistickym détskym  Casopisem byl
mésiénfk KoHOUTEK, zaloZeny 15. Fijna 1922, jehoZ redaktory byli pfedni
pracovnici strany Ant. Zépotocky a Jos. Haken. Jiz tato skutecnost, jakoz
i tdast vynikajicich spisovateldi na tvorbd Easopisu sveédEi o tom, jak velky
vyznam pfiklddala strana détskému hnuti. Mezi cetné autory KoHnouTkAa
patfili napf. Josef Hora, Frantisek Branislav, Jifi Wolker, Antonin Sova, ze¢
zahraniénich spisovatelll v ném nejéastdji vychdzely price Maxima Gorkého
a Vladimira Majakovského. Dusi Konourka byla Maric Majerovd, ktera
také zaloZila o ndkolik lot vedla détskou pilohu Rupiino priava a détskou
komunistickou knihovnitku. Podle Oldficha Krystofka (Novindfsky sbornik,
1959, &. 4, str. 469 ad.) ,,enad nejsvétlejsim zjevem Kohoutka byla Helena
Malffové, kterh proletéfskym détem vénovaln doslova nejlepsi léta svého
nelehkého, neklidného Zivota i na wkor své vlastni literdrni Cinnosti pro
dospélé”. Organizovala détské besidky, Bila détem Satidky, udila je hrat na
klavir, pfevyprévéla pro nd mnohé pohddky v proletdiském duchu apod.

Casopis KonouTtex mél slozity vikol, nebot byl uréen détem vech veékovych
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kategorii, od téch nejmensich aZ po ty, které se ptipravovaly pro vstup do
Komsomolu. Podle toho bylo také rozdéleno jeho 16, pozdgji 32 stran: pisné,
bésné, reportdZe, informace o Zivoté déti v Sovétském svazu, u nés i v ostatnich
zemich, &lénky propagujici védecky svétovy ndzor a vlastni pFispdvky dsti.
Také tento asopis stihaly razné formy perzekuce. Piedevsim bylo od roku 1924
zakézdno rozsifovat ho ve 8koléch, byl také velice &asto konfiskovén a dokonce
dvakrét zastaven, vidy na Sest mésici: 27. listopadu 1928 a 27. tinora 1930,
aZz nakonec byl definitivnd umlen v roce 1932.

Z ostatnich &asopisi pro déti, které uvidi Soupis komunistického a détského
tisku, vychdzely v burZoazni republice jests: dasopis SSP OHEN, sbornfky
agitacnich materidlt pro ncjmensi Ounitek, Sasopis Federace &. skauti
PrUkopNik, Gasopis FPT DELNICKA TELOVYCHOVA, jakoZ i Sasopisy urfené
pro nérodnostnf mensiny. Détem byly urdeny pFilohy pro déti a mlddez
v RUDEM PRAVU, HALO NOVINACH, ROZSEVALCE, v Zasopise bezvérci MAJAK
1 v Casopisech pro mlddez.

V obsahu vSech téchto pifloh a Sasopist jsou zfejmé nékteré spoleéné rysy.
Rozhodujici byla komunistick4 ideovost, kters pronikala celou jejich novinéfr-
skou i literdrni tvorbou. V souladu s komunistickymi idejemi byly déti vycho-
vavany k tfidnimu a politickému uvédoméni, k ldsce k pracujicimu lidu
a k nendvisti k vykofistovatelim a utladovatelim lidstva. PFiznadné je, ze
toto vychovné pusobeni mélo v tisku vidy konkrétni podobu v informacich
0 soucasnych politickych a socidlné ekonomickych bojich. Napf. KoHOUTEK,
ktery nesl po vzoru skutednych komunistickych novin v zéhlavi heslo ,,Prole-
tafi vSech zemi, spojte sel”, byl pfimym organizétorem vdasti déti na, zépasech
délnické tfidy. Dokladem jsou rtizné politické kampang, napf. akce k Mezi-
narodnimu détskému tydnu, demonstrace, ale i kolportdZ revolugniho tisku
apod. Jind forma organizaéniho a vychovného pusoheni tisku spodivala v pédi
o staly okruh détskych dopisovateli.

Dalsim znakem détského komunistického tisku byla cilevédomé vychova
déti k proletdfskému internacionalismu a v souladu s tim k lésce k Sovétskému
svazu. Zajimavym dokumentem, uloZenym v literdrnim archivu Pamétniku
narodniho pisemnictvi v Praze, jsou fotokopie dopisu dét{ z nejrazngjsfoh mist
CSR Maximu Gorkému, ktery se v letech 1923 — 1924 1é¢il v Maridnskych
Léznich, a fotokopie jeho odpovédi nasim détem.

'Tim, Ze bojoval proti burZoazni ideologii, propagované ve kol4ch a v riiznych
détskych a t&lovychovnych organizacich, mal komunisticky tisk pro déti také
vyrazné posléni vzdslivaci. Zejména jeho prostiednictvim byly détem osvétlo-
Yény !)Piéir}?v né’.boienschh povér, otdzky nérodnich ddjin & kultury, spole-
¢enského zFizeni apod. Od svého vzniku 8¢ strana v tisku obracela k détem

znaly z vlastnich zkuSenosti.
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CASOPISY KOMSOMOLU

Komunisticky svaz mlédeze Ceskoslovenska vznikl 20. Ginora 1921 sloudenim
geskych, slovenskych a némeckych mlédeznickych organizaci. V prabéhu
burZoazni republiky byl n&kolikrét iredn& rozpustén (v z4F 1922 a v dervnu
1932), ale zlomit komunistické hnuti mlddeZe se st4tnimu aparatu nepodafrilo.
Naopak 30. léta byla naplnéna rostoucim bojem za. jednotnou frontu pracujici
mlédeZe proti faSismu. V dobé ohrozenf republiky se z rozhodnuti Komunistické
internaciondly mlddeze a KSC vzdal Komsomol v dubnu 1936 své samostatnosti
a dal podndt ke vzniku organizaci pokrokové mlddeze podle nérodnostniho
klie. Byly to pFedevsim Svaz mladych (23. dervna 1936) a Svaz slovenské
mlédeZe (6. prosince 1936), které pracovaly pod ideovym vedenim KSC. Pro
boj za hospodéfské a socidlni pozadavky mladych lidi, jakoZ i pro boj proti
fadismu mély zfskévat i jiné organizace mlédeze a orientovat se tak na dosaZeni
jednoty celé mladé generace. Vyvrecholenfm tohoto usili bylo vytvofeni Cs.
vyboru mlédeZe, ktery vydal v z&¥ 1938 prohldSeni pokrokové mlddeze
proti kapitulantské politice HodZovy vlddy. Jeho &innost viak byla znemoz-
néna zastavenim &innosti KSC a dalsich pokrokovych organizaci.

V obdobi burZoazn{ republiky vydédval Komunisticky svaz mlddeze fadu
asopisi, které byly urSeny funkcionéfim, &lentim i sympatizujicim. Prvnim
orginem Komsomolu byl MLADY KOMUNISTA (pfedchézel MLADY PROLETAR),
vydavany v Geském, slovenském a madarském jazyce. Jeho prv
18. dnora 1921, tedy jests pied sloudenim vSech komunisticky
mlédeze v CSR, existoval vSak necely rok. Jeho pokradov
KoMUNISTICKA MLADEZ, od poditku roku 1926 Casopis Pr
ktery po piilroénim zastaveni v roce 1929 zanikl. Z dalSich &
list Komsomolu VUbpcE (pozdéji MLADY BOL3EVIK) a INTER
ZE, Easopisy trampské mlddeze TrRamP a OHEN, z listli urd
vam mlédeze Easopis VOJAK a konednd studentskou Av

Casopisy Komsomolu tvofily ve 20. letech uceleny sy
svym zaméfenim v3echny slozky mlddeze. V obdobf stranické krize se tento
systém z ruznych pki€in rozpadl. Pro finandni téZkosti Komsomolu zanikly
INTERNACIONALA MLADEZE, AVANTGARDA a MLADY BOL3EVIK, policejnim
zésahim podlehly PRAVDA MLADEZE, Vosik, MLADY koMmuNIsTA a8 Komu-
NISTICKA MLADEZ. PFes tyto t&Zkosti strana po V. sjezdu mobilizov
sfly k tomu, aby mlddeZnicky tisk mohl vychézet dile. V lednu 1
zékaz vyd4avéni tasopisu PRAVDA MLADEZE a
MLADA GARDA. V listopadu 1933 byla na p

aZ v &ervnu 1934. Zménénd situace na poéitku druhé poloviny 30. let a nové
taktika v préci s mladez po VII. kongresu KI vedly k tomu, Ze 22. Yinora 1936
vyslo poslednf &slo MLADE: GaRDY. Na jejf misto nastoupil 15. z&Fi 1936 novy
asopis, orgén Svazu mladych Hes Rue.

ni ¢islo vyslo
ch organizaci
atelem byl list
AVDA MLADEZE,
asopisi jmenujme
NACIONALA MLADE-
enych Sirokym wvrst-
ANTGARDU.

stém, ktery pokryval

ala vSechny
930 vyprsel
JiZ 1. bfezna se objevil novy list —
il roku zastavena, obnovena byla
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ROZSEVACKA

K nnjaktivnéjk.im slozkdm marxistické levice v socidlné demokratické stranc
patFily nesporné Zeny. Dosvédéuji to nékterd fakta. Napf. to, jak energicky
zédaly, aby se vedeni levice vyslovilo pro pfijeti podminek III. internacioné-
ly,12) nebo to, jak brzy po zaloZeni KSC daly svému &asopisu bez véhéni,
aby bylo viem jasno, o jaky &asopis jde, novy nézev KOMUNISTKA. ,, . . . Ddvdme
nasemu. Zenskému éasopisu to celym svétem nendvidéné a tisickrat proklinané
gméno Komunistka prolo, abychom je vam uéinili blizst a drazét. Cheeme, aby byl
vds, jediné vds, které irpite a bojujete, ale které jednow zvitézite. . .Y, napsala
v prvnim Gsle Komunistky sekretdfka Zen Anna Kienova.

Pro proletafské Zeny v této dobé vychédzely dva Easopisy — na Moraveé
ZENA a v Praze ZENSKY LIST, ktery od Gervna 1922 nesl tedy nézev Komu-
NISTKA. Oba listy vychézely do roku 1926, kdy sc slu¢uji do jednoho Gasopisu
s ndazvem RozsEvalika. Redaktorkou KomunisTKY byla nejprve Marie Msje-
rovd, kterd do ni piispivala objevnymi reportdZzemi ze Soveétského svazu,
osvitlovala hnuti proletéiskych zen doma i ve svité, ale protoZe byla velice
zancprdzdnéna jak svou praci literdrni, tak { unkeemi (napt. v Zenské sekei K1),
listu chybéla pevnéjsi ruka a soustiedénéjsi koncepce. ‘

V roce 1925 ji vystiidala Helena Malifova, ale ani za jejiho vedeni se mnoho
nezménilo. V listu vychézely instrukee, projevy a rezoluce, takze m¢él spiSe
charakter néjakého véstniku pro funkeiondiky. Nemohl tedy piisobit tam,
kde mél ziskdvat pro politiku strany Zeny, stojiei dosud stranou. Casopis proto
musil nutné zménit sviij obsah, formu, zpisob psani a také nézev. A tak
od 23. dubna 1926 vychdzela RozsEVAEKA, jejiz odpovédnou redaktorkou se
stala opét H. Malifova.

Uroven Zasopisu sc lepgila, pribylo dopisovatelek, kterym H. Malifova
venovala velkou pozornost. Rubrika Listy délnic se rozristala, pFispévky
dopisovatelek predstavovaly Casto vétsinu ¢isla. Celkove se viak ROZSEVACKA
nestala jeits Sasopisem, ktery by mohl soupefit 8 nékolika desitkami burzoaz-
nich a reformistickych listi pro Zeny. Zépasy, které probihaly uvnitf strany
v souvislosti 8 vnitrostranickou krizi a 8 bolSevizaci strany, se v ¢asopise nijak
neprojevily. Helena Malifovd se zicjmé v situaci neorientovala, nakonec
podepsala protistranické prohléSeni sedmi a tim se vyfadila z redakee i ze
strany.

Ve dvaadvacdtém &sle roéniku 1929 se objevilo v tirdzi RozsevAEKY poprvé
jméno Jozka Jabtirkové. Ve stranické prici nebyla v této dob® Jozka Jaburko-
vé novackem, také do RozsEVACKY jiZ delsi dobu dopisovala, ale redigovat

112) Na Hiské konferenci 2en, kterd se sedla 12, n 13, biozna 1921, se delegdtky rozhodné
vyslovily k ptistoupenf ko KI a Zddaly zalozenf komunistickd strany: ,,... Kdyby
viak pFi&té mélo dojit k néjakému oddalovdni « odsonrvdni ... jsme rozhodnuty svolati
zvldétni konferenci, kterd by pFipojila Zenskd lhmuti v nadi republice ku komunistioké
selei mlddese a k némecké komunistickd strané. Nase misto je po boku nasich déti .. .*"
(Zenn, 1921, & 11).
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tydenik, navic ve sloZité situaci vnitropolitické i vnitrostranické nebylo pro ni
jisté snadnym vkolem. Velice brzy se viak ukdizalo, Ze volba nové redaktorky
byla stastnd. J. Jabirkové byla nejen neobyéejnd talentovand, hystré, a poho-
tovad novinéfka, kterd dovedla nendsilne spojovat politiku strany s kazdo-
dennim Zivotem proletéskych Zen. Byla to predevsim také proletiaika, kters
na zéklad® svych vlastnich zkudenosti dovedla #it starostmi svych &tendiek
a mluvit jejich Ye&i. Nejeden jeji &lének v RozsEvaice mél autobiografické
rysy, nejednou argumentovala vlastnim Zivotem, sVym vyvojem a postupnym
dozrévénfm, aby dokézala, Ze je tieba ,,divat se na svét ze irokého stanoviska
délnického celku*. Pochopila totiz, Ze boj za osvobozeni Zeny je nedilnou
souést{ boje za osvobozeni délnické tfidy. Byl to program, odsuzujici plany
feminismus, program, vychézejfei z mySlenek Klary Zetkinové: tifdni boj
a ne boj mezi muZi a Zenami. Cil Zen je stejny jako cil muza: vldda délniku a rol-
nfki. A tento program pak naplfiovala J. Jabtrkové konkrétnfm obsahem.
Sledovala viechny aktuélns otdzky a ani na vtefrinu nezapomfnala, pro koho
piSe. Presvédéivé piiklady, vécnd argumentace, bystry tsudek, ironické srov-
néni, vhodné volené kontrasty, vtipny dialog a predeviim zaniceni pro viée — to
byly prostfedky, jimiz &tendiky Rozsrvaixy upoutdvala, a tak je politicky
vychovévala, t¥idnd uvédomovala a ziskdvala pro politiku strany v dobé
velkych sociélng ekonomickych a politickych ottestl, v nichz list Fidila.

Velky ohlas vyvoldvaly zvl43ts jeji bojovné €ldnky o Zivoté délnickych Zen
a détf v kapitalistickém Ceskoslovensku a jeji reportdze ze Sovétského svazu,
kde byla nékolikrét jako delegitka FTP a kde také studovala na moskevské
stranické skole. Ndzorné, pfesvEd@ive psala o viem, co poznala v SSSR a ne-
tajila se tim, Ze v této socialistické zemi vidi vzor pro budouenost nagi republi-
Ky. Pro tuto zésadovost a nekompromisnost byla Rozsevaéka nemilosrdne
cenzurovéna a nékolikrét zastavena,113) proto také jeji redaktorka stdla mnoho-
krat pfed burZoaznim soudem. A po piichodu nacistt do Prahy byla mezi
prvnimi zatéenymi komunisty.

Pokrokové, levicov¥ orientované listy

Pro politické ptisobeni KSC mal samoziejmé prvofady vyznam ustiednf
tiskovy orgén a dalsf vistfednf &asopisy a regionalni listy strany. Jejim po-
mocnfkem v prosazovénf pokrokové ideologic bylo viak i nékolik Casopisy,
které sice nevyddvala piimo KSC, ale svym cclkovym ideovym zamdfenim
e oteviené pFizndvaly ke své komunistické neho alespont levé orientaci. Slo
o kulturnd politické, z4jmové nebo odborné listy, které prave proto, Ze je
vefejnost posuzovala jako , nestranické*, uddlaly pro roziffeni komunistickych
zésad a pokrokové ideologie opravdu mnoho. Nenf je tedy moZno pominout,
i kdyZ vlastn& do struktury tisku KSC nepatiily.

13) V &ervenci 1929, v bteznu 1931 n v listopadu 1933 — vady nn 6 mdsien,
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Jednim z prvnich téchto listu byl CERVEN, &asopis vydévany S. K. Neu-
mannem. Mél se stat volnou tribunou spisovatelll, vytvarnych umélen a kritiku,
ktefi se hldsili k novému uméni. Vyjadfovalo to u% zahlavi jeho prvnfho
¢isla ,,Nové uméni — Priroda — Technickd doba — Socialismus — Svoboda‘‘.
Prvni roénik Gasopisu navazoval bezprostfedné na pfedvéleéné Neumannovy
predstavy a zésady, a jeho pojetf bylo proto pfevézné anarchistické. Ale jiz od
druhého rodnfku se jeho koncepce zménila. S. K. Neumann se pFihlasil k my-
Slenkém Rfjna a v souvislosti s tim se zménil i autorsky kolektiv CERVNA.
Stédle vice sem prispivali pfedstavitelé nejmladsi umélecké generace — Josef
Hora, Jindfich Honzl, J. L. Fischer, Karel Teige ad.

S rostouci diferenciaci ve spoleénosti se CERVEN zaméFoval stdle vice na
problémy kulturné politické a posléze vyhradns politické. Soudasné s tim,
jak 8. K. Neumann ztrécel viru v deskoslovensky stat a jeho politické ziizent,
dozrdval v ném nézor o nutnosti revoluce na celém svéts, tedy i v Cesko-
slovensku. Aby k tomu mohlo dojit musila byt také zde zaloZena komunistické
strana. Proto se CERVEN, zejména jeho tfeti roénik, ktery byl oficidlnim ,,Orgé-
nem komunistickych skupin®, vénoval propagaci VRSR a zésad Komunistické
internaciondly. Uz v kvétnu 1920 uvefejnil S. K. Neumann provoléni k pro-
letaridtu severnich Cech, k byvalym ¢lenim anarchistické federace, aby tvofili
komunistické skupiny ,,dokud si doba nevynuti zaloZeni jednotné strany

komunistické®, nebot ,,srp a kladivo na rudém praporu Tiet internacionély
vlaji nad svétem*.

CERVEN se tak stal Gasopisem, ktery vedle kladenské SvoBopy za vedeni
a prispivani Ant. Zipotockého pro tuto propagaci u nés udélal nejvice. Proto
v ném také vychézely pfeklady ideologii komunistického hnuti — nap¥. v edici
CervNA byl poprvé v CSR vydén pfeklad Leninova dila Stit a revoluce. Po
zaloZenf KSC prakticky skonéila politické iloha CERVNA, stal se opét literdrnfm
a kulturnim asopisem. S. K. Neumann ho zastavil v dobs, kdy byl zaloZen
Proletkult a jeho stejnojmenny Easopis. PROLETKULT pFinéSel hlavng ¢lanky
o literatufe a uméni, ukdzky z dél pokrokovych, komunistickych spisovatela
a bésnikdi naSich i cizich, zabyval se viaki teoretickymi otdzkami marxismu-
-leninismu.114)

Ve 20. letech byla nesporné nejvyznamnéjsi skupinou, v nfZ se shro-
maZdovali pfedstavitelé pokrokové avantgardy, skupina Devétsil. Zpodétku
nasli jeji €lenové platformu k vyjadfovéni svych nézori v Neumannovs
CervNU a v Nejedlého VARu, pozdéji, kdyZ se devétsilovské, avantgarda oriento-
vala pfevainé poetisticky a konstruktivisticky, zagal Devétsil vyddvat ¢asopisy
vlastni. Bylo to nejprve PAsmo, v dalsich letech pak mésfénik pro modern{

kulturu Rep. K jejich spolupracovnikiim pat¥ili &elni pfedstavitelé téchto
smért K. Teige, J. Seifert, Fr. Halas, B. Véclavek ad.

Velice zajimavym &asopisem, ktery schrdl v oblasti kulturnd politické

114) Vroce 1924 se Proletkult spojil 8 dasopisy Agitétor a Komunismus v Komunistickou
revui.
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a politické ve 20. letech vyznamnou, ni¢im nenahraditelnou roli, byla bojovné
a ostfe polemickd revue — VAR Zd. Nejedlého. Také VAR sté4l mimo KSC,
a to mu mélo umoznit ziskdvat sympatic pro socialismus na mnohem &irfim
f6ru a hlavné v jinych vrstvdch — mezi mladou inteligenci. Zd. Nejedly o svém
zaméru pozdéji napsal:,, ... Délnickd trida odpovédéla na prosinec 1920 éinem,
zalozila komunistickou stranu . .. Hife viak bylo s inteligenct a s ni studujici
mlddezi. Ta, nemajic prirozeného t¥idniho zdkladu, propadale newvéfitelnému
zmatku. A jeden z vikoli Varu byl proto pomoci alespori lepsi édsti této mlddeze
a vitbec inteligence z tohoto jejiho zmathw a vyvést ji na cestu, jez jedind vedla
kEcili..." (Var 11, 1949, str. 66).

Pro Zd. Nejedlého nikdy nebylo frizi, Ze mlidez je budoucnost néroda.
Bytostné prozival presvédéeni, Zc jakd bude mlddez, takovy bude zftrek.
Proto se po cely Zivot obracel k mladym, vedl je a vychovaval — vychoval
napf. celou generaci pokrokovych hudebnich kritiki. A svym VAREM se opét
postavil do sluzeb zitfka, zitika republiky a socialismu. Rozhodl se vyrvat
mladou inteligenci vlivu burZoazie. Na obélce VARru bylo napsino ,,Pokrokovy
list pro vefejné otdzky'‘. Ozfejmit podstatu pokrokovosti, vést a vychovivat
k ni, to si dal Zd. Nejedly za tkol. A nechtél mluvit jen k pFesvédéenym, chtél
k piesvéddeni dovést tépajicf a kolisajici. K jakému pFesvédéeni, o tom ovéem
list nenechaval nikoho na pochybach. Nic nebylo Nejedlému cizej&i, nez libe-
ralistick4 ,,nestrannost‘. Pranyfoval ji jako historik, jako hudebni védec
a kritik, nemohla byt tedy jeho programem ani jako politického publicisty.

Daldim momentem, ktery pojil a sdruZoval vétSinu tehdejsich hlasateln
politické a kulturni avantgardy, byl vztah k Sovétskému svazu. Proto byla
zaloZena Spoletnost pro hospodafské a kulturni sbliZeni s novym Ruskem,
kteréd vydavala i své Gasopisy NOVE RUSKO, ZEME SOVETU a PRAHA-MOSKVA.
Prvnimi &eny Spolcénosti byli z okruhu redaktorii a spolupracovniki Rubino
PRAVA & VARU napf. M. Majerové, J. Honzl, J. Hora, K. Teige, F. X. Salda,
S. K. Neumann, Amoit Dvofék, 1. Olbracht, J. Seifert aj. I zde se plné proje-
voval inspirujici a sjednocujici vyznam osobnosti Zd. Nejedlého pro eskou
pokrokovou inteligenci.

Do ziroké palety kulturné politickych list, v nichZ méli pokrokovi kulturni
Ginitelé moZnost vyslovovat a propagovat zésady a cile nové, progresivni
ideologie, lze zahrnout jistd jesté mnoho dalsich listu. Z nich jmenujme alespon
nékteré. LEVA FRONTA — pokrokovy marxisticky Casopis, zabyvajici se umé-
leckymi a literdrnimi otdzkami, KMEN — Casopis pro moderni literaturu za Fu-
“kova vedenf, INpEX — kulturné politicky mésfénik skupiny pokrokovych
kulturnich pracovnikii soustiedénych v Brmné a pak v Olomouci kolem B.
Véclavka, dalsf Véclavktiv Zasopis U-BLOK, ktery programové vychdzel ze
zévertt 1. sjezdu sovétskych spisovatelt (1934) a pakiZskcho mezindrodniho
kongresu spisovatel (1935) na obranu kultury proti fadismu, SVET SOVETO -
casopis Svazu piatel BSSR ad.
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