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26. KOMUNISTICKA STRANA
CESKOSLOVENSKA

PAVEL MAREK

1. Vznik strany

Zalozeni Komunistické strany Ceskoslovenska bylo vysledkem dlouhodo-
bgjsiho usili radikalnich socialistd a komunistl v letech 1918-1921, ktefi
vytvorili nékolik seskupeni a ta se nakonec pod tlakem Komunistické interna-
cionaly (napf. tajnd schiizka v Drazd’anech v dubnu 1921 aj.) na tzv. sluco-
vacim sjezdu v Praze, konaném ve dnech 30. f{jna — 2. listopadu 1921, spojila
do internacionalni strany s oficialnim nazvem KOMUNISTICKA STRANA
CESKOSLOVENSKA — SEKCE TRETi INTERNACIONALY. V tomto
smyslu se komunisticka strana lisila od jinych obdobnych seskupeni v Cesko-
slovenské republice, jeZ se konstituovala na narodni bazi. Dal3im specifickym
rysem komunistické strany byl fakt, Ze jeji aktivity a politika byly fizeny
a usmériiovany ze zahranici, které sledovalo ideu $iieni socialistické revoluce
bez ohledu na realné podminky a konkrétni situaci v jednotlivych zemich. KSC
vznikla ve srovnani s jinymi komunistickymi stranami ve sttedni Evropé opoz-
déné, v obdobi, kdy povaleéna revoluéni vina klesala: byl to disledek nacional-
nich rozpori mezi jednotlivymi komunistickymi frakcemi.

Subjekty, které fuzovaly do KSC, je mozno charakterizovat jako pomérne
heterogenni skupiny nad3enci inspirovanych udalostmi v Rusku na podzim
roku 1917. Svym sloZenim a cilovou orientaci pfedstavovaly smésici riiznych
idealistil akceptujicich socialistické ucent, radikalnich nespokojenci reaguji-
cich na tizivy socialni problém, hledajicich intelektuald, svedenych proletai,
ambviciéznich politikii i dobrodruhi. Lze Fici, ze pro vznik Komunisticke stra-
ny Ceskoslovenska méla v&tsi vyznam existence Ctyt seskupeni. Vedle nich se
v letech 1919-1920 zformovalo nékolik komunistickych stran okrajového vy-
znamu, jako napt. némecké Sjednoceni komunistickych skupin nebo severo-

ce'ske Iniciativni skupiny T¥eti internacionaly. Zminénymi nejvyznamngSi-
mi subjekty byly:

« Skupina Ceskych a slovenskych komunistii ze sovétského Ruska
Na tizemi Ruska vzniklo v letech 19171918 n&kolik politickych stiedi-
SeI.<, ktera podchytila levicové orientované Ceské a slovenské vale¢né
zajatce, uteence, socialistické legionaie (Cleny Svazu komunistickych
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v ionart), prip. staré usedliky. Proces
it fom X ialistickych legionafi), prip. s _ ) g
fl.n.eko.mtplo::;zn:asg‘;;;; orgZ“izaéni a finanén,i pomoci ruskych bolse’-
jejich in o kvetmu 1918 v Moskvé do zalozeni CESKOSLOVANSKF,
vikd vyustil v RANY V RUSKU - SEKCE RUSKE KO-

KE ST $ ) L
fl%xlgﬁ;g{(lg STRANY (BOLSEVIKU). Do jejiho Cela byl postaven

{ i Jan Synek (1880-1959

Alois Muna (1886-1943), kteyfel}co IEOdp.(;er;Ll 6{“(]856_1 9(4 5 Amam,)};
Jaroslav Saldt-Petrlik, Frantisek Koza-Ie davala viastni |

« Julius Volek-Chordz (1888-1928) aj. Str ana vydavaia viastni Ist,
Bukac, Juitus vole tovala pfiblizn€ 7 000 ¢&lend,
nazvany Prikopnik svobody, a re'pre’zen 0 p i VS ke
Tvotila tedy pfimou souéast bolsevické strany v Rusku a jeji vu c;l | ruhy
tehdy sdilely nazor, Ze socialisticka revo]uce’ bucvle Z Rufka ryc evex-
pandovat do celé Evropy nebo v nejhorSim pf.lpadev alesponi do Je,J‘ stred-
ni ¢asti (predevs§im Némecka). Poté, kdy vznikla Ceskosloven’ské re;?ub-
lika a revoluce v podstaté ,,zamrzala“ v Rusku, se stala ak’tualvm otatzka
navratu Ceskych (a slovenskych) komunisti domd, ktery vvsal.< pied-
pokladal udrzeni kontinuity jejich revoluénich aktivit. Protq zaca!l rychle
prochazet instruktaznimi kurzy, aby ve vlasti mohli plnit roli kom.l'J-
nistickych agitatord a organizatord. Od prelomu let 1919-1920 byl jiz
navrat do vlasti bez absolvovani povinného $koleni fakticky nemozny
a odjizdé€jici museli podat na ustfedni vybor Komunistické strany Ruska
(bolSeviki) Zadost ,,0 uvolnéni ze stranickych, vojenskych a vefejnych
funkei®. V dubnu 1920 J. Synek po svém pfijezdu domi ukazoval povéie-
ni Tteti internaciondly k zaloZeni KSC.

Obdobna situace byla i v Turkestanu, kde zilo kolem 60 000 ces-
kych a slovenskych vale¢nych zajatcd. V prosinci 1918 se konal v Tas-
kentu ustavujici sjezd Komunistické strany zahrani¢nich délniki a rolni-
ki a mezi jejimi 3 700 Cleny pisobily asi Ctyfi stovky Cecht a Slovaku —
v'c‘:ervnu 1920 vytvorili svou vlastnl’ narodni komunistickou skupinu,
v jejimZ Eele stali Slovak Zafka a dva Cesi, Komdrek a Libal Od podzimu
192_0, PO absolvovéni pfisluinych instruktaznich kurzg revoluce, odcha-
zeli do Ceskoslovenska, aby ,,posilili marxistickou levicj«

Anarchokomunistické skupiny

v rl‘:l 3 { 4 4 L b4 b4 I4 v
Pribehu prvni svétove valky a t&sné po ni prosel Cesky anarchismus —

tehd '.,!/ . W e r
nizag/njf;[ aggércho,komumsmus — slozitym procesem transformace a orga-
a S’lanis]lo . IP:H]I\./ eho disledke bylo vydéleni frakce kolem Cervna

4 ‘wava K. ) ,
do Ceské strany Lw-ml’.’m" (1875-1947), kterg vstup anarchokomunist
socialist il ) .
klanét k :des : o ako omyl a zagala se pii-
nistickl'( ;dea;(m lpamsmu-lenlmsmu. Ptivrzenci frakce zakladanim komu-
C] I 1 . ’ ’ M

ych skupin Pripravovalj Konstituovanj KSC v intencich smérnic

ické interpretovala ]
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Komunistické i 0n4
Internacionaly; vrcholem jejich snah pak bylo zalozeni

k isticky .
:::ezrl:ilnio ;Itlél:/lcl:lesﬂ(c)kyCh skupin v kvému 1920. Svaz se po prosincové
i, ket Sméfu'icicl: (l:(em ‘roku 1929 a pocatkem roku 1921 aktivné zapojil
'ntemacionélnj' KSC \ Sje.d.n oceni komunistickych organizaci a zaloZeni
:nanna rovnéil Hug. I\/;em Jeho viidei osobnosti pattili vedle St. K. Neu-

0 donnenschein (1890-1 : .
(1892—1945). ( 953) a Emanuel Vajtauer

« Radikéalové z byvalé Ceské strany pokrokové
Provc:esem ﬂa,ZOFOVé dlfere|1ciace proili za valky také Masarykovi realisté,
kter'| se posle?e organiza¢né rozesli do tii seskupeni; jednim z nich byla
take ol?novena (31. biezna 1918) Ceské strana pokrokova. Samotné tfi-
beni nazori se tim vSak neuzavielo, a prestoze se strana po vzniku re-
publiky stala soucasti Socialistického boku a participovala i na prvni
Tusarové vladé. jeji viadei Cinitelé redlné odhadli budoucnost seskupeni
a v lednu 1920 se uskuteénil likvidagni sjezd strany. Do bfezna 1920
probihalo formovani nového subjektu, tzv. Realistického klubu, v némz
nasli své misto stoupenci Zderka Nejedlého (1878-1962) a Emanuela
Radla (1873—1942). Zpocatku se poctivé snazili skloubit demokracii s re-
voluci, realismus s marxismem a Masaryka s Marxem, coz se viak ukaza-
lo jako iluzorni predstava. a rozpory uvniti klubu vyustily v rozklad orga-

nizace: v roce 1921 z néj Z. Nejedly vystoupil a své stoupence preved] do

rad KSC.

« Levicova (marxisticka) kfidla socialnédemokratickych stran
Potetné nejvyznamnéjsi slozku budouci KSC predstavovaly levicove
frakce socialnédemokratickych stran — slovenské, rusinské, némecke, Ces-
ké, idovské a polské, ktere se orientovaly na jejich rozst€peni, resp.
ovladnuti a nakonec s€ pfeménily v podstaté na narodni komunistické

strany. Vedle levicovych frakci je tfeba zminit i Geské centralisty kolem

Josefa Hybese (1850-1921), Petra Cingra (1850-1920), Josefa Pergla,
nitf socialnédemokraticke strany

Josefa Savla aj. Proces diferenciace uv
na Slovensku zavrsil sjezd marxistické levice v Lubochni a Ruzomberku

ve dnech 16.—17. ledna 1921 za ucasti komunistd ze Slovenska a Podkar-
patské Rusi — vad¢i roli méli Marek Culen (1887—1957) a Josef Schiffel,
levicové kiidlo némecké sociélnédemokratické strany, vedené Karlem
Kreibichem (1883—1966), Aloisem Neurathem (1886-1955), Gustavem
Beuerem, Karlem Bienerem, Otto Hellerem, Josefem Pilzem aj., se ke
Ttet{ internacionale ptihlasilo jiz v kvétnu 1920 a v internacionalni stranu
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v 1 na sjezdu v Novych Pay.
] h 12.—15. bfezna 192 na s
b t'm’n;fm Tiob\:::lcoev zeiltlie ;arxisté kolem Bohumira Smerala (1880—-194] )
lovicich u ’

veménili tzv. marxistickou levici v Komy.-
a.Jo.sefa Skaldkaééfzj;lggggkr:?:;ezdu v Praze ve dnef:h 14.-16. kvét-
nistiekou Sfra‘mu 5 integrovali do své organizace slov.er.l’S}«% a %ﬁrpatoruské
na 192.1 » pr "3‘?31Z "llé gstrana komunisticka v CSR, jejiz v11dc1 osobn.osti
komunisty; %21 ZV]SfKOhn vznikla z levice zidovské somalnederr}okratlcke’,
> redakt(l)r S?o:ﬁa sjezéu ve dnech 14.—15. kvétna 1921; a 16V1C§ pf)lske
zf)r:il;}l/n}ezzgzelniokratické strany se rozhodla pfejmenovat na komunistickouy

stranu 12. ¢ervna 1921.

2. Program

istické Ceskosloven-
Psat o vlastnim a samostatném programu Komunls’tlcl;z stralsgfstiCké slover-
ska v podminkéch, kdy pf'edstavovala pfimou soucavst vomu’ e e
cionaly, by byla zfejmé spekulace. Na druhé stranc ob’ca;natv Jba L ()Jvat
, - “ Sla. i fesna. Je tre
1, Z stn& neméla, jsou nepre
tvrzeni, ze KSC program vla e O,
mezi d,louhodobym cilovym zamérem a tzv. akénim programem, t}. S t
dobym a kratkodobym sméfovanim: konecny cil strany byl 'msp’nr.ova:in as ar’m};
ven zvnéjsku, zatimco akéni program vytyCoval kazdy sframcky sjez veksv?/]c ’
usnesenich k nejriizn&jsim problémim a otdzkam, ktera reagovala na aktualni
situaci.

V pocate¢ni fazi existence strany se pfefd_stava akéniklc.)v programu, ktezrou.
méli vedouci funkcionafi KSC, ponékud liSila od pozdéjsiho bezneh’o uzu:
jesté pred konstituovanim strany pfipravovali svij vla.stm' (]a_kol?y narc.)dl?l)
samostatny ak¢ni stranicky program, v némz aplikovali teoretické marxistic-
ko-leninské poznatky na konkrétni doméci poméry. Ustavujici sjezd proble-
matiku odmitl fesit a odloZil ji aZ na sjezd slu€ovaci. Vypracovanim programu
byl povéten za Ceské komunisty J. Volek-Chordz z Kostelce na Hané a za
némecké Viclav Richter z Liberce. J. Volek, tehdy jeden z uznavanych
ideolog a publicistd, ktery stal u kolébky Ceskoslovanské komunistické strany
v Rusku, se stal referentem v této otdzce na slutovacim sjezdu a v progra-
movém materialu aplikoval usneseni 3. sjezdu Komunistické internacionaly na
Ceskoslovenské podminky. Poté, co fadu tezi akéniho programu realita vyvoje
anulovala, pokusil se udajné B. Smeral pocatkem 20. let o jeho novou verz,

avsak bolSevizace tyto snahy zpochybnila a potlagilaa KSC se i v programove
oblasti pln& ztotoZnila s Komunistickou internacionalou a Komunistickou
stranou Sovétského svazu a pokusi o Samostatny pfistup zanechala.
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Program.O\fe pasaZe projevii a usneseni na Jjednotlivych sjezdech strany mély
propagandlstlckou funkci a akcentovaly podil KSC na cilech komunistického
hnuti jako celku. Mluvéi strany zdiraziiovali, ze program KSC neni pouze
prezentaci zaméru proletariatu, ale odray zajmy a potieby vSech pokrokovych
mas pracujicich.

Komunisté pracovali s cilovou piedstavou vytvofeni nové, socialné spra-
vedlivé spoleCnosti v celosvétovém métitky. Kapitalismus, zaloZeny na sou-
kromém vlastnictvi vyrobnich prostiedkd a spojeny s vykofistovanim ¢lovéka
¢lovékem, mé€l nahradit nejprve socialisticky a pak komunisticky fad, fizeny
samotnymi vyrobci, s vielidovym vlastnictvim vyrobnich prosttedki, v némz
kazdy ¢lovek bude dostavat z vytézky spole¢né prace vse, co potrebuje, a vy-
tvofi se podminky pro jeho plnohodnotny Zivot a rozvoj osobnosti. Komunis-
mus mél byt nastolen prostiednictvim socialistické revoluce, ktera povede
k diktatufe proletariatu a zni¢i kapitalismus. Proto také tikolem komunistil
a vSech uvédomélych lidi bylo podilet se na jeji pripravé, tj. v prvé fadé roz-
vracet kapitalismus a stavajici politicky rezim. Svého zakladniho programo-
vého cile, tj. nastoleni diktatury proletariatu, KSC dosahla v tinoru 1948.

Z konecného, cilového hlediska $lo pochopitelné o idealistickou a nerealnou
vizi, kterd u nas po roce 1948 v praxi tzv. realného socialismu (stalinistického
modelu) ztroskotala, avSak sehrala roli vychodiska politiky vSech komunis-
tickych stran. Souvisela s ni opoziéni linie KSC viéi Ceskoslovenské republice
a negace toho, co se komunistim jevilo jako kooperace s kapitalismem nebo
jeho podpora. Z téchto postulati vychazel zjednodusujici pohled na svét, vo-
luntarismus a mechanicky pienos sovétskych zkusenosti do jinych podminek.

3. Vnitfni organizace

Komunistické strany vlastné reprezentovaly radikélni, levicovy proud v dél-
nickém hnutj, a prestoze to jejich propaganda vehementné popirala, v mnoha
Momentech |ze pozorovat ndvaznost na socialnédemokratické tradice. Zietelné
Je to i ve sféte organiza¢ni, Zakladni rysy organizace socidlnédemokratické
Strany pfevzaly stanovy pfijaté na 13. sjezdu Ceskoslovenskych socidlnich
demokratii v 74 1920, na némz doslo k ustaveni tzv. marxistické levice; sit’
organii byla pouze nepatrné inovovana, na druhé strané mély byt propracoviny
a specifikovany dkoly a pravomoci jednotlivych grémi.

Organiza¢ni ¥4d marxistické levice piedpokladal konstituovani organi na
Ctyrech arovnich: mistni, okresni (obvodni), Zupni a ustfedni. Zakladni ¢lanek
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predstavovaly mistni organizace. Vznikaly na ve,snjcich‘ a v malych obcich, ve
velkych méstech tvofily sbérny okruh méstské f:tVl:tl, obvody, pftip. ulice.
Mistni organizaci ridil péti¢lenny mistni V)'/konl?y beor v Cele s predsedoy
(divérnikem). Na hospodaieni dohliie.li dva l:eVlZOl“l.. Dorost a zeny nezak]s-
daly vlastni sit’ organizaci, ale v rémcn mistni orgamzac’e mohly konstituovat
poboc¢ky. Okresni organizace pusobily v obvoFiu §0udnlho okresu. Vétsi vy.
znam mély Zupni organizace, odpovidajici teritoriim pro parlamentni volby.
Nejvyssi organem byl Zupni sjezd, ktery volil jedenéctlélevnny ,Zupni vykonny
vybor a tfi revizory. Teprve na arovni zup pracovalo tzv. zupni zastupitelstyo
jako nevolené grémium, fidici zZupni vykonny vybor.

Nejdilezitéjsim &lankem organizaéni struktury marxistické levice byly
samoziejmé Ustiedni organy. St€Zejni postaveni nalezelo sjezdu (mél se konat
kazdé dva roky), ktery volil vykonny vybor strany s 18 Cleny a Sesti nahrad-
niky. Vykonny vybor byl nejvys§im stalym organem strany, hybnou a fidici
slozkou pro realizaci stranické politiky. Volil si své predsednictvo (tzv. pred-
stavenstvo) a mél k dispozici profesionalni ustfedni sekretariat. Radu itkoli
pienasel na tzv. akéni vybory (agitacni, volebni, hospodarsky, kulturni), do
nichz jmenoval Cleny podle vlastniho uvazeni. Nadfizenym organem ustred-
niho vykonného vyboru bylo nevolené zastupitelstvo strany, které v podstaté
nahrazovalo funkci sjezdu. Schéazelo se kazdého pil roku a sestavalo z pied-
sednictva ustfedniho vykonného vyboru a predsedii Zupnich organizaci, pfi-
¢emz s poradnim hlasem méli pravo Castnit se jednani zastupci klub®i poslan-
ci a senatort, ¢lenové Ustfedniho vykonného vyboru, tajemnici, $éfredaktofi
ustfedniho tisku, zastupci satelitnich organizaci atd. Na ustfedni Grovni fun-
govala rovnéz kontrolni komise. DiileZitou soucasti stranické sit& byly smiréi
soudy, které se mély zabyvat vnitrostranickymi spory.

Problematiku vnitfni vystavby a organizace KSC zasadng fesil slutovaci
sjezd strany v listopadu 1921. Ve srovnani se stanovami socialni demokracie IG
mozno konstatovat na jedné strané kontinuitu s predchazejici organizacni
strukturou, ale na druhé strang zmény ve smyslu vétsi centralizace, posileni
prgvomoci istiedi a relativniho zjednodugeni. Tento trend naznadil u? na usta-
vujicim sjezdu Vaclav Houser slovy: ,,Chceme-li miti silnou stranu, ktera by
bz/’la schqpné Cinu, musime miti jasno v organizacich s disciplinou Zeleznou,
primo vojackou. Cela strana musi byti timto vojackym duchem prodchnuta.”
KSC odstranila ve stanovéach okresni Clanky a predpokladala t¥i organizacni
StLvlpné (mistni organizaci, kraj a ustiedi), nicménd krajské vykonné vybory
mély moznost podle mistni situace ustanovit okresni duivérniky, okresni vybo-

ry nebo okresni organizace (v praxi také existovaly). Zakladnim ¢lankem byla
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nadale mistni organizace, koncipovana na tzemnim principu, ale nova byla jeji
segmentace na tzv. desitky (buiiky, mensi celky — v jejich ¢ele stAl vc(lrm"i
predseda desitky). Na mistni Grovni zadaly nové fuhgovat vedle plcn,’arnirl;};
jednani mistnich organizaci také tzv. divérnické schiize, na nichZ s¢ jedenkrit
tydné radili pfedsedoYé desitek. Byly zrugeny také zenské a mladeznické nd-;
bocky mistnich organizaci, pouze bylo zdGraznéno, Ze Zeny a dorost musi mit
zastoupeni v mistnim vykonném vyboru. Clentim mistniho vykonného vyhoru
byla pridélena zodpovédnost za préci organizaci seskupenych kolem mistni
organizace (t€lovychovnych, kulturnich, malorolnickych ap.), takze zastupc
satelitnich Gtvari jiZ nemohli narokovat misto v fidicim grémiu.

Na arovni krajskych organizaci do$lo pouze ke dvéma zménam; odstranéni
zastupitelstva a vymezeni hranic kraje, jehoZ teritoriem jiZ nebyl volebni ob-
vod, ale primyslové Gzemi, spadova oblast nebo dilezité misto. uréujicim
faktorem byl v dané lokalit& rovn&z poget ¢lent strany. Polty kraju se béhem
gasu ménily. V roce 1921 fungovalo 14 Zup (kraji): v Cechach byla sidla
krajskych vyborti v Praze, Pardubicich, Hradci Kralové, Mladé Boleslavi, Usti
nad Labem, Lounech, Plzni a Ceskych Budgjovicich; na Moravé v Hodoniné,
Jihlavé, Brnég, Prostéjové a M. Ostrave; Slovensko tvofilo v dobé ustavujiciho
sjezdu sedmou Zupu jako celek, pozdéji se konstituovaly Ctyfi kraje (Brati-
slava, Zilina, Banska Bystrica, KoSice). Do roku 1922 existovaly celosloven-
ské organy, pak likvidovaly, ovsem v roce 1930 byly de facto znovu obnoveny
v souvislosti s vytvorenim tzv. krajinskeho (zemského) vedeni KSC na Sloven-
sku, kraje se opét zrusily a Slovensko jako celek predstavovalo jeden kraj: ze
slovenského ustiedi bylo fizeno 10 oblasti, které mély vlastni oblastni vybory
a tajemniky. Mezi predni slovenské komunistické funkcionafe tehdy patfili
Karol Bacilek (1896—1974), tajemnik a ¢len byra, Julius Duris (1904—-1986).
Ifrantis“'ek Kubac (1887-1958), S’iefan Major (1887-1963), Jozef Valo. Viliam
Siroky (1902-1971), Frantisek Zupka (1901-1976) aj.

Nejpodstatnéjsi proménou prosly astiedni organy strany. Sjezd se mel scha-
zet kazdy rok a volil 24 ¢lenti a 12 nahradniki vykonného vyboru strany. Fomu
bylo dano pravo veta na viech urovnich a ve viech zalezitostech, veeme vztahu
k poslaneckym a senatorskym klubiim. Komunisticti poslanci muselt podepsat
reverz a zavazat se k odstoupeni z funkce, pokud so nebudou frdit pokyny
vykonného vyboru. Vykonny vybor se stal i nevySsim arbitrem ve sporny ch
kauzach. Stanovy sice urcovaly, ze vykonny vybor je po sjezdu, resp. v dobe,
kd}’ijeZd nezaseda, nejvy§§im organem strany, ale v praxi s¢ hybnou stlou
KSC stal sedmi¢lenny, voleny uzsi vykonny vybor strany (politbyro) jako MINE
vy$8i organ pracovni. Podstatné se zménila i funkce byval¢ho zastupitelstyva
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a tigskou konferenci strany a stztlo se pouze
Y boru. Sjezd volil kontrolni vyborwstran)v/,,
poradnim orgénen’] VYRS ily &lanky o stranickych trestech pro ty, kter} poru51’
Povs 58 ve stanovich O?Jetv laz/ . datka, veiejna dutka, doéasne' ovdejnzutl fun'k’c1
diSCiP“an nel?c())nlelj“:?]?e\i;lzséezi ze strany. (S represemi VUcCl ¢lenlim social-

a
x\llgdzt;a(;fratické strana nepoditala.)

které bylo piejmenovano n

-an , ‘
strany, konného vy

ovacim sjezdu pfedchélzela vs’:til' fi;;’k;zf;yi(; nsljze ;383111112
; c tiokd i ionala, avsak ]

vy usneselm'lgolt(f( :emlgglétlnilti;g[evnl&cl;n obdobi vyrovn.éwa:c S tl‘al.<'y ;1 pol_

?egkcipto;/ié}lﬁogt viech 21 podminek Komunisticke internac1'onaly 0% ;Célnsii (;

iZn?vbyylop pJFedpokladem a podminkou prf) pIFUetn' do tOh"Ott(; t?tegjc‘sociélde-

svazu) a odstranit i ve sféfe organizaCni Vyftavby Poius1 924{ 192-9 . dalii

mokratismu. V ramci procesu bolSevizace doslo v letec

upravam organizaéniho fadu strany.

Piijeti stanov na sluc

Nejduilezit€j$i zmény nastaly na 2.' sj?zdu KSC v rocle 192411(.a P;)fnrivzaz/(li
vefejné proklamovano, ze Komunistlc.:ka strana C(?skc’>s ovensk :
statnou stranou, ale sekci Komunistické internacionaly, ’ktera’ se zavazuje
realizovat moskevskou politiku a dileZita vnitfn.l’ opatfeni s ni konz’ult’ova.t.
Stanovy vyZzadovaly zvyS$eni discipliny élenstYa jak ve smy§lu formaolm evi-
dence, tak i zdvaznosti zasady tzv. demokratického centralismu. ’Zduraznrlly
bezpodmine¢nou nutnost rychle a pfesn¢ provadét Véechna’ u.snefem vedoucich
organt strany, pricemz diskuse se pfipoustéla pouze ve fazi pfipravy rozhod-
nuti, po jeho prijeti muselo byt usneseni realizovano i v pfipadé nesouhlasu
Casti ¢lend nebo organizace. Sjezd obnovil okresni stranické organizace (ve
velkych méstech obvodni), upfesnil strukturu dvaatticeti¢lenného tstiedniho
vyboru zfizenim politického a organizaéniho byra a volbou dvou politic-
kych a organizacnich sekretafii, pfi¢emz tzv. generalni sekretat (do tinora 1922
B. Jilek, po ném do dubna 1925 4. Zdpotocky) mél v praxi mimoradny mo-
censky vliv, jinak vSak z organizaéniho hlediska navazala smérnice na pied-
pisy z roku 1921. Zasadni zménou bylo ovéem nové uspoiadani strany v jejim
zakladnim ¢lanku, tj. na drovni zakladni organizace. V souladu s diktatem
Komunistické internacionaly a sovétskych zkuSenosti se nejmensi organizaci
stran){ stala tzv. zavodni buiika, veden4 vyborem v ¢ele s predsedou: .. Zakladnu
organizace strany tvofi zivodni buiiky (v tovarnach, na dolech, v dilnach

a kancelafich, obchodech, zemedélskych podnicich atd.), do nichz patri vSichni
na téchto mistech pracujici ¢lenoyé strany.*
To znamenalo podstatnoy zménu ve srovn
U nas, popfeni Gzemni organizace a jeji

Buitka méla mit nejméng t¥i Cleny.
ani s dlouholetym stranickym Gizem
nahrazeni organizaci na pracovisti.
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n. kdo nepracoval AR .
Ten, | p Ye vyrobnim podniku (%eny v domécnosti sluzebné
malorolnici, samostatni femes|nie; ’ Zebne,
coené v obvodu svého i ! &), se m&l pidruzit k zavodni buiice
ziizenc du svého |?ydhste. Pouze vyjimetng se povolovalo vytvatet
butiky podle ulic, vesnickg ap. Ve
skupinu, tj. zakladni organizaci. Op

zde uplatiiovat politiku KSC; neslo
fizeny buiikami.

Tyto Organlzaém"zmény se nesetkaly v fadach &lenstva strany s pocho-
penim, a prestoze je znovu zdiraznila rezoluce o organizac¢nich otazkach
3. sjezdu v roce 1925 a organizaéni ¥ad pfijaty na 4. sjezdu v roce 1927, musel
5. sjezd, konany roku 1929, konstatovat, 7e zistaly nenaplnény, a jesté kvét-
nova celostatni konference KSC v roce 1931 v této souvislosti prohlaSovala, ze
v burikach pisobi pouze asi 20 % &lend strany. 5. sjezd ptijal organizacni teze,
které uvedenou strukturu neménily, jen zdlraznily nutnost uvést ji do zivota.
7. sjezd v roce 1936 dal piikaz pripravit novy organiza¢ni ¥ad, coz nebylo
splnéno, a tak nové stanovy ptijal az 8. sjezd KSC v bieznu 1946.

Dulezitou zménou, kterou pfinesl 3. sjezd KSC v roce 1925, bylo konstituo-
vani sekretaridtu, piivodné ¢tyf¢lenného, ktery v roce 1927 prevzal tkoly orga-
nizaniho byra (dale uZz nevoleno) a za Jilkova vedeni (od biezna 1927 opét
generalnim sekretafem) se stal nejvlivnéj$im organem strany. Na pidé sekre-
taridtu se také v obdobi mezi 4. a 5. sjezdem KSC rozvijel mocensky zapas
mezi obéma kiidly ve strané a jeho sloZeni se v roce 1928 zménilo ve pro-
spéch Gottwaldovy frakce. K. Gottwald se na 5. sjezdu stal Gstiednim tajemni-
kem strany a spoleéné s Evienem Friedem, Arthurem Melzerem, Janem
Svermou (1901-1944) a Antoninem Zdpotockym (1884-1957) zasedal v sekre-
tariz’;tu strany. Po 5. sjezdu se podstatné zvysil pocet Cleni Gstfedniho vyboru
KSC, ktery kolisal mezi 50—60.

Pfesné uréeni viidgich funkcionait KSC, tj. personalni slozeni Gstiednich
organi, se v diisledku neaplné evidence ukazuje jako badatelsky problém. To
se tyka i osob, které stranu formalné vedly. Do funkee piedsedy vykonného
vyboru marxistické levice delegati zvolili prazského kovodelnika Dominika
Havlina, mistopfedsedou se stal B. Smeral. Ten vlastng piedstavoval spoleénvé
s V. Houserem (1871-1958) viid&i osobnost jak marxistické levice, tak KSC,
ovSem jen do poloviny 20. let, nebot’ po sjezdu v roce 1924 ho velmi rychle
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vytlaéovali radikalni a také vuci moskevskym tlakiim povolnéjsi soudruzi,
azné v Komunistické internacionale. Na ustavujicim sjezdy

uplatnil se pak prev ! tavuj
bgl do ela KSC postaven domkai Vdclav Sturc (1858-1939), jehoZ potvrdil ve
ho vyboru I slucovaci sjezd, a setrval v ni do zafi

funkci predsedy vykonné ¢ _
dvolala. V fijnu 1922 na jeho misto nastou-

1922, kdy ho Fisska konference O .
pil A. Muna a na 2. sjezdu (1924) tuto funkci prevzal Josef Haken (1880-1949)

a vykonéval ji do listopadu 1926, kdy odjel do Moskvy. Od 4. sjezdu stranic-
ké dokumenty funkcionafe ustfedniho vyboru strany neuvadéji a literatura
zdtraziiuje vidéi roli ustredniho sekretariatu a sekretait (tajemnikd), tj. B. Jil-
ka a K. Gottwalda — ten figuroval v astiednim vyboru nejprve jako ustfedni
tajemnik (od roku 1929) a potom jako generalni tajemnik (od roku 1931),
pricemz stal také v gele politbyra. V letech 1934—1936 stranu prechodné ved|

7 Sverma za asistence Rudolfa Slinského (1901-1952).

Po zikazu &innosti KSC na podzim 1938 se strana stdhla do ilegality a kon-
stituovala tajné vedouci struktury doma i v zahrani¢i. Vedle moskevského
vedeni KSC fungovalo v letech 1939-1940 tzv. zahrani¢ni byro v Pafizi
(Bruno Kohler, V. Siroky, J. Sverma). Po rozpu$téni Komunistické internacio-
naly v roce 1943 oba organy fuzovaly a v Moskvé vzniklo zahraniCni byro
KSC (Rudolf Appelt, K. Gottwald, B. Kohler, V. Kopecky, J. Krosndr, R. Sldin-
sky, J. Sverma), které tvofilo spojnici mezi pfedvaleCnou a povale¢nou historii
strany. V' protektoratu fungovala &tyfi po sobé nasledujici ilegalni vedeni KSC
v Cechéch a zemské vedeni KSC na Moravé (v letech 1941-1945), na Slo-
vensku se strana organizacné osamostatnila a rovnéz v disledku ’erzekuc
postupné formovala nekolik za sebou jdoucich ilegalnich vedeni P )

) the soci?(profssniho hlediska tvofili zakladnu strany v obdobi kolem 2 sjez
u strany kovodélnici (16,3 % ¢lent), Zen i I . -
: ’ 3 % , Zeny v domacnosti (14,9 %) a textilni

i( ,: tOe,lli %) a stvavebnvll (10 %) délnici. Naopak pomérné slabg bylaolastoetj( ;:;
el ng:nzcoe4(preclieys1nj uc’ltele: a profesofi, vysokoskolskych studentt bylopevi-
i 2le0 0/),)reTatlvne ma}o -clem"l pochazelo z fad femeslInikil (2,31 %) a rol-
07 7). Tento profil si komunisticka strana udrzovala a d,o roku 1938

pfi¢emz po 5. sjezd total
: u se vrstva inteligen :
. ° C 1 : ’ ’
absentovali viibee. gence snizila na minimum a intelektudlové

Za 17 let své existenc 4
. e uspoiadala KSC krome ustaviniio:
celk o Kromé uste > X :
ved;’:“t;lfglgv?:zdu — v.letech 1923, 1924, l925L l;q();ujllt)l;g al;_?;cov?;ggo
cionaly rovnéz c?l;)srt%i?::;zf \;?s“l,akn'i)zikladé Seporuicent léomun,istické ianterna-.
Stranlcké ’ _ y »[1SSKE Ollfel‘ence, které v v L, g
e oy o e o
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1934 a 1935. ZvIastni vyznam mgly ;
Y 1 tzv. cel 4 . .
konaly v letech 1924, 1925, 1926, 1927 ]930063071(;)3\/;11ske konference, které se

4. Satelitni organizace

Stejné jako vSechny vetsi politické strany prvni republiky disponovala i KSC
systémem pridruZenych, tzv. naborovych organizaci, které vyvijely ¢innost pod
jejim dohledem. Jejich vy€erpavajici vyget by byl pfili§ rozsahly — $lo o rizna
profesni seskupeni, konzumni druzstva (napt. prazska Véela, liberecky Vor-
wdrts, ostravska Budoucnost, brnénska Vzdjemnost-Véela), vzdélavaci krouz-
ky, détské a Zenské organizace, kulturni sdruZeni atd. — proto je nasledujici
piehled pouze vybérovy.

Nejvyznamnéjsi satelitni komunistickou organizaci reprezentoval Mezind-
rodni vSeodborovy svaz, ktery vznikl v fijnu 1922 v dasledku rozitépeni so-
cidlnédemokratického Odborového sdruzeni &eskoslovenského (zalozeného
roku 1897). Poté, co ztroskotala komunistickd odborova politika vyjadiena
heslem ,,.Dobyt, ne rozbit!“ a vyloudeni rozvrace¢i museli Gstfednu opustit,
nezbylo jim nic jiného nez konstituovat vlastni komunisticky odborovy svaz.
Zpocatku si Mezinarodni vSeodborovy svaz pocinal pomérné uspésné (piestoze
velka vétSina odboraih zistala vérna socidlnédemokratické stran€) a ve svych
fadach soustfedil kolem 20 000 Clenl, ovSem v poloviné 20. let, kdy zesilily
zésahy vedeni KSC do Fizeni organizace v ramci prosazovani tzv. bolsevizace,
se objevily prvni hlubsi rozpory, které posléze vedly k secesi Clenstva. Konflikt
mezi komunistickymi odboréafi a vedenim KSC vyvrcholil v letech 1928-1929,
kdy se po 5. sjezdu strany v bieznu 1929 Mezinévrodni vSeodborovy svaz,
fizeny tajemnikem J. Haisem (1866—1943), od KSC odtrhl a gottwaldovské
v’edem' bylo nuceno zaloZit novou zastiesujici odborovou organizaci. Stalo se ji
Ustfedi prismyslovych svazii (tzv. Rudé odbory), v jejichZ Cele pusobil az do
zaniku CSR v roce 1938 4. Zdpotocky. Vétsina odboraid zistala v Mezina-
rodnim vieodborovém svazu, takZe Rudé odbory piedstavovaly malo vyznam-
né a pasivni seskupeni. Ve druhé poloving 30. let pfipadl Rudym odborim ukol
realizovat taktiku lidové fronty proti fadismu — byly vSak malo uspesne, nebot’
odborafi se od komunistt distancovali.

Rovnéz vznik Federace délnickych télovpchovnych jednot byl vysledkem
proces uvnitini diferenciace a roz$tépeni socialnddemokratického Svazu délnic-
kych jednot pro cviéeni t&la, vedeného Frantiskem Hummelhansem. Vyloucena
levice v &ele s Jifim Frantiskem Chaloupeckym (1890-1922) si v kvétnu 1921
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zalozila vlastni télovychovnou organizaci, v niZ se podafilo soustfedit asi
106 000 &lent v 1 147 jednotach (1922). Svaz se stal ¢lenem Rudfé sportovni
internacionaly (ustavené roku 1921 v Moskve) a kromé_ vlastmc’hwtélovy'-
chovnych aktivit (mj. organizace spartakiad) se vénova'l lkult.urm ¢innosti.
V lednu 1926 fiizoval s dal§imi télovychovnymi organizacemi (Spartakovi
skauti prdace, Svaz délnickych cyklistil, Rudé hvézdy, Klub délnickych turisti)
a zménil nazev na Federaci proletdrské télovychovy. Ta do roku 1932 po-
stupné vydavala vlastni Sasopisy Délnicka t€lovychova, Stadion a Ohei, v ro-
ce 1932 zavedla odznak zdatnosti K tiidnimu boji pfipraven!™ a ve druhé
poloving 30. let se pokousela prosadit ideu jednotné lidové fronty na poli
télovychovného hnuti. V roce 1938 byla Federace proletarske télovychovy roz-

pusténa.

Nepfili§ podetnou (asi mezi § 000-13 000 &leny), ale vlivnou silu mezi
komunistickymi satelity predstavoval Komunisticky svaz mlddeze (tzv. Kom-
somol), ktery se konstituoval v unoru 1921 jako internacionalni svaz Ceskych,
slovenskych a némeckych mladeznickych organizaci. Jeho Cinnost vyrazng
ovliviiovaly jednak zasahy vedeni KSC, jednak impulzy vychazejici z Ko-
munistické internacionaly mladeze (zalozené v roce 1921 z Leninovy iniciati-
vy) — organiza¢né figuroval jako jeji sekce. Vedeni KSC organizaci vyuzivalo
k ovliviiovani mladych lidi ze vSech socialnich vrstev (napf. k negativnimu
pusobeni na mladé vojaky podnécovanim sabotazi v armadé pod heslem ,,anti-
prace®). Komsomol byl dvakrat Gfedné zakazan a po urditou dobu ve 20. letech
pracoval v ilegalité.

V roce 1922 KSC svétila Komsomolu vytvofeni détské organizace, ktera
byla Cinna nejprve pod nazvem Mladi pritkopnici (1922—193 1) a pozdéji jako
Svaz pro péci o proletirské dité, ve 30. letech se b€znéji pouzivalo oznaeni
Rudi pritkopnici nebo Rudi pionyii. Mezi organizatory détského sdruzeni
vynikl zejména ucitel Slava Hornik (19071 940).

Komsomol tidil také Komunistickou studentskoy Jrakci (tzv. Kostufra)
lfterf’n od roku 1922 sdruzovala vysokogkolské studenty a vyuzivala je k ovliv:
novani dal3ich studentskych organizaci, jakymi byly napt. Jednota nemajetné-
ho a pokrokového studentstva, Mlada kultura, Studentska fronta za mir pokrok
a svobodu, Pemqkratick}'l blok studentstva atd. Kostufra vydavala ;/ letech
19251929 &asopis Avantgarda a progla ji fada pozdéjSich vyraznych osob-

nosti strany, napt. van Sekaning (1900-1940), Pavel Reimann (1902-1976)

Kurt Konrad (1908-1941), Eduard Goldstiicker (nar. 1913), Jaromir Hrbek
(1914-1992), Bohuslav Lastovicka (1905-1981 ) atd.
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V roce 1936 byl Komsomol Jako samostatna organizace rozhodnutim KSC
likvidovan a nahrazen sdruZenimi mladese na narodni bazi, kterymi byly Svaz
mladych, Svaz slovenskej mlddeze, Deutscher Jugendbur;d a Magyar Fiata-
lok Szovetsége. V Cele Komsomolu se v jeho historii uplatnili mj. Jan Sverma,

Bruno Kohler, Karel .Aksamit (1897-1944), Otto Synek (1900-1941), Jan Zika
(1902-1942), Augustin Schramm (1907-1948), Ji#i Hendrych (1913-1979) aj.

Ke komunistickym satelitnim organizacim nalezela rovnéz Délnickd pomoc,
zalozena v roce 1921. Cinnost tohoto spolku byla zamérfena predevsim na orga-
nizaci pen€znich sbirek, uréenych na pomoc domacimu i zahrani¢nimu pro-
letariatu ohrozenému v duasledku stavek, nezaméstnanosti, zivelnych pohrom
atd. V roce 1932 byla Délnicka pomoc zakézéana, presto pokraéovala ve svych
aktivitach a v roce 1936 se transformovala ve spolek Vzdjemnost. Mezi pro-
tagonisty sdruZeni pattili Z. Nejedly, L. Landovd-Stychovd, A. Zdpotocky, Ma-
rie Vobeckd (1889-1947) aj. Rudd pomoc, vytvotena v roce 1925 na zakladé
piikazu Komunistické internaciondly, sledovala obdobné cile jako Dé&lnicka
pomoc — materialn€ a moralné poméahat komunistim a levicové orientovanym
souputnikiim, ktefi byli stihani policejnim aparatem za své aktivity v ramci
Hifidniho boje“. Vedla kampané za propusténi véznénych komunistii, organi-
zovala na jejich podporu schiize a deputace, vydavala knihy a rizné tiskoviny
atd. V roce 1932 byla sice také Giedné rozpusténa, avSak zdkaz cinnosti
nerespektovala a podilela se napi. na zaloZeni tzv. Saldova komitétu na po-
moc némeckym antifaSistim. Od roku 1935 pracovala opét legalné€, a to pod
nazvem Solidarita, az do roku 1938. V roce 1936 disponovala 187 odbockami
s 12 395 ¢leny. V letech obCanské valky ve Spanélsku iniciovala zakladani
vybori pro pomoc $panélskym komunistiim. Mezi organizatory tohoto sdruzeni
vynikli zejména L. Landovd-Stychovd, Anezka Hodinovd-Spurnd (1895-1963),
Frantisek Nedvéd (1876—1943), Theodor Bartosek (1877-1954) aj.

Od roku 1921 byla &inna také Federace komunistickych osvétovych jed-
not, kterd se orientovala na kulturni, osvétové a ateistické aktivity. V roce 1927
fuzovala se Svazem socialistickych bezvércii a Spolkem volnych myslitelu
Augustin Smetana ve Svaz proletifskych bezvércii. NV roce 1933 byla tato
organizace zakazana, pokradovala vSak v praci v ilegalité, Nejaktivaeji mezi
bezvérci vystupovali T, Bartosek, L. Landovd-Stychovi a Jan Vodicka
(l893~]96|).

Vidéi osobnosti Spolecnosti pro hospodarské a kulturni sbliZeni se so-
vetskym Ruskem, kteri propagovala ¢eskoslovensko-sovétské styky ve sfére
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uméni, védy, kultury a techniky, byl Z Nej’edl);, jeji i“‘C‘éEQr 4 predseda. Od
svého vzniku v roce 1925 udrzovala tc?sne st)iky se SOVClSk'}/ITlI klultulrmvrm
a védeckymi institucemi. Vydavala Casopis N?ve I??Sko’ orvg.amzovaz vymeén-
né zajezdy a vystavy, rozvijela publikacni a pl'edné.lsk'O\fOU’CllszSt ;;tk Vy.raz-
né se angazovala pro uznani Svazu sovét§kycl1 socnahstlglfyc vregul i de-: u:lre
a uzavieni spojenecké smlouvy mezi CSR a SS’SR. Urec'lnf: yla Zakazavn’a
15. biezna 1939. V fadé oblasti se jeji ¢innost prolma&la svaktlyltaml Svazu prd-
tel SSSR. sdruzujicim priblizng 40 000 individualnich Clentd a 162 kolektiva

(¢itajicich asi 250 000 Clend).

Z dalsich organizaci pisobicich pod vlivem KSC je mozno zlmimt - Ui,Je?
ve vydtu — jeité napiiklad Proletkult, Svaz délnickych divadell?tc.h OFhotntku,
Svaz domkdrii, malych a stFednich rolnikii a Federaci komunistickych samo-
statnych pracovnikit v republice Ceskoslovenské (pozdéji Jednotu pokroko-

vpch Zivnostnikit CSR).

5. Tisk

Globalni pohled na tisk KSC vytvaii dojem relativni po&etnosti (napf. v roce
1921 strana vydavala 53 listl, z toho sedm denikil) a velké pestrosti: vychazela
fada komunistickych deniki, obdeniki, tydenikd, mési¢nikd, politickych, od-
borovych, Zenskych a mladeznickych listi, €asopisti pro profesni a narodnostni
skupiny, pro ¢leny télovychovné organizace, satiricky a humoristicky list, a to
na vSech arovnich, poCinaje celostatni, pies krajské, okresni az po zavody.
Hlubsi pohled vsak ukazuje, Ze jde do velké miry o opticky klam, nebot’ vétsi-
na periodik byla jen epizodni zaleZitosti a objevovala se na pomérné kratkou
dobu, vedle toho mnoho titulii brzy fizovalo nebo se zménilo v hlavi¢kové lis-
ty. Tato proménlivost se tykala i formatu, periodicity, tiskaren, vydavateld a re-
daktord, takze vysledkem je vlastn& méalo piehledna situace.

Kde; hledat pficiny tohoto stavu? Tisk KSC byl obsahové koncipovan k pro-
pagaci programu a cilir strany, své &tenafe podnécoval k boji proti stavajicimu
kapitalistickému fadu, politickym pomériim, demokracii, Ceskoslovenské re-
publice a viem, ktefi stal; komunistim v cest&, véetng nepiatel ve vlastnich
Fe}dé’lch. Je proto pochopitelné, 7e od pocatku své existence vyvolaval komu-
nisticky tisk zajem statnich organt, kter¢ jej podrobovaly ostré cenzuie, kon-
ﬁoskovaly,/ nebo dok9nce zastavovaly vydavani, s cilem zmirnit jeho podvratné
guls)(gbem. ,Soustavnav p’erzekuce tisku méla pro KSC nepl‘iznivé‘dfnsledky Vv po-

obe velkych finanénich ztrat 4 fady soudnich procesti pro tiskové prediny,
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pocitaje v to v€znéni redaktory,
strany s placenim za odbé&r a k
posléze schopni edici sanovat a
hradnim feSenim. ZvySeny do

K tomu se ptidruzovaly i problémy uvnitf
olportaz, tak¥e jednotlivi vydavatelé nebyli
museli sahat ke zminénym reorganizacim a na-

oot . e Y hled nad komunistickym tiskem uplatiiovaly
statni organy priblizné od poloviny 20. let, nejvice se pak tento tlak vy-

stuprioval v obdobi let 1928-1936, kdy byvalo vydavani také zastavovano
na jeden az Sest meésici. Teprve po uzavieni Ceskoslovensko-sovétské smlouvy
v roce 1935 a posunech v politice Komunistické internacionaly a KSC se
situace ménila, avsak v té dobé strana vydévala vétsinu tituld jako hlavickové
listy prazskeho dstiedniho tisku. P¥isny statni dohled, spole¢né s dal$imi okol-
nostmi, zpUisobil strané nejen vazné finanéni problémy, ale oslaboval i jeji
agitaci, nebot’ zasahy proti tisku byly vétsSinou neéekané, pfed volbami nebo
halasn€ oznamovanymi masovymi komunistickymi akcemi. Stat branil také

kolportdZi komunistickych listd — napf. v roce 1929 ministerstva zakéazala
jejich prodej v trafikach, nadraznich prodejnach a restauracich.

Vedeni KSC samoziejm& pouze pasivné nepfihlizelo a snazilo se statnim
zasahim Celit. Minimalizovalo vydavatelské naklady, organizovalo penézni
sbirky na tisk, vyZzadovalo zvySeni odbéru, provadélo rtizné thybné manévry
prostfednictvim vyuZivani sptiznénych levicovych tituli atd., ale predevsim
organizovalo vznik ilegalniho aparatu pro vydavani a kolportaz jak zakaza-
nych, tak i novych tituld. Od roku 1925 vychazela fada cyklostylovanych ile-
galnich Casopisti, zejména na niZsi stranické Grovni — na zavodech, v mistnich
a uli¢nich organizacich (napf. na Moravé bylo v letech 1925-1936 vydano 141
tituld ilegalnich komunistickych periodik). Od pocatku 30. let roli zakdzanych
nebo zaniklych regionalnich periodik suploval legalni zavodni tisk vydavany
ve velkych priimyslovych stfediscich.

Redukce komunistického tisku byla ovSem zplsobena nejen jeho perzekuci,
ale také nezdjmem &tendid. Jestlize na jedne strané se podafilo tfeba b&hem
jednoho dne dostat do doméacnosti az 5 000 exemplait urcité tiskoviny v ramei
ncjaké kampang, stavky &i mistniho socidlné vypjatého konfliktu, na druhé
stran¢ se fadovi komunisté vyhybali ptedplaceni tituli, nebot’ noviny psaly
nezajimavé, byly vétsinou odtrzené od realného zivota, pfinaSely rizné teore-
tické traktaty na pokradovani, referovaly o sjezdech a schuzich, otiskovaly
cernobilé zpravy délnickych dopisovatelii ze zavod, byly pln¢ polemik a uto-
ki na raizné nepiatele a frakce atd. To prosté délniky piilis neptitahovalo, ale
spiSe uvadélo do letargic a nezajmu o tisk.

Vycet viech titult, které KSC vydavala, by byl pomérné rozsahly, avsak
malo celny, i proto, Ze psaly viechny obdobné. Ustedni tiskovy organ strany
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. tovalo Rudé pravo, které vychazelo od 21. zari 192’] ajeu né§ S !ﬁStO-
reprezentova ' néji. K laden&ti komunisté vydavali popularni Svo-

(4 r . . ’ aZ

éto strany spjato nejvyr . nist ’
o ] ”};1’ ?’Jravdu Na Moravé noviny s centralnim dosahem nevychazely,
bodu, plzens va em se zde diky mistu svého vydavani stala brnén-

‘vlivngisim periodik - oo
SEE"de:)?HOS/ ]\JJa stfl; dni Moravé vychazela Straz lidu, na OStl‘aVSkl'J Délnicky
csz’ ?,,,'k zxiéni;i byla i tiebicska Jiskra nebo Slovdcko. Ze slovenskych komu-

enik,

nistickych periodik uved'me alespoii Pravdu chudoby, Pravdu a Hlas ludu.

Jako internacionalni strana vydavala KSC i jinojazyc“:né: novinovévt.i-tuly‘; vV ma-
darsting Munkds (Délnik), v néméing Vorwdrts (Vpred), pozdejl Die Rgte
Fahne (Rudy prapor) v Cechéch, na Moravé Der Kampf (Boj) nebo Volksstim-

me (Hlas lidu), v polstiné Glos robotniczy (Délnicky hlas) atd. Do tohoto

ilustrativniho vy&tu zahriime také Rudy vecernik, teoretickou Komunistickou

revui (od roku 1924), Tvorbu (prevzatou v roce 1928 jako. kulturné-po.liti'ck}’f
¢asopis), Halé noviny (od roku 1933), Komunistu a pod vlivem komunistické

strany vydavany slovensky Dav.

6. Vnitrostranické pomery

Podat celkovou charakteristiku poméra uvnitf KSC neni snadnou zileZitosti:
na jedné strané se zdhy prosadil tuhy centralismus a disciplina, coz vedlo ke
ztraté vnitrostranické demokracie, relativni uniformité nazort a zaZeni prostoru
pro iniciativu nizSich ¢lankd i ¢lenské zékladny, mobilizované pak do akei
vyhradné¢ ustfedim strany, krajskymi a okresnimi vybory, na druhé strané byl
vak vyvoj ve strané¢ provazen fadou krizovych vztahl v elitach a permanent-
nimi vnitrostranickymi zapasy, které astily do hlubokych roztrzek, vytvareni
frakénich seskupeni a vyluCovani nepohodlnych. To se nikdy neobeslo bez
silnych slov, naddvek, hadek a obvifiovéni z ideologickych uchylek ¢i zrady
komunistickych ideald.

S,lfuteénost, ze ze strany odchézeli jedinci, nelze povaZovat za néjakou
zvla§tnost, avSak jeji mezivaleéna historie je poznamenéna predev$im nékolika
fOZ%e.lltll}’/mi otfesy — vedle mnoha lokdlnich mengiho vyznamu — spojenymi
I's sirsim pohybem ¢lenstva, které stranu hromadné opoustélo a po piekonani
klr lzte. se pak v lepsim piipadé zase vracelo, vétsinou oviem bylo nutno pod-
CCX:ykl:/::i(;:"/:i:;eiﬁ?dodec:e ta zavélenit je QO orvganizva}énich struktur. Tato fluktua-
ve skute¢nosti nikd zcelS re'mc? p00!10p1telne lleprlspivala, Spitka KSC nebyla
ky Clenéné ra levic}; cen&tlrji:t n(;tna a .frgkce — klasicky, ale pouze schematic-

; _ , , .
zasadnich otazek, které se vé}t/“' PYaVICI” N rOZCh,?Zel,y N nazor’ech na fady
stnou- odvijely od kli€¢ového problému: ochoty
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Iné se Pcid”d,‘t direktivim Moskvy za situace, kdy vedeni Komunistické
strar})’ SOVetflfehO svazu a Komunistické internacionaly vytycovalo probklema—
tick€ r'neb'o primo (:,hybné ukoly, nerealisticky hodnotilo poméry a specifickou
situacl v JefjnOtthCh zemich, vidélo je prizmatem sovétské skuteCnosti a tam-
nich podminek a sva oekavani vydavalo za skutednost. Pfitom bezpodmineé-

né trvalolnaljlej I}Th uvadem. dO' praxe a vynucovalo si je prosttednictvim nétlaku
(v pcv)z:a.dlv stala rozl?a fyzické likvidace) na vedouci funkcionafe — ktefi v drti-
vé vétsiné ustupovali a podfizovali se.

K prvni krizi doSlo vlastng jesté pred samotnym zaloZenim KSC: skupina
poslanci a pfisluSnikd marxistické levice kolem byvalého legionafe Vincence
Charvata (1889-1947), Viléma Brodeckého (1874-1950), Rudolfa Kleina
a Josefa Tesky se vzepiela pozadavku pijeti 21 podminek Komunistické
internacionaly a protestovala proti zamy3lenému vstupu do ni, nebot’ se oba-
vala ztraty samostatnosti strany a neminila se dobrovolné podfidit Moskve. Od
pocatku kvétna 1921 pfipravovala v marxistické levici roztrzku a zaloZeni nové
strany. Organizatofi se neprozietelng svéfili se svymi zaméry Vaclavu Bolenovi
(1887-1963), ktery je v Rudém prdavu zvetejnil, a tak T eskovo vystoupeni na
ustavujicim sjezdu KSC, zamé¥ené proti Komunistické internacionale, nebylo
prekvapenim a zlstalo bez ohlasu. Odpirci internacionaly zaloZili 26. kvétna
1921 v Praze na Vinohradech NEODVISLOU RADIKALNI SOCIALNE
DEMOKRATICKOU STRANU. V jejim Cele stal kovodélnik Jaroslav Siegl,
strana vydavala tydenik Socialni demokrat a méla v parlamentu tfi poslance —
V. Charvata, V. Brodeckého a R. Kleina (tzv. centristé). Kdyz se v roce 1923
spojila s Vrbenského skupinou ve stranu SOCIALISTICKE SJEDNOCENI,
gast jejich ¢lent vedenych J. T eskou piesla do KSC, kde poté predstavovali
pravicovou frakci a vyrazné ovliviiovali postoje vedeni organizace 1. prazské-
ho kraje — tajemnikem byl Josef Bubnik (1879-1957).

Neklid v komunistickych fadach pokratoval i v po¢ateni fazi existence
KSC v letech 1921-1922 a projevil se v podstatg stfetem pravice (B. Smeral)
s levicové orientovanou skupinou kolem Bohumila Jilka (1892-1963), ktery se
na sluovacim sjezdu stal generalnim tajemnikem strany. P¥i¢iny sporu nebyly
nové a k jejich vyhroceni nepochybné piispél 3. kongres Komunistické in-
ternacionaly v &ervnu 1921, na némz gelni predstavitelé jejiho vedeni (Grigorij
J. Zinovév, Béla Kian, Matyas Rakosi) tvrdé napadali zpotatku nepiitomneho
B. Smerala a jeho stoupence pro Gdajny oportunismus a podiizovini se burzoa-
zii, coz se (dajn€ markantn¢ projevovalo jejich spolupraci s piedstaviteli
Ceskoslovenské republiky a ztratou revoludnosti. Za Leninovy asistence se sice
podafilo B. Smerala donutit k souhlasu s vytvorenim internacionalni KSC, ale
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ne jiZ odstranit jeho jistou distanci vﬁvéi Moskvé. Proto.Jl'lvkz?v vkruh, k némys

patfili také V. Bolen, V. Houser a V. Sturc, nek?lnpr01111811e pczzadoval zmény

politiky strany, ktera méla byt nejen bezvy'Ihradl']e p‘rom.osk?vska, ale také rey.

luéni, radikalni, orientovana na okamzitou realizaci bO;]OV}’Ch akci proletariat,

v duchu komunistickych cilii. Levicova opozice vici Smeralovy vedeni strany

planovala vydavani vlastniho periodika a vyvijgla zFe:[elnou fra.llféni 5inno‘st_

Jeji cile byly pfirozené nerealistické, nereflektujici real,nou pOllthlfou a hos-
podaiskou situaci v CSR, ktera nebyla pro nastoleni ,,vlady pr(’)lejcarlétu“ zralg
a ptizniva. Tento spor mezi pravici a levici o takticky postup vyustil v zafi 1927

ve vylouceni viid¢ich &initeld levice (B. Jilka, V. Bolena, V. Sturce) ze strany
(plné v souladu s Leninovym postojem k frakéni ¢innosti), ovSem 4. kongres
Komunistické internacionaly (listopad—prosinec 1922) rozhodnuti KSC zrusil,
exkomunikovani se mohli vratit a strana si naopak vyslouzila dalsi vytky
a poukazy na pietrvavajici socialnédemokratické praktiky, za jejichz hlay-
niho nositele byl oznatovan v prvé fadé samotny B. Smeral. Vnitrostranicky
stfet tedy skonéil zd4nlivé patovou situaci, avSak jiz na 2. sjezdu KSC (31. 1i-
jen—4. listopad 1924) ziskala levice za pomoci delegata Komunistické interna-
conaly Dmitrije Zacharovi¢e Manuilského (1883-1959) v novém ustiednim
vyboru vétSinu. Pfedpoklady pro novou bipolaritu pravice versus levice, per-
sonifikovanou tentokrat B. Smeralem a Aloisem Neurathem, vytvoril 5. kon-
gres Komunistické internacionaly (&erven—éervenec 1924) kritikou centristi
(B. Smeral, K. Kreibich) a preferenci levice, kromé A, Neuratha reprezentova-
né M. Culenem, E. Friedem (1900-1943) a Jiiliem Vercikem (1894-1981).

Rovnéz dalsi vnitrostranicka krize, nalezejici k t&m zavaznéj$im a spo-
jend s osobou tajemnika prazského kraje v prvni poloving 20. let a poslance
parlamentu J. Bubnika, tzy. bubnikiada, mé&la svilj pocatek v politice Komu-
nistické internacionaly, presnéji feceno, v zavérech o tzv. bolSevizaci komunis-
tickych stran. Pod timto heslem se skryval pozadavek prebirat a aplikovat do
stranické prace sovétskd zkuSenosti , tfi revoluci« (zahrnujici centralizaci stra-
Ny a zvySovani discipliny a bojové odhodlanosti Clenstva), kromé& jiného
I Z organizani vystavby strany: mistni organizace mély byt zruseny a nahraze-
ny zavodnimi , busikamj* — stranicka prace z mist
?’a pracovisté. Idea bolevizace nepadla v KSC na prili§ drodnou pidu, znadna
Cast Cleng ji nepochopila anj neakceptovala, S pozadavkem zakladat organi-
Zace na zavodech komunisté nesouhlasili (ziejmé i proto, aby nebyli kapitalis-
to’w bgzprostfedné ha oCich) a reagovalj zpocatku pasivnj rezistenci; v fadé
mvl.st n1251 é]éfnky po.lfyny nerespektovaly (napk. v Nymburku, Ceskych Bu-
sledkem masovy odchod ze strany (napf. na
unistické odbory, které v buiikach spatfovaly
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konkurenci. V zaFi 1925 musel 3. sjezd KSC konstatovat (ol

RO Alni nedspech bol
evizace.

Proti pf'evb"ré}“".»l?ni“Sk}"Ch norem stranické prace*, které bylo v praxi spo
jeno s otevren)imlvzasahy Komunistické internacionaly do vnitinich z4lezitosti
KSC, se otevrenc postavila prazska krajska organizace vedend ./ [ubni-
kem. V anoru 1925 vedeni strany J. Bubnika z KSC vylouéilo se zdivodnénim,
7e idajné podporoval akce vedouci k rozbiti strany a mafil pfipravu protidra-
hotnich demonstraci. J. Bubnik tento krok odmitl, vystoupil z komunistického
poslaneckeho klubu, prohlasil se za ,,nezavislého komunistu® a spolu s dal4imi
sedmi poslanci, ktefi ho nasledovali, vytvoril Klub nezavislych komunistic-
kych poslanci. Kauza vyustila v hlubokou vnitrostranickou krizi. Bubnikovce
podpofily organizace na Kladensku, Hodoninsku a Brnénsku. Brnénska opozi-
ce kolem $éfredaktora Rovnosti, nékdejsiho katolického modernisty Jaroslava
Roucky (1874-1948), zformulovala na Bubnikovu podporu tzv. Brnénské me-
morandum, adresované Komunistické internacionale, které pozadovalo uvolné-
ni vazeb KSC na Moskvu a odmitalo zasady bolSevizace. Vedeni KSC se
obratilo do Moskvy se Zadosti o pomoc pfi fedeni situace a poté, co exekutiva
Komunistické internacionaly vylouceni poslanct schvalila, Bubnikovi stoupen-
ci zalozili 21. ¢ervna 1925 NEODVISLOU STRANU KOMUNISTICKOU
V CSR, s vlastnim tiskovym organem Hlas pravdy. V listopadu 1923 se tato
strana zu&astnila parlamentnich voleb, ale ziskala v nich pouze 7 813 hlasu.
Volebni neuspéch byl pro protagonisty signalem k likvidaci seskupeni — jeho
Slenstvo z velké &asti preslo do socidlnédemokraticke strany.

Piestoze centristé (B. Smeral, A. Zdpotocky), kteti zpoCatku Bubnikovu frak-
ci podporovali, nebot’ bolsevizace sméfovala k potieni jejich ideje masove
politické strany zakotvené v domécich d€lnickych tradicich a respektujict must-
ni podminky, se nakonec na pokyn z Moskvy pfipojili k stranickému vedeni
a bubnikovce odsoudili, nic to nezménilo na faktu, ze komunistickou stranu na
protest proti ,,diktatorskému velitelstvi ze strany moskevského vedeni™ opustila
nejen fada prominent(, mezi nimi napf. i Mila Grimmichova (1891 1937, ale
také mnoho fadovych &lenii. KSC se rychle zatala ménit z masove a legalni
strany v nepoletné seskupeni, vedené profesiondlnimi revolucionatt plaicimi
piikazy Komunistické internaciondly. Slo tedy o napiil imyslnou (bolsevizact
doprovazela vnitrostranicka &istka vytésiujici byval¢ socidlni demokraty a m:'l‘-
lo pfizptisobivé a samostatné jedince) a napiil spontinni transtormact™ KSC
korespondujici se zaméry Moskvy.

Jesté nez | ,bubnikiada“ plné odeznéla, muselo stranick¢ vedent znovu zadtt
bojovat, tentokrat s poletné sice malou, ale zato vlivnou Ltrockistickou™ opoziet
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— zapas s ni probihal v letech 1926—1928. ,,Trockistické“ frakce v KS’C rr’1é|a
svou zakladnu v prazské stranické organigacl, PrC”tO |ze toto SeSkUPe,m chapat
i jako jakysi pozistatek Bubnikovy skupiny. Oplralf).se 0 mtevlektualy a stu-
dentské funkcionafe, ktefi si dovolili formulovat krltlck_e !)ostrehy k politice
a pocinani Stalina v KSSS na sklonku 20..let..13r<?tag0§uste: frakc; F)dsuzova!i
zejména represivni opatfeni namirena protl' vnitrni ’so,verke .cvn?ozn’cn .(G.’ J. Zl-.
novévovi, S. S. Kamenévovi) a nesouhlasili s neustalym'l.lewcgc’:kyrpl Vyzvami
zahalenymi do poZadavku permanentni revolu¢ni politiky. Zadahwobnoveni
vnitrostranické demokracie a svobodnou vyménu nazord. Tyto a'dal.51 obdobné
vytky namifené proti Moskve vedeni KSC ostfe odmitlo, oznaéllo° je zauﬁif-eni
trockismu a videi piedstavitelé frakce (4rtur Pollak, Mic_halec, Hila, Gorlich,
Julius Vercik, Skdla) byli po 5. sjezdu ze strany vyloucent.

V témze obdobi prochazela KSC nejhlubsi vnitrostranickou krizi, ktera ji
skuteén& otfasla v zakladech, a strana z ni vysla jako podstatné inovovany
subjekt. Zasadni vnitrostranickou roztrzku let 1928-1929 lze interpretovat jako
sttetnuti levicové frakce kolem B. Jilka a V. Bolena, ktera tidila KSC, se
skupinou mladych ultralevych moskevskych exponentii vedenych Klementem
Gottwaldem (1896—1953), kriticky oznacujicich politiku strany za malo revo-
lu¢ni a oportunistickou; Gottwaldovi stoupenci se proto chtéli zmocnit vedeni
a nastolit disledné bolSevickou linii. ,,Karlin§ti kluci®, jak je toto seskupeni
oznaCovano — R. Sldnsky, Jaromir Dolansky (1895-1973), Vdclav Kopecky
(1897-1961), Pavel Reimann, J. Sverma, bratfi Prochdzkové, Josef Guttmann
(1902-1958) aj. — zahajili svij utok na Jilkovu frakci na 6. kongresu Komu-
nistické internacionaly v srpnu 1928, kde Gottwald predlozil pamflet pod na-
zvem Material k diskusi o ¢eskoslovenské otazce, reagujici na skute¢nost, ze
vedeni komunistické strany ve druhé poloving 20. let upustilo od radikalniho
programu likvidace burzoazni CSR a zaujalo realisti¢téjs{

VUCi statu, nez tomu bylo v predchozi dobé. Soudasn Gottwald dokazoval ne-
schopnost vedeni strany na krachu tzv. Rudého dne v Praze.

| Rudy den, pfipraveny na 6. ervence 1928, mél nahradit zakazanou sparta-
kiadu a vedeni strany jej planovalo jako velkou demonstraci sily KSC, jako
propagandistickou akci, kterda méla dokézat, ze neuspéchy strany v tomto
Ob.df)bl' — pokles Elenské zakladny, pasivita, pfip. neCinnost bungk, potlagovani
ktltlk},/’ ,nezdary protestnich shromazdéni atd, — byly jen dotasné a KSC
prechg,m’ do nové faze aktivity, s cilem ziskat nejen koimmisty, ale vSechny
pracujict pro boj za své idealy. Predpokladalo tgast nejméné 120 000 lidi,
l,)tltom, vosak nebyla pkipraye vénovana nalezita pozornost, a tak stéz{ 6 000
ucastnikd nebylo svédky »vojenské prehlidky sily a vlivu St,rany“, ale spise jeji
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d'ezorgamvz-allf:e. }Jltralev§caCI na takovou chybu &ekali a nalezité ji propagandis-
tnc’ky \’/yUVZVl I ;}restozef Sl? Samozrejmé pouze o epizodu v fetézci podobnych,
malo tspésnych stranickych poging. Rudy den mél dohru na zasedani Gstred-

niho vyboru 10. Cvfervence 1928, kde R. Sidnsky oteviend pozadoval vyménu
stranického vedeni.

Kominternfl, ovlivnéna Stalinovymi tezemi o nutnosti bojovat proti umirng-
nym a o novém zostieni bolSevizace, se ve sporu frakci postavila za K. Gott-
walda (Jilkovo vedeni si pres sviij radikalismus prece jen udrzovalo od
Moskvy jistou distanci a neakceptovalo viechny prikazy) a vydala na jeho
podporu Otevieny dopis Exekutivy Komunistické internacionaly, ktery se stal
instrukei pro ¢lenskou zikladnu v KSC a vyzvou k nahrazeni neschopnych ko-
munistd ve vedeni ,mladymi revoluénimi d&lniky“. Bylo to opét oteviené
vmésovani do vnitrostranickych zélezitosti ze strany Moskvy a u védomi ,,pod-
pory z Vychodu® ptipravil K. Gottwald pro dalsi zasedani ustfedniho vyboru
rezoluci k usneseni Exekutivy Komunistické internacionaly s nazvem Od
oportunistické pasivity k bolSevické aktivité.

Boj o vedeni strany, ktery byl soufasné stietem o jeji podobu (Smeralova
koncepce masové, reformné socialistické a narodni strany proti sov€tské pied-
stavé Uderné, vybérové sekty profesiondlnich délnickych revolucionati, na-
prosto oddanych internacionalnimu centru) a miru podfizenosti Komunistické
internacionale (zjednodu$ené vyjadieno poslusnost versus bezvyhradna poslus-
nost), vyvrcholil na 5. sjezdu KSCI, konaném ve dnech 18.—23. unora 1929.
Sjezd probéhl jako konspirativni akce (byl pripraven v rychlosti, bez dosta-
te¢né informovanosti ¢lenstva), v rezii ,karlinskych kluki* (od podzimu 1928
v Gstiednim sekretariatu pracovali tfi ,stafi” a tii ,,mladi*) a za dohledu expo-
nentd Kominterny (G. Henrikovského-Zieglera a D. Manuilskéhov). Hlavni
slovo dostal K. Gottwald, jenz znovu kritizoval dosavadni vedeni KSC (v némz
mimochodem spoleéné s 4. Zdpotockym pusobil od 3. sjezdu strany v roce
1925 jako &len politického a organizacniho byra, resp. ustiedniho sekretariatu),
které stranu dovedlo do stavu rozkladu. Gottwaldiv projev ovlivnil jak volbu
nového (stredniho vyboru, tak politbyra — vec}oucimi funkcionati se stali
L. Fried, K. Gottwald, J. Haken, Josef Hruby, Cenék Hruska, A. Melzer, Ja-
roslav Stulik, Otto Synek, J. Sverma, A. Zdpotocky. Generdlnim tajemnikem
byl zvolen tFiatticetilety K. Gottwald. Zcela nerealisticky oznadil situaci v CSR
za nastup fasismu, socialni demokraty clmruklcrim:vul jako socialfaSisty a vy-
ty¢il ostrou, bolgevickou, konfrontagni politiku KSC.

Reakce ¢lenské zakladny na sjezd znamenala pro stranu znacny otres, nebot’
vylstila v masovy exodus stranickych elit i ¢lenstva: 27. brezna 1929 vydalo
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26 poslancti a senatori KSC v ¢&ele s V. Bolenem, B. Jz’lkle'm a A. {Veurathem
prohlaseni kritizujici vysledky 5. sjezdu a ,,ultralevou* polmk.u noveho. vedeni,
jez nutné piivede stranu do zkazy. Podobné reagovala skupina sedmi prom;.
nentnich komunistickych spisovateli — St. K. Neumann, Ivan Olbracht, Heleng
Malirova, Josef Hora, Jaroslav Seifert, Marie Majerovd oa Vladisl,av Vancurg,
Od strany se odvratila velka ¢ast tzv. Rudych odboru, v?denych Josefem
Haisem, které se distancovaly od ,,ultralevych® frazi a odmitly se podilet na
vnitinim rozkladu strany; Gottwaldovu vedeni nezbylo nakonec nic jiného ey
zaloZzit novou odborovou organizaci.

Situaci projednal ustfedni vybor 28. bfezna 1929 a vyhlasil proti opozici
rozhodny boj. Usneseni si nechal schvalit v Moskvé a na noYém zas'edém'
pocatkem Cervna 1929 vylougil tzv. likvidatory (tedy odpiirce linie 5. sjezdy
KSC) ze strany; mezi vylouenymi se ocitli V. Bolen, B. Jilek, A. Muna,
A. Neurath, J. Vercik, M. Culen, poslanci a senatofi, spisovatelé atd. , Karlint{
kluci® sice zapas o vedeni strany vyhrali, ve skutecnosti se vSak stali pouhymi
»spravei KSC*, plng zavislymi na Moskvé (bez jejiz patronace a pomoci by
prevrat neuskutecnili), stranu pfipravili o posledni zbyvajici intelektualy
schopné samostatn& a objektivné posuzovat vnitrostranické i vnitropolitické
pomery, posilili trend, kdy vécnou diskusi ve strané taktka zcela nahradily
nadavky, prekrucovani skuteSnosti a manipulace s fakty, a oslabili stranu
0 15-20 000 ¢lend, takze se zmensila asi na dvacetinu velikosti, kterou méla
pfi svém zaloZeni. Krize strany se ihned promitla do vysledkd zatijovych par-
lamentnich voleb v roce 1929, kdy KSC ve srovnani s predchozimi volbami
zaznamenala ubytek kolem 200 000 hlast, coz predstavovalo ztratu 11 man-

dati. Na druhé strané vsak lze s ohledem na prestalou krizi tento vysledek
oznacit za velmi solidni.

Jednim ze zavaznych disledkd uvedend vnitrostranické krize bylo i zformo-
vani tzv. mimostranické opozice, v niz se sdruzili exkomunikovani komunisté.
Své centra méla na Kladné a v Brng, a dokonce se pokousel
postup prostfednictvim tzv. Akéniho vyboru komunistické opozice pro sjedno-
ceni opoziéniho hnuti. Tiskovoy tribunou opozi¢niho hnuti se stala Rovnost,
publikujici kritické ¢lanky namifené Jednak proti novému vedeni KSC, jednak
proti Kominterng. Konference zastupcli opoziénich skupin se 10. srpna 1930
dohodla na svém spojeni se socialnédemokratickou stranou.

a o koordinovany

Na Gottwaldovo vedeni viak neltoCili pouze byvali komunisté. Bylo by iluzi
se dornn?vat, ze vylouenim tzv. likvidatorq strana pozbyla v§ech nespokoje-
nych jedinct a kritika. Zahy po odeznéni krize se v KSC objevily nové spory:
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jestliive Goottlwacgov’a frak'ce predstavovala ultralevé kiidlo, pak seskupeni ko-
lem (f]elzfl_ ustre'znho vyboru J. Hrubého a E. Klingera vystupovalo jesté
radikaIngji a obviniovalo , karlinské kluky* z malé bojovnosti.

Vnitrostranické aféry v KSC pokragovaly i v nasledujicim desetileti. V le-
tech 1932-1933 se vedeni strany muselo vyporadat s piipadem $éfredaktora
svého astfedniho listu Rudého prdva a &lena politbyra Josefa Guttmanna.
Ten si na zasedani 12. rozsifeného pléna Exekutivy Komunistické interna-
cionaly v Moskvé na pielomu srpna a zati 1932 dovolil kritizovat politiku
Kominterny a nasledné i Komunistické strany Némecka, ktera pfi uplatiovani
taktiky jednotné fronty potencionalni spojence spide odrazovala nez ziskavala.
7a disledek takového po&inani oznacil fakt, ze néme&ti komuniste v podstaté
napomahaji Hitlerovu vitézstvi. Sektafsky pfistup, vylucujici ze svazku socia-
listy, pokladal za podceniovani faSismu. Guttmannovo vystoupeni bylo odmit-
nuto a bagatelizovano, pri¢emz Kominterna v dubnu 1933, tedy jiZ po nastupu
Hitlera k moci, nejenze znovu potvrdila spravnost dosavadni taktiky némec-
kych komunistd, ale dokonce nasla v Hitlerove rezimu v Némecku pozitivni
rysy: masy lidu pry po prvnich zkusenostech s nim vystiizlivi, Hitlera smetou
a Némecku se otevie cesta k proletaiské revoluci. Hitlerova fagisticka diktatura
byla tedy interpretovana jako nastroj urychleni revoluce.

Vedeni KSC stalo zpocatku za J. Guttmannem, kdyZ vsak $éf Rudého prava
odmitl otisknout ve svych novinach usneseni Komunistické internacionaly
zahrnujici zminény vyklad aktualni situace v Némecku a natlak z Mosk-
vy se zostfil (formou dopist, doporuéeni, vyzev a povinnych osobnich raportil
v SSSR), K. Gottwald a jeho stoupenci se v srpnu 1933 J. Guttmanna ziekli.
Kominterna v této souvislosti pozadovala po vedeni KSC ptiznat pravicové
oportunistické chyby, sesadit $éfredaktory komunistickych novin a ¢asopis
pro nepochopeni Ci sabotaz zavérid Moskvy a poslat ,,samostatného mys-
litele a vykladage® do SSSR, aby své postoje vysvétlil vidcim. Z toho dostal

K. Gottwald strach.

~ Kauza vyvrcholila v prosinci 1933 po 13. plénu Exekutivy Komunisticke
internacionaly. J. Guttmann tehdy poslal Gstfednimu vyboru strany memoran-
dum, v némz znovu zopakoval viechny své dosavadni nazory na politiku
Kominterny, ktera dle jeho nazoru vede d&lnické hnuti na scesti, a rezignoval
na zastivané funkce. Vedeni strany tento dokument odmitlo a zahajilo proti
Guttmannovi ostrou diskreditaéni tiskovou kampari a 31. prosince 1933 ho
vylougilo z KSC; obdobny osud &ekal funkcionafe, ktefi se s jeho nazory zto-
toznili. Paradoxni na tomto piipadu je skutecnost, ze v roce 1934 KSC na
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zékladé vyvoje mezinarodni situace castecné re.vidovala sektarské chapan;
politiky jednotné fronty viéi fasismu a pocala p’ﬁpouétét spolupréci se sogj,.
listy, tedy vlastné akceptovala Guttmanniy pﬁstup.”Kdyi v§akv byvaly ¢
Rudého prava v gervenci 1934 pozadal o opétné piijeti do KSC, by| hrubg
odmitnut a oznacen za kontrarevoluéniho dezertéra. Po 7. kongresu Komy.
nistické internacionaly, konaném v [été 1935, zacala platit zavazna SMérnice
(jdouci dokonce za Guttmannovy predstavy) vytvafeni jednotné fronty ge
véemi demokratickymi silami. J. Guttmann, zcela znechucen, tyto ideje odmi
a zaujal levitacké stanovisko.

Guttmannova aféra méla fadu shodnych ryst s dalSi ,,vzpourou intelek-
tuala®, za niz povazujeme piipad komunistického Zurnalisty a historika Zdvige
Kalandry (1902-1950). Paralela existuje nejen v tom, ze oba sdileli stejny
nézor na postoje W. Ulbrichta, viidce némecke komunistické strany, k faSismy
a Z. Kalandra jako redaktor Tvorby svého kolegu obhajoval, ale zaujali totozné
stanovisko i k tzv. moskevskym procesiim (se Zinovévem, Kamencvem, Rad-
kem, Pjatakovem aj.) a oba posléze skongili mimo fady KSC.

7. Kalandra si po¢inal jako Zurnalista velmi odvazng, postupoval nezavisle
na stanoviscich KSC, kritizoval taktické chyby komunistd a prostfednictvim
dobie volenych citatd z Bible nepfimo kritizoval KSC i KSSS. Nezastavil se
ani pred interpretacemi vykonstruovanych politickych procest v SSSR, vyda-
vanych Kominternou i komunistickou stranou za zlo¢inné spiknuti proti revo-
luci. V roce 1936 vydal spole¢né s J. Guttmannem brozuru s nazvem Odhalené
tajemstvi moskevského procesu, analyzujici a odsuzujici stalinismus. Za této
situace je pochopitelné, ze vedeni KSC mu na 7. sjezdu strany v dubnu 1936
Tvorbu odrialo a nepovéfilo ho zadnou funkei, coz se rovnalo vylouceni. V ro-
ce 1937 oba muzi zaloZili spoleéné s FrantisSkem Tresiidkem-TomeSem ostie
protistalinsky ladény dvojtydenik Proletar a az do roku 1938 vedli s KSC
rozséhlé polemiky o jeji politice. Ideové vychazeli z trockismu. Z. Kalandrovi,
ktery proSel za druhé svétové vélky nacistickym koncentraénim taborem v Ra-
vennsbriicku a po roce 1945 se politicky neangazoval, viak jeho predvaletne
pgstoje nebyly zapomenuty: v roce 1950 ho komunistickd justice odsou-
dila v procesu s Miladou Horakovou k trestu smrti a byl popraven.

J. Guttmann a Z. Kalandra pattili k jedném z maéla levicovych intelektuald,
ktefi se nebali vystoupit proti Sifeni nepravd o situaci v Sovétském svazu. Je-
jich. problémy s KSC mély svij kofen v usneseni 6. sjezdu Komunistické inter”
nacionaly z roku 1928, které vyty&ilo strategii a taktiku nazvanou ,tfida prot!
tridé”. Tento pfistup redukoval a zjednodusoval politickou a hospodélfSI‘Ou
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itu na problém vzta i 2
rea]fuougtg] se realns :“_ me_’z| Proletaridtem a burzoazii, vidél derné a bile,
nepiip > XIStu)i diferencované politické sméry a sily. Oba sice

tili do Gottwaldova vedeni :
patfill do egs ' eni, ale to nebylo jednotné. P¥i jistém zi $eni
muzeme rozliSit existenci dvoy sku -~ 'PnJlSteTVZ,Jeanduf?ﬁl

ofemyslivi marxisté — Sverma, J pin: jedni byli realisti¢t&jsi, pruznéjsi,
nislav Budin (}993‘1979), Castedng R. Sldnsky, druzi poslusni vykonavatelé
prikazii, nepruzni dogmatici stalinistického razeni — V. Kopecky, B. Kohler
(1900-1989), V. Siroky, Marie Svibova-Svermovd (1902-1992), Jan Harus,
Josef Stétka, Josej.r Krosndr (1 891-1968). V praxi mezi nimi nebyla ostra délici
gara a rozhoc!ovah se podle okamzité situace. Méli spoleénou viru v Sovétsky
svaz a Kominternu, délily je postoje k mite volnosti v danych hranicich
politiky. Uvedena klasifikace Gottwaldovy frakce ve vedeni KSC nezahrnuje
zatazeni samotného vidce strany — nelze pochybovat o tom, Ze patfil k poslus-
nym a bazlivym vykonavateliim, byl garantem rigidni politiky strany importo-
vané z Moskvy v celém obdobi po roce 1929; doved! pruzn& ménit stanoviska
a politicky manévrovat.

UrCitou vyjimku v sektaiském trendu fizeni strany predstavovala léta
1934-1936, kdy na ptechodnou dobu stanul v jejim &ele J. Sverma (spolupra-
coval s R. Slanskym) a provedl zménu politického kurzu strany smérem k jeho
zrealnéni. Tato epizoda byla umoznéna Gottwaldovou nucenou emigraci do
Moskvy (skryval se zde pred zatéenim v CSR a pracoval ve funkci tajemnika
Exekutivy Komunistické internacionaly), ktera pred J. Svermou oteviela moz-
nost modifikovat postoje KSC nejen vii&i socidlnédemokratické strang, ale
i existenci Ceskoslovenské republiky a demokratickému systému, takze KSC
se poprvé ve své historii stala ,realnou politickou silou ovliviiujici reSeni
zékladnich politickych otazek statu a dobyvala si autoritu mezi demokratickou
vefejnosti“. Vyznamné se podilela pfedevsim na vitézstvi bloku demokratic-

kych sil p¥i volb& E. Benese prezidentem v roce 1935.

Svermiy pokus o reformu politiky KSC mél pozadi v zavérech 7. kongresu
Kominterny, ktery v 1ét€ 1935 rozhodl o realizaci jednotné lidové fronty proti
faSismu a valce, a novy viidce KSC je dale tviréim zpiisobem rozvijel. Tento
kurz viak brzy ztroskotal, nebot’ narazil na odpor nejen v fadach komunisticl\:é
strany, kde byl interpretovan jako odklon od tradicni délnick‘é pczlitlk?/, na m.i
si ¢lenové po roce 1929 uz zvykli, ale i v MoskvE, a to mezi docz}snyn:l emi-
granty (K. Gottwald, V. Kopecky, V. Siroky, K. Bacilek) 1 v l“"udach. l\oml'n-
terny, nebot’ J, Sverma se projevil jako prilis tvuréi a samostatl)y my_slltel a t}ln
vyvinul nezédouci aktivitu. Koncem roku 1935 Komunisticka internacio-
nila oznagila J. Svermu (spoletné se R Sldnskym a O. Synkem) za oportunistu
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LA
a musel se zachranit hlubokou sebekritikf)u a distanci od svc politiky’ prosa-
zovani ,,sociélpatriotick)'Ich tendenci®. V unoru 1936 Pa,k plcdalv vedeni strany
do osvédeenych rukou spolehlivého a ne:egperl.mentl'{]lclho K (J(V)fht:a/d.(f, ’kte-
ry pak uz fidil tiskovou kampati proti ll?te’llgen01 \Y ,KSC, prf’”'l’StflJlCI.ve
Stvanice a Vv pozadavek odstranit nespolehlive mvtele’:ktualy prosazujici social-
lem tazeni bylo vylouceni vedouciho redaktora Ry-

fasistickou politiku. Vrcho 1 o , ( ,
dého prdvapS. Budina z fad KSC jako skiidce, nebot’ povazoval E. Benese za

antifasistu a pii své protifagisticke agitaci zapominval na pOpulari'zavci vudéi role
K Gottwalda. A opét je dgjinnym paradoxem, z€ Uz V pQIOVII?e roku 1936
dosel K. Gottwald ve svych vykladech politiky jednotné lidove fr(?nty proti
fagismu mnohem dale nez J Sverma a byl vici demokratickym silam jesté

vstifenéjsi (viz 7. sjezd KSC).

7. Zapojeni do politickeho systemu

Rovnéz hodnoceni politiky KSC neni jednoduché: strana méla zastou-
peni v obou komorach parlamentu (v roce 1925 ziskala 41 mandatd, v letech
1929 a 1935 po 30), vytvofila vlastni poslanecky a senatorsky klub, ovsem
protoze se az do roku 1935 prezentovala jako negativisticky a nekonstruktivni
element, propagujici diktaturu proletaridtu a vystupujici proti republice a de-
mokracii, byla véha jejiho slova pomérné mala. Parlamentu vyuzivala ke
komunistické propagandé, jejim tednikim se bud’ vysmivali, nebo se extre-
mistické projevy stavaly podnétem k boutlivym skandalim a aférdm. Povéstny
a &iroce citovany je vyrok K. Gottwalda, jenz se prezentoval pfi svem prvnim
projevu v Narodnim shromazdéni 21. prosince 1929 slovy: ,,Konecné rikate, ze
jsme pod komandem Moskvy a chytame tam rozumy... Jezdime do Moskvy se
uéit a vite pro&? Chceme se od bol3evikdl v Moskvé naudit, jak vam zakroutit
krkem. A vy vite, ze v tom jsou bolSevici mistry!™ Casto se pripomind i Ko-
munistické heslo z roku 1934: ,Ne Masaryk, nybrz Lenin!* Demokraticky
orientovar]é politika se od KSC distancovala, a proto méla strana v politickém
syst.ému CSR jen okrajovou roli. Teprve po roce 1935, kdy viidcové komu-
mstl.ck'ého hnuti na ¢as pichodnotili svou dosavadni pievazné sektarskou a ne-
realistickou politiku (pod tlakem vzriistajiciho nebezpedi fadismu), zacala KSC
v_ystupoval statotvornéji a chovat se pozitivngji vici republice demokra-
tickému systému, ‘

| Soucasné je viak tieba v této souvislosti vidét jeji volebni vysledky, které
Jsolu se shora zminénou situaci politick¢ izolace v rozporu. Pravidelnd ziské-
vala - o ' , ’

mezi 700 000-900 000 hlasy, coz ji napf. v parlamentnich volbach v roce
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1925 zafadilo na druhé misto za agrarniky (volil ji kazdy osmy voli¢ a kazdy

strnacty obyvatel CSR), v dalsich letech patfila mezi tii az Ctyfi volicsky

nejusp&Snéjsi strany.

Vysvet.lem teto d.lSl.ﬂ'e],Jance by ziejmé bylo mozné najit ve faktické existenci
dVOU’ rovin komunistické politiky, které viak mély jednotny teoreticky zdroj.
Prvni dimenze sledO\{ala pomér vici statu a zaleZitosti souvisejici s pfipravou
revol}lce (tj. vyrovnavani se s problémem aplikace rozporuplnych usneseni
Kominterny na konkrétni situaci: nutnost piijeti 21 podminek, realizace taktiky
jednotné fronty, reakce na heslo d&lnicko-rolnické vlady, bolSevizace, boj
s pravi¢aky, trockisty a socialfadisty, zapas za denni pozadavky pracujicich,
lidova fronta atd.). Druhd se pak soustied’ovala na realny Zivot a zvlasté so-
cialni situaci ¢lenli a sympatizanti strany a usilovala o zlepseni jejich Zivot-
niho standardu. Zatimco vazné myslena a s despektem pojimana a podcenio-
vana ,hra na revoluci jako by stranu izolovala, ,reflexe Zivota®, zahrnujici
podnécovani a realizaci stavek, protestnich schizi, kampani a propagandis-
tickych akci, poZadujicich zlepseni socidlniho postaveni pracujicich, spojena
s demagogickou kritikou a lacinymi hesly o snadném feseni problémi, ziskava-
la komunistické strané sympatie, nebot’ davala nadgji na zmeénu, socialni jistotu
a perspektivu. Svym programem zaméfenym na socialni otazky (k némuz na-
lezely pozadavky na zvySeni mezd, ptiplatky za pieséasovou praci, rodinné
pridavky, snizeni cen zékladnich Zivotnich potieb, Gprava najemného, dani,
zlepeni bytovych problému, socialni pojisténi atd.) KSC oslovovala nespoko-
jené, mluvila jejich jménem a oni ji jako své zastinkyni vraceli dluh ve vol-
bach svymi hlasy.

KSC méla nejvyraznéj§1’ volebni zisky na zaostavajicim a méné vyspélém
venkové (na Podkarpatské Rusi a na Slovensku) a v oblastech, kde panovala
nespokojenost s narodnostnimi pomeéry (tedy opét na Podkarpatské Rusi a na
Slovensku, kromé toho v mad’arskych oblastech a v némeckém pohranici
do doby nastupu Henleinovy strany). 7d4 se, ze vétsi pocet stoupenci pochazel
z fad socialné ohrozenych a nezaméstnanych: na vychod€ statu se vekovy
primér ¢lent pohyboval mezi 20-25 lety, pritemz zem&d@lsti delnici tu vy-
stupovali velmi radikalng a ve srovnani s historickymi zem&mi si pocinali vice
zivelné. Socialni problém stranu sachratioval a pomahal ji vyrovnat s¢ s odlivy
¢lenstva provazejicimi éetné vnitrostranické krize.

Prestoze ¢lenskou zakladnu KSC negativné pommncnul vzestup nacionalis-
mu ve 30. letech, je tieba Fici, 7e pravé jeji narodnostni program, prese vSechnu
komplikovanost a rozporuplnost, se¢ stal propagaci hesla o pravu naroda na
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sebeurden{ az do odtrzeni jednim ze zdroji pfitaZlivosti strany. KSC dloyp,
narodnostni otazku obchazela, preferovala oblast socialni a hospodafskou, g|e
posléze pod vlivem Kominterny akceptoxfala so_véFsk.}'/ ]?ohled a podminilg
vyreseni narodnostnich problému vitézstvim SO.ClallSthke revoluce, priCemy
jako vzor figuroval model SSSR. Zvlaste kom‘u_mst’é na Slovensku byli nucen;
reagovat na program autonomie ostatnich polmckych’stran, nfzbot’ reflektova]
nalady obyvatelstva. Komunisticky navrh hospodaiského, socialniho a kultyr.
niho povzneseni Slovenska z roku 1937 se jevi jako realny, nicméné se vyhy.
bal statopravnimu zakotveni, proto byl nezivotny. Az v lét€¢ 1938 se v K¢
objevil novy pohled na otazku autonomie a sepgaratismu, ktery spatfoval feseni
slovenského problému v ramci demokratické CSR. V letech 1937-1938 mjg-
7eme zaznamenat nékolik vyrazné nacionalisticky zabarvenych projevi KSC,

jez musela vlada korigovat a tlumit.

V Cechach a na Moravé nemohla KSC pogitat s vyznamnéj$imi pozicemi,
nebot’ zde mezi délnictvem pretrvéaval silny vliv socialni demokracie. Oporu
strany predstavovala Podkarpatskd Rus, ovSem zaostalost této Casti republiky
uspéch problematizovala. V némeckych oblastech KSC rychle ztracela s tim,

jak silily pozice nacionalisti. Tentyz vyvoj probihal i na Ostravsku u obyvatel
polské narodnosti. Na Slovensku se komunistické stran¢ podatilo podchytit

délniky, ovSem rozhodujici vrstvy spolecnosti (rolnictvo, femeslnici a zivnost-
nici) mimo industrializované oblasti se k ni nepfiklonily. Realnou silu KSC
dokumentuji ¢isla z roku 1924: tehdy méla strana 139 000 ¢lent, coz z cel-
kového poctu obyvatel CSR (13,5 milionu) predstavovalo 1,02 %. Po 5. sjezdu
pocet Clenli vyrazné klesl a v nasledujicich letech znacné kolisal (1930 —
27000, 1933 - 50 600, 1934 — 27 300, 1936 — 70 000, 1938 — 50 000). Pfitom
v roce 1921 disponovala udajné 250 000 ¢leny a nékteré odhady uvadgji &islo

400 000 ¢lena.

.Prvm’ch parlamentnich voleb v roce 1920 se KSC ptirozené neléastnila,
nicméné po svém zalozeni profitovala ze ziski socidlnédemokratické strany ve
smyslu separace klubli poslancti marxistické levice (fijen 1920), které se
v'kvétnu 1921 pfeménily na kluby KSC disponujici 27 poslanci a Sesti se-
natoory. V roce 1924 ve volbach na Podkarpatské Rusi obdrzela KSC 100 242
hlasu’ (4. 39,4 % odevzdanych hlasi) a obsadila Ctyfi poslanecka a dvé sena-
torska kresla. Od bfezna 1925 pak v disledku vnitrostranické roztrzky repre-
zentovalo osm poslancii tzv. neodvislé komunisty.

. éll)azrlamentnlf volby v roce 1925 piinesly strang necekany uspéch, ziskala
23 hlast (13,2 %) a 41 mandatg (z toho 20 senatorii). Nejvétsi podporu
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ci strany z konce 20. let: ziskala 849 495 hlast (10,3 %) a 30 mandati (z toho

enatoru) a st Sty ST v
16 s 10 k)' : ala se C.tVrvt.ou nejsilngjsi stranou v CSR. Slovakam bylo mezi
komunistickymi poslanci ptidélovano pét az devét mist

e Mmcho’vu d(.).élo K rychlému atlumu Sinnosti komunistické strany: 6. fijna
1938 vedouci krajindti funkcionari KSC na Slovensku rozhodli o piechodu
strany do ilegality, organizanim osamostatnéni od struktur v historickych
zemich a k_(_)nstituovali nove vedeni (K. Bacilek, J. Duris, K. Moskovic). O tii
dny pozdéji Tisova vlada ¢innost KSC na Slovensku zakazala. V Ceskych ze-
mich predstavitelé strany zastavili jeji Sinnost 20. fijna a pripravili ilegalni za-
hranicni a domaci vedeni. 27. prosince pak byla KSC na zakladé rozhodnuti
Beranovy vlady rozpusténa. Nadale existovala pouze v ilegalité a po peripe-
tiich v letech 1939-1941 se stala vyraznym ¢initelem zapasu proti fa§ismu.

8. Zhodnoceni

KSC piedstavovala v politickém systému CSR v obdobi let 1921-1938

v podstaté cizi element, Fizeny ze zahranici, ktery sledoval cil likvidovat stava-

jici politicky a hospodaisky systém, nastolit diktaturu proletariatu a vybudovat
socialismus. Zpocatku se komunisticka strana orientovala na bezprostiedni

pfipravu revoluce, brzy vsak tuto vizi modifikovala a pfizpisobila se politické
realité. V parlamentni politice do poloviny 30. let dodrZovala ptikaz Komunis-
tické internacionaly a vystupovala proti vSem vladnim pfedloham a navrhim
ob&anskych stran, proti vnitini a zahraniéni politice CSR a jeji poslanci se vy-
bijeli v obstrukeich, interpelacich, propagandistickych vystoupenich, neomale-
nych protestech a neobjektivnich, az sméSnych hodnocenich politicke a c?kopc?-’
mické situace v zemi. Timto piistupem se KSC ocitala v naprosté izolaci a jeji
koali¢ni valence byla nulova. Teprve od druhé poloviny BQ. let l?e ho,voln'f
o redlng&jsi politice KSC (pod vlivem Kominterny), ktera vyastxla\{ predkladam}
programii na fedeni socialniho problému v ramci burioazmjho sfatu a v prvni
uvahy o eventudlnim vstupu do koali¢nich vlad. Konstruktivnéji nez ve ’i\iel:
ké politice si strana po¢inala v komunalni sféfe, kde prosazovala bé&zné
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kazdodenni pozadavky stranikti a volici a byla ochotna spolupracovat se
socialistickymi stranami.

siste aktivit KSC spocivalo v mimoparlamentni ¢innosti — organizacj
a taboru lidu, namifenych proti burzoaznimu statu a jeho

stavek, demonstraci .. ,
ly v dasledku policejnich zasahy

politice, pficemz nékteré z téchto akci konCi ejnict
tragicky. Naopak vétSina z nich probihala jako izolovana komunisticka vystou-

peni, bez podilu nekomunistického délnictva a zaméstnancl, ’cvoi !ze hodnotit
jako disledek levicackych tendenci a komunistického sektarstvi ve strang,
které vedly k distanci jinych sil a ustily v izolaci komunist(i. Na konci 30. let se
situace opét Castecné zménila a KSC zacala vystupovat na obranu demokracie,

statu, odmitla Mnichov.

Vnitini vyvoj KSC ovlivnily spory ve vedeni strany o miru vméSovani
Moskvy, které piedstavovaly boj mezi dvéma stanovisky — mezi koncepci
strany uskute¢fiujici relativng samostatnou politiku a koncepci strany bezvy-
hradné podfizené direktivam Kominterny. Tento konflikt vedl ke vzniku tfady
afér a vnitrostranickych krizi. Strana progla ve své historii cestou od masové
organizace (po Rusku nejsiln&jsi komunistické strany na svete) k seskupeni, jez
bylo pomémé malo vyznamné z hlediska politickych pozic a vlivu, za nimz
viak stila nezanedbatelnd masa voli¢d. V tomto kontextu je vzestup KSC
v obdobi po druhé svétové vélce pfinejmensim pozoruhodny.
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