Pred svatbou ne
Autorky: Brit Jensen, Zuzana gulcové, Iva Kaderavkova (2020)

Zatimco o sexu se pise uplné vSude, témata spojend s panenstvim a panictvim se v médiich oteviraji jen
minimalné. Poslechnéte si dokument o mladych lidech, kteri s prvnim sexem Cekaji, protoze jim to dava hlubst
smysl. Jak o svéem poprvé premysli, co pro né sex znamena a pro¢ ho odkladaji? (CRo)

Brit Jensen je dokumentaristka a dramaturgyné. Jeji dansky ptivod vysvétluje, pro¢ ma jméno jako muz nebo
pes, a pritom je to prosté Zena. Jako autorka nataci audio dokumenty a tvoii podcastové serialy pro ¢eské, danské
a obcas i britské publikum. (dle vlastnich slov)

Iva Kadetavkova (dnes Jelinkova) byla v dob¢ nataceni studentkou posledniho ro¢niku magisterského studia
antropologie. Ve svych pracich se zaméfovala na etnografii a bavil ji terénni vyzkum. Mezi praci a studiem se
vénovala béhu a lezeni.

Zuzana Sulcova (dnes Prochazkova) byla v dobé nataceni studentkou sociologie, ktera se dlouhodobé vénovala
osobnostnimu rozvoji déti a mladych lidi. M¢la za sebou dvouletou praxi v soukromé alternativni Skole a
n¢kolikaleté dobrovolnictvi v cirkvi, kde méla na starost tvorbu duchovniho programu v klubu pro adolescenty.
V ramci této praxe narazila i na téma sexuality, které je pro mladé véfici lidi velmi dilezité a zaroven slozité.

Studentsky dramaturgicky tym k vybéru tohoto snimku:

Snem mnoha lidi je manzelstvi, rodina.. Touhu pro mnoho lidi symbolizuje sex. A pro mnoho dalsich k sob¢ tyto
véci patii a sexem to v hodné piipadech i zacina. Co kdyz se ale lidé rozhodnou vyménit toto pofadi a rozhodnou
se pro sex az po svatb&? Cast spolenosti to vnima jako zastaraly zvyk, ktery pary jen svazuje. Pro respondenty
objevujici se v dokumentu ma ale odkladani prvniho sexu hlubsi vyznam. Pro¢ se takto rozhodli, co to pro né
znamena a nemaji ze svého rozhodnuti ¢i presvédceni nékdy obavy? Autorky dokumentu — Iva Jelinkova a
Zuzana Prochazkova se k sexualité a sexu samotnému stavi jako k velmi kiehké, krasné a velmi intimni
zalezitosti, se kterou je potieba zachazet s rozvahou. Dokument Pfed svatbou ne otvira téma sexualni abstinence
a diva se na n&j z dnes jiz jedine¢ného thlu.

Piepis debaty ¢tvrtého poslechového vecera Audiocafé z 4. dubna 2023
J. Hanak:
Iva, Zuzana a nepfitomna Brit — Pfed svatbou ne.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):
S otaznikem. Tak se ten dokument totiz jmenuje.

J. Hanak:
No, to je ovSem zasadni véc (smich). My vzdycky otevirame a mozna i uzavirame otazkami studentti na
spoluautorky. Tak je to na vas — povidejte, ptejte se, komentujte, kritizujte.

M. Pouchla:
Chvalte.

J. Hanak:
Chvalte, pfipadné polemizujete se znaménkem. Tteba tam podle vas je vykticnik nebo tecka nebo dvojtecka.
Podle autorek je tam otaznik.

Studentka 1:
Chtela bych se zeptat na hudebni slozku, protoze jste zvolily takové bluesové podtony, které mi k tomu osobné
moc nesedély, ale zajimalo by mée vase autorské rozhodnuti.



Z. Sulcova (Prochazkova):

To bylo ptevazné rozhodnuti Brit Jensen, ktera nam hodné s dokumentem pomahala a od urcitého momentu jej
prebrala po jiné redaktorce. Ta hudba mé také piekvapila, Brit fikala, ze zkousela takovou romantickou jemnou
hudbu, ktera ale znéla ironicky, Ze si z toho délame srandu a znélo to prosté blbé, takze se rozhodla dat tam
hudbu, ktera vytvari ur¢ity nadhled — aby to neplsobilo jako patos a nebylo moc klisé. Zaroven saxofon plisobi
podle mé jako when you hear this you know something dirty is about to happen a podvédome ho tfeba i z filmi
mame spojeny se sexualitou.

J. Hanak:3
Pracovaly jste pfi vybéru hudby kromé Brit také se zvukovym mistrem?

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Ja jsem se podilela aktivné na sbéru nahravek. V dokumentu zaznéla otazka, jestli miizeme nahravat v posteli —
dostaly jsme diktafon a bylo nam feceno, Ze mame jit nahravat idealné do petin. Vznikl z toho rozhovor, ktery je
zvukovée Uplné jinde neZ ostatni, takze pefiny pomohly. Ale abych se vratila k otdzce — odpojila jsem se po tom,
co jsme natocCily rozhovory a pak jsme to uz viceméné nechaly na Brit jakoZto na profesionalce, protoze nas
prece jen prace s audiem jako antropolozky iplné nepoznamenala a to, co bychom dé¢laly hodiny a dny, zvladla
Brit za minuty.

Z. Sulcova (Prochazkova):

S Brit jsme konzultovaly, jak dlouhé pauzy nechavat, co vystiihnout a dalii véci. Regily jsme, co zahrnout, jaké
jsou hlavni body, které v dokumentu chceme mit — takze takovym zpiisobem jsme se podilely. Potom u finalniho
sestiihu jsem byla ve studiu a natacela jsem komentafe. Ale opravdu z velké ¢asti ndm byla zvukova stranka

z rozhlasu dodana. Hrozné nés to jako antropolozky bavilo, ale nevyznaly jsme se v tom a jsem rada, Ze jsme
meély k dispozici Brit.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Nejdfiv jsme se pokousely udélat zvuk samy, dokument vznikal pomérné dlouho — tvortily jsme jej v ramci
zakonéeni jednoho piedmétu. Stalo se nim, Ze jsme kontakt s Ceskym rozhlasem pierusily a myslely jsme si, Ze
nemuze byt tak tézké zvladnout zvuk samy, ale bylo. Obzvlast’, kdyz nevite, jak ma vypadat audio dokument.
Pozadaly jsme o pomoc studenta zurnalistiky, ale vzhledem k ¢asovému presu a nasi situaci bylo nejjednodussi
znovu se spojit s Ceskym rozhlasem a takto jsme se dostaly az k Brit Jensen, coZ nas dost zrychlilo a mozna i
zachranilo.

M. Pouchla:

Jesté pripomenu, ze dokument se vysilal v ramei DokuVIny na Radiu Wave, cozZ je stanice orientovana na mladé
publikum. Ale mohli bychom si fict cely ptibéh, ktery stoji za dokumentem — genezi vzniku od prvotniho
okamziku, kdy jste se rozhodly, Ze jej natocite, az po peripetie, kdy se skuteéné¢ dostal do vysilani.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Myslenka vznikla v rdmcei pfedmétu, kde jsme mély védecké poznani prezentovat né¢jakymi neotfelymi zplsoby.
Na hodiné jsme méli Vita Janacka z FAMU, ktery se dotkl tématu intimity — Ze se ¢asto hovoii o sexu, ale nézna
div¢i témata a panenstvi se v médiich moc neobjevuji. Potiebovaly jsme vymyslet néco, abychom predmét
splnily. Védéla jsem, Ze ho sama nesplnim a Zuzka je pecliva (smich), tak jsem se otacela k Zuzce a zacala jsem
hytit skvélymi napady, od udélame fotoreportaz (neumim fotit), odpoveédéla mi, ze to neni nejlepsi napad
vzhledem k tomu, Ze neumim fotit, az jsme se dostaly v rddio dokumentu. Format jsem moc neznala, takze to
znélo jednoduse.

Z. Sulcova (Prochazkova):

Nejdiiv nam to zn€lo jednoduse — myslely jsme, Ze budeme my dvé povidat o nasich nazorech a zkuSenostech na
téma panenstvi/panictvi. Mély jsme predstavu, Ze to nahrajeme na telefony, splacame dohromady, ale zjistily
jsme, Ze by to bylo uplné ptiSerné. Zaroven nam nékdo fekl, ze ma audio dokument vétsi potencial, Ze praci
mizeme nabidnout rozhlasu.



I. Kadeiavkova (Jelinkova):
Také jsme musely splnit podminku, Ze tikol musi byt né¢kde vystaveny, v nasem piipadé odvysilany.

Z. Sulcova (Prochazkova):
Takze to byla podminka kurzu.

I. Kadeiravkova (Jelinkova):

Tak jsme se $ly prezentovat do rozhlasu. Pivodné to mél byt dialog a panenstvi — o tom, Ze jedna ho v tu chvili
jesté ma a druhd nema. Snaha byla udélat to vkusné jako dialog dvou riznych pohledii. Napad se docela libil,
takze jsme se v rozhlase mentalné obnazily, coz se pomérné shledalo s tispéchem, ale nase tehdejsi patronka

z riznych divodd neméla na dokument cas, proto jsme kontakt zrusily. Po tom, co jsme se snazily dokument
nahrat samy a zjistily jsme, Ze to nefunguje a neda se poslouchat, jsme se znovu obratily na Cesky rozhlas, kde
nam doporucili Brit. Mezitim jsme si rozmyslely, Ze nechceme v dokumentu vypraveét o svych zkuSenostech.
Jedna véc je vypravéet to nékomu ve studiu, ale potom si miize poslechnout, co jste s kym délali tfeba vase
babicka pfi odpoledni kave, vase maminka a tak dale. Jména jsou uvedena, lidé védi, ze se dokument bude
vysilat, takZe jsme musely trochu zménit format. Pivodné jsme proti sobé chtély stavét pohled lidi, ktefi o
panenstvi nebo panictvi uz pfisli a té€ch, ktefi si ho jeste¢ drzi. Ale Brit potom pfisla s tim, Ze netusila, Ze existuje
pomérné velka skupina lidi, ktefi sex pfed svatbou nemaji a ze se na né spole¢nost nediva jako na
mimozemstany.

Z. Sulcova (Prochazkova):

Plivodné jsme myslely, ze v dokumentu budou véfici i nevétici, nehledé na néjaké piesvédceni, a Zze bychom
kombinovaly ty, ktefi maji sex a ty, ktefi chtéji ¢ekat do svatby. D¢laly jsme rozhovory s véficimi i nevéficimi a
u veticich jsme zjistily, Ze panenstvi/panictvi pfisuzuji n¢jaky vyznam a urcitym zptisobem o tom piemysleji. U
nevéticich nam z rozhovort vyslo, Ze prvni sex néjaky vyznam mél, ale nad samotnym panenstvim/panictvim se
nikdy moc nezamysleli. Proto jsme se rozhodly délat ve finale rozhovory s véficimi lidmi. Ale i u nich je kazdy
pribéh jiny, a tak jsme to chtély — nechtély jsme, aby to vypadalo, ze vypravime Ctyfi totozné piibehy. V tom je
prave ten otaznik. Pfed svatbou ne nebo pred svatbou ano? Za jakych okolnosti? Nékdo to prozil a bylo to pro
néj fajn, pro n€koho naopak $patné, nékdo to vydrzel do svatby. Chtély jsme riiznost, ale zaroven jsme chtély
lidi, pro které panenstvi /panictvi trochu téma je.

J. Hanak:
Jesté se doptam — prvni dramaturgyné byl kdo?

Z. Sulcova (Prochazkova):
Prvni dramaturgyné byla Viola JeZkova, ktera s nami ze zacatku pracovala, ale pak nastaly dlouhé odmlky.

J. Hanak:
Jestli to dobte chapu, tak vy jste obé za praci zapocet dostaly?

I. Kadeiavkova (Jelinkova):
Ano.

J. Hanik:
Kdyz to tedy vezmeme novinaisky/zurnalisticky, tak jste obé dve byly reportérky — reportazné jste nabiraly
situace a rozhovory, a pak jste se, jestli to dobte chapu, Ivo trochu stdhla a vy jste Zuzko komunikovala s Brit?

Z. Sulcova (Prochazkova):
Ano, kdyz jsme natocily rozhovory, tak se Iva stahla kvili praci.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Zuzka prevzala respondenty, protoZe ja s vetici komunitou ve styku nejsem. S mymi respondenty jsme se
rozloucily. Zuzka pak byla hlavnim kontaktem, dohadovala, kdo je ochotny s ndmi natacet podruhé — prvni
zaznamy byly na mobilu a mély Spatnou kvalitu, nedalo se s nimi pracovat. Vyhodou bylo, Ze jsme si je mohly
naposlouchat a ptibéhy jsme znaly. Mohly jsme se doptavat, védély jsme, cemu se chceme u konkrétniho
Cloveéka vice vénovat, takze nebylo $patné, ze jsme si timhle prosly, ale potom se tomu uz Zuzka vénovala vic.



J. Hanak:
At pouzijeme nalepky — vy jste Ivo byla za nevéfici a Zuzka za vétici?

Z. Sulcova (Prochazkova):
Da se to tak fict.

J. Hanak:
Mg by docela zajimalo, jestli jste nemély chut’ — nebo tfeba jste to zkousely, ale nenasly — hledat n€koho, kdo
kontext viry nema, ale piesto to resi?

I. Kadeiravkova (Jelinkova):
Nehledaly, protoze Brit podle mé vymezila téma velmi jasné a nam to nevadilo. Po roce, mozna roce a pul, uz
nebyla sila to tolik fesit.

Z. Sulcova (Prochazkova):

Souhlasim s tim, ze by to bylo o néco zajimav¢jsi, protoZze bychom mohly narazit na lidi, ktefi takové
presvédceni nemaji z rodiny a néjakym zptisobem si k nému pfisli sami. Moznd, ze jsme se tehdy i baly, jestli
vibec by cizi lidé, které bychom nasly pfes inzerat nebo po internetu, byli ochotni s nami mluvit. My jsme mezi
nasimi prateli nikoho takového nemély, kdyby ano, tak bychom se o tom s nimi bavily. Také jsme mély pocit, Ze
by pro lidi mohlo byt nepfijemné mluvit o takto intimnim tématu vlastn¢ s cizimi lidmi.

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Mg to vlastn€ nenapadlo, protoze jsem pocitala s rozhodnutim, Ze se budeme soustiedit na kiestanskou cast
podle zadani. Pak by se ta témata mohla nabalovat dal a dal, a to uz bychom tady mohly sed¢t tfi hodiny.

J. Hanak:

Jeste bych se chtél zeptat na roli Brit. Chapeme to tak, ze jste vSechny tii spoluautorky — Brit se z dramaturgyné
stala spoluautorkou. Zeptal bych se Brit, kdyby tady byla, ale zeptam se vas, tieba podate néjaky report. Jaky
vliv, kromé vybéru jazzové hudby, méla? Vzala a zaobalila ten vas material a na zaklad€ konzultace s vami jej
v postprodukci postiihala a komponovala timto zpisobem?

I. Kadeiavkova (Jelinkova) + Z. Sulcova (Prochazkova):
Presné tak.

Z. Sulcova (Prochazkova):

Ja to spoluautorstvi vnimam tak, Ze vy natocite ¢tyfi minimalné hodinové rozhovory a miizete neuvétitelnym
zptsobem zménit tvat dokumentu jenom tim, co tam date, jak to vystiihate. VSe se musi zvukové a tematicky
stiidat, rozhovory si musite naposlouchat, prepsat, rozhodnout se, co jsou nosné myslenky a v tomto nam Brit
velmi pomohla. Pravé zde vnimam jeji velké spoluautorstvi. Dokazala fict, co je dilezité udé€lat, co je podle ni
krasny, co zajimavy a co stoji proti tomu — opravdu uméla najit dtlezité¢ nosné body a myslenky.

I. Kaderavkova (Jelinkova)

Je taky hezké, kdyz ten material vezme nékdo, kdo jej nenatacel a kdo nad tim neustale nepfemysli a vlastné,
kdo uZ tim tématem neni tak pIné nasakly. U Brit je také trochu kulturni rozdil. Rikala nam: ,, Takovi lidé tady
jsou? To je zajimavy.* Takze véci, které pro nas byly naprosto pfirozené a automatické, bézné a normalni, ji
prisly hrozné zajimavé. Myslim si, ze kdybychom mély kazdé ten dokument n&jak postavit, tak z toho vyjdou tfi
naprosto jiné dokumenty.

J. Hanak:

Mozn4, Ze by autorky ocenily taky vasi zpétnou vazbu, nejen otazky. Uz jsme slySeli, Ze jazz byl podle vas
naprd, ale dobte — neoslovil vas. Urcité jste pfed poslechem méli néjaka ocekavani, o cem dokument bude, tak
jestli vase ocekavani naplnil nebo vas naopak prekvapil? Autorky se sice tvafi, ze uz nikdy zadny dokument
nechtéji natocit, ale nikdy nefikej nikdy.

I. Kadetavkova (Jelinkova):
Mg uz napadlo téma.



J. Hanak:
Vyborng. Jaké?

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Jak jsem si fikala, Ze jsme predtim chtély stavét na rovinach panna versus ne-panna, tak jsem si uvédomila, Ze
v tuhle chvili jsme na tom opét kazda trochu jinak, tak bychom to mohly postavit na matefstvi a ne-matetstvi.
Matka a ne-matka.

J. Hanak:
Ktera z vas je ta matef'ska?

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Hadejte.

J. Hanak:

Nevim (smich), to je vyborny. Musim teda fict, ze v dokumentu mé velmi bavil jeden moment u posledniho
pribéhu manzeld. V jedné chvili, kdy uz jsme védéli, Ze jsou manzelé, se na pozadi ozvalo dité a krasnym
zpusobem to vypravélo ptibéh, aniz by se cokoliv feklo. Zajimalo by mé, jestli jste nad tim uvazovaly a tfeba to i
s Brit schvalné nastréily?

Z. Sulcova (Prochazkova):

Také jsem to tam slySela a premyslela jsem, jestli zminit, Ze jsou manzelé. Uz si nepamatuji, jestli tohle
konkrétné bylo schvalné nebo ne. Nékteré pauzy jsme schvalné nechavaly —u té Sylvie. [ kdyZ ja je chtéla
vystiihnout, aby to bylo kratsi. Ale tohle je hezky stfizeno.

J. Hanak:

Jsem presvédcéeny, ze prinejmensim Brit naprosto pfesné védela, Ze tam toto je. Protoze to je piesné dokonaly
priklad, jak se vypravi ptibeh, aniz by se pouzivalo slovo — objevi se a najednou vam dochazeji kontexty. Je to
vyborné pouzité. Reportazni zabér.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Celkové co se tyce hluku nebo Sumu, byla jsem piekvapena. Pivodné jsme zadinaly natacet ve studiu, takze jsem
si pfedstavovala Cistou studiovku. A pak prave tieba dést nebo nase cesta za respondenty byly cilené, mély jsme
za ukol natocit to. Zapinat si diktafon po ceste, bavit se spolu, nechat ho jet, protoze bud’ budeme Sumy nékde
hledat nebo je udélame vlastni a budou nase.

Z. Sulcova (Prochazkova):

Mné osobné ptijde, ze nékdy byly takové strojené. Nebylo mi uplné pfirozené vSechno komentovat. Takze kdyz
to ja osobn¢ slySim, fikam si, jestli to bylo nutné. Ale asi se to takhle déla, mozna je to opravdu pro dokresleni
atmosféry. Kdyz nemame obraz, tak mame aspoii zvuk, popisujeme, co se déje.

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Je to dneska hrozné moderni. Poslouchdm ted’ hodné radio dokumentd na prochazkach.

J. Hanak:
Vyborng (smich).

I. Kadetavkova (Jelinkova):
Slysite tfeba motor a za chvilku, ze autor jede autem za respondentem. Prosté v kazdém takovém radio
dokumentu musi byt, jakym zptisobem jste se dostali k respondentovi a doplnéno Sumem.

J. Hanak:
Nemusi (smich), ale spiSe to tak byva — origindlni napad se stava, je-li dobry, pomérné€ brzy klisé. Takové to, ze
jdu po schodech a zazvonim na zvonek je pfiSerné klisé.



M. Pouchla:
Ja jsem to nikdy nepouzila.

J. Hanik:

Ja jsem to pouzil s Honzou Gogolou v jednom dokumentu. Ale schvalng. To uz je takové to na druhou s tim
védomim, Ze je to klisé. Toto je mozna podobné, ale je to praveé ono — kdyz nastartujete auto, tak nemusite fikat
jedu autem, ale uz miizu v naraci fikat tieba, ze se blizim k domu. Nemusim komentovat auto, protoze to jde
slySet v ruchu.

M. Pouchla:

Zaroven to trosku kresli scénu pro posluchace, ktery si pak mtize predstavit, ze je v auté s vami. Nejenom, Ze na
néj mluvi néjaka entita, ktera ma jen hlas, ale trochu to ten nehmotny zvuk zpfitomnuje tim, Ze ho zasadite do
néjakého konkrétniho prostiedi. Takze to ma vSechno néjaké svoje funkce.

Z. Sulcova (Prochazkova):
Dava to smysl, myslim, Ze se tady projevila naSe nezkusenost a to, ze jsme z jiného oboru. Jako antropolozky a
sociolozky jsme byly zvyklé psat si terénni poznamky, takze my bychom to mozna napsaly takhle technicky.

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Ale my bychom ten ruch taky mély napsat v piepisu toho rozhovoru.

Z. Sulcova (Prochazkova):

No, ano. Akorat, ze kdyZ to mas na papire, tak to ptisobi jinak nez ve zvuku. To byly ty limity v tom, Ze jsme
nebyly zvyklé pracovat se zvukem. Jesté jeden detail — mély jsme ptij¢eny kvalitni diktafon, ale na nahravkach
jsem méla hodné hluboky hlas a nepoznavala jsem se. Vadilo mi, ze v n€kterych momentech §lo $patné rozlisit
muj a Ivy hlas.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):
Ja si myslim, Ze opravdu zvukové kvalitni jsou jedin€ ty pefiny.

Z. Sulcova (Prochazkova):
No, ano.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Ostatni jsme do postele brat nechtély nebo oni spis§ nechtély s nami do postele. Mély jsme tam opravdu letisté,
které jsem oramovala srolovanymi pefinami a polstafi, uprosted letisté byl pichnuty diktafon a my jsme okolo
n¢j sedely.

J. Hanak:

Jesteé jste mély byt pod pefinou. Ale mohu vas ujistit, ze je opravdu normalni, kdyz jsme zavisli pouze na zvuku,
ze se hlasy, které vam ptijdou odlisné, pletou. Ale tady to vlastn¢ nebylo dtlezité. Dokument nepracoval s tim,
aby rozlisil, ktera je ktera. Byly jste dvé, které nas uvadély k respondentim.

Student 2:
Co vam dokument a proces jeho vzniku jako antropolozce a sociolozce dal? A zaroven jako té, ktera pochazi
z kiest'anského prostfedi a ktera nepochazi?

Z. Sulcova (Prochazkova):

Mne¢ urcité dal otevienost, jak jsem v jeden moment v dokumentu zminovala, vyrustala jsem hodné v komunité
véticich a ne nucené — opravdu jsem si to vybrala, bylo mi tam dobfe, mam spoustu véficich pratel, byla jsem a
jsem aktivni ve farnosti, takze opravdu pohled mé a mych pratel se v drtivé vétsin€ shodoval. KdyZ jsem se
potom bavila s nékym z vysoké nebo odjinud, tak jsem najednou zjistila, ze praktikuji néco, co ve vétSinové
Ceskeé spolecnosti neni normalni a mozna jsem i méla tendenci divat se na to jako Ze ja jsem ta, ktera to déla
dobfe a oni nad tim viibec nepfemysli. Myslim si, Ze mi dokument umoznil mén¢ soudit a chapat jednotlivé
pribehy a nebrat to tak konzervativné. Ve finale hodnota ¢loveéka nezavisi na tom, jakym zplsobem Zil svoji



.....

horsi jenom podle toho, jestli jejich sexualni zivot vypada tak, jak ja si myslim, Ze by mél vypadat.

Student 2:
A co vam to dalo jako sociolozce nebo antropolozce?

Z. Sulcova (Prochazkova):

Myslim si, ze schopnost bavit se o takto citlivych tématech. Uz jen fikat slovo sex, nebat se toho. Ve chvili, kdy
respondenti souhlasili, po¢itaji s tim, Ze na sebe prasknou v§echno mozné. Obcas byl slySet nas nervozni smich.
Nékdy to bylo situaci, protoze nam pfisla vtipna. Bylo pro me¢ osobné jako sociolozku dulezité vénovat se
néemu takto intimnimu a zvyknout si na to, byt v pohod¢ s tématem a také o tom takto explicitné¢ mluvit.

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Pro mé to shodou okolnosti nebylo prvni ndbozenské téma, takze jsem uz trochu nahlédla do prostiedi véficich,
coz bylo docela fajn. Nékteré myslenky pro mé byly vice samoziejmé a byla jsem té jinakosti vice oteviena.
Myslela jsem, ze vétici budou ti, ktefi se na toto téma nebudou chtit tolik bavit a nebudou takto moc otevieni a
upfimni, ale kdyZ poslouchate ten dokument, tak slysite opak — uz jen vyjednavani hranic, kolikrat i pfedtim, nez
vztah za¢ne. Osobné si neumim piedstavit, Ze bych potkala néjakého pékného kluka a nez bychom spolu $li na
rande, tak bychom si probrali kam, co, kdo, komu a kdy (smich). Pro véfici je to nakonec vétsi téma nez pro meé.
Byla jsem piekvapend, kdyz jsem zacala shanét své respondenty a chtéla jsem po sestie, aby mi vypravéla, jak
ptisla o panenstvi. Rekla mi na to, 7 jsem se zblaznila a Ze do toho neptijde ani omylem. Zjistila jsem, e lidi
kdyz je to proti pfesvédceni nebo riskuji, Ze to uslysi rodice a budou se zlobit. Bylo to pro mé obohacujici.

Z pohledu antropologie — je to potad prace s narativem, ale je to audio, takze je to trochu jind prace s narativem.
Primarni myslenka byla klasicky pfepsané rozhovory kddovat. Chtély jsme audio znasilnit nagimi koédovacimi
technikami. To se pak nastésti diky Brit nekonalo. Kdyby tady byla, bylo by zajimavé zeptat se ji, jak ona s tim
obsahem pracuje. Prace s audiem byla zajimava, néco jsem pak vyuzila i v zaméstnani.

J. Hanak.:
Doplnujici otazka. Vsichni vasi respondenti byli z Prahy?

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Myslim, Ze jo.

J. Hanak:
A nelékalo vas tieba vstoupit do n&jakého tplné jiného prostiedi — venkovského, severnich Cech nebo na
Slovacko?

Z. Sulcova (Prochazkova):
My jsme to spiS pojaly tak, Ze se bavime se svymi prateli, takze s lidmi, které jsme mély nejbliz. Urcité
kdybychom na to mély vice ¢asu... ale taky jsme to chtély co nejdfiv dokoncit.

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Ale ono zadani bylo zeptejte se kamaradd, udélejte to ve své socialni skupiné a vyuzijte bublinu, kterou mate.

J. Hanak:

Rozumim, Ze by to bylo na velky vyzkum, spi$ se ptam, protoZe by vas to jako sociolozku a antropolozku mohlo
zajimat a je to piece jenom velice uzky vysek néjaké veékové skupiny zijici v jednom pomérné velkém mésté, ale
data by mohla byt jind v okamziku, kdy byste vstoupily tfeba do néjakého rozvraceného mista. Je to stereotypni,
ale kdyz piijdu tieba do severnich Cech, tak miizu predpokladat uréité nastaveni. Nebo dejme tomu do
venkovské komunity — na Vysocinu, Valassko, Slovacko nebo do Chodsko tfeba. Spise mé to zajimalo z vasi

touhy badatelek.



I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Ja se pfiznam, Ze jsem se vzdycky oznacovala spiSe za antropolozku nez sociolozku, takze jsem v malych
klasicky etnografickych skupinach spokojend. Mam rada moznost jit vice do hloubky, takze m¢ kvantifikovat
nasi skupinu respondentti nelékalo.

J. Hanak:
Rozumim. Co vy?

Z. Sulcova (Prochazkova):
Asi podobné.

Studentka 3:

Mz¢ by zajimalo, jak jste s respondenty pracovaly, popfipad¢, jestli vam hralo do karet, Ze to byli vasi zndmi?
Nedokazu si predstavit, ze bych §la za ¢lovékem, ktery je mi skoro cizi, a pfi prvnim setkani bych se zeptala,
jestli je panna/panic. Také by mé zajimalo, na kolik jste s nimi t¢éma konzultovaly, jestli se béhem rozhovoru
stalo, Ze jste prekrocily jejich hranice?

Z. Sulcova (Prochazkova):

Postup byl u v§ech podobny, vzdycky to byli moji kamaradi nebo znami a se v§emi to bylo domluvené doptedu.
Nékteti mi fekli, ze se na to neciti, ale néktefi odpovedeli, ze to se mnou klidné natoci, a to byli prave tito Ctyfi,
ktefi s tim souhlasili. Nejdiiv jsme kazda zv1ast’ se svymi respondenty natocila dema na telefony jako rozhovor
dvou lidi. N¢&jaké otazky jsem jim dala dopfedu, aby si to mohli promyslet, takzZe tusili, co je ¢eka. Prvni faze
tedy byly rozhovory na telefony. Nékteré vysly hrozné hezky, ale technicka kvalita nebyla dobra, takze jsme je
vSechny musely pfetacet. To znamena, Ze vse, co jste slySeli, byly rozhovory s lidmi, jejichz pfibéh jsme jiz
znaly. Proto ob¢as miZe znit, ze se tvrd¢ ptame, jestli je nékdo panna/panic, ale uz jsme to davno védély, tak
jsme se nebaly zeptat, aby hned na za¢atku byla identita toho ¢lovéka fecena jasné. Neni to tak, ze bychom se

s nimi vidély poprvé v zivoté a ptaly se, jestli jsou panna nebo panic.

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Ja jsem vlastné u tvych respondentti byla poprvé v zZivoté a ptala jsem se, takze jsem byla za drzou.

Z. Sulcova (Prochazkova):
Dobte, ale uz si slySela ty rozhovory, znala si jejich piibéh.

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Pamatuju si, jednoho kluka. Uvédomte si, Ze ty rozhovory jsme podruhé natacely po roce nebo po roce a pil,
takze z celkem protivného pubertalniho kluka vyrostl pomérné rozumny mlady muz.

Z. Sulcova (Prochazkova):
To si fikala, ze ti ten Lukas byl poprvé hrozné nesympaticky.

I. Kaderavkova (Jelinkova):
Strasné.

Z. Sulcova (Prochazkova):
A pak uz dobry? (smich)

I. Kadetavkova (Jelinkova):

Pamatuji si, ze kdyZ jsem poslouchala prvni nahravky, tak ten clovék v sobé nemél zadnou pokoru. Byl jasné
rozhodnuty, Ze existuje jediné spravng, a tak to ma on a ted’ ndm o tom povi. Bylo mu dvacet a chtél fict svétu,
jak to ma mit a kdo by to mél jinak, tak je to Spatné. Ale kdyz ho slysite ted’, tak je to rozumny chlap.

Z. Sulcova (Prochazkova):
Ma4 jakoby sviij nazor, ale neni to tak judgemental.



I. Kadeiavkova (Jelinkova):
Ptislo mi, Ze se s nim pak diskuze vedla hrozné hezky. Byla jsem strasné ptekvapena, co je to za ¢lovéka, Ze se
nim mluvi tak pékné.

Student 4:
Jak se respondenti divali na to, Ze je znovu otravujete s tim tématem po roce?

Z. Sulcova (Prochazkova):

Bala jsme se toho, myslela jsem, Ze budou nastvani. Psaly jsme jim mail nebo smsku a né&jak jsme si to s nimi
vyjasnily a vétSinou problém neméli. Mozn4, ze kdyby to bylo od sebe mésic, tak by nebyli nadSeni, ale tim, ze
to bylo po roce a oni uz védéli, do ¢eho jdou, tak se nebali a tfeba to pojali jako Sanci fict néco 1épe. Kupodivu
byla jejich reakce lepsi, nez jsem myslela. Bala jsem se toho, myslela jsem, ze budou otraveni, ale nepfislo mi to
tak. Mozna jsem to vytésnila, ale vétSinou byly jejich reakce podle me v pohodé¢.

J. Hanak:
Kli¢ je ten odstup. Jak jste tikala — po roce z nich byli v ledas¢em jini lidé.

M. Pouchla:

Nékolikrat jste naznacovaly, ze vam do celého procesu vstupoval vas akademicky background, ktery mate

v sociologii a antropologii. Jak jste pfistupovaly k samotnym rozhovorim? Pfipravovaly jste se na né
akademicky? M¢ly jste dany polostrukturovany rozhovor nebo jste improvizovaly? Jak se vam podatilo pfepnout
z vyzkumnice do dokumentaristky?

I. Kadeiavkova (Jelinkova):

Pamatuji si, ze jsme mély presné udélany polostrukturovany rozhovor, aby to nebylo zas tak Skrobené. Mély
jsme par otazek, a i kdyz jdete délat néjaké polostrukturované rozhovory, tak stejné vychazite z toho, co vam ten
Clovek fekne, z jedine€nosti okamziku. Potiebujete jit do hloubky, takze nikdy nevite a nemuizete tusit, co vam
odpovi, ale musite s tim tématem néjak pracovat a snazit se z néj ziskat co nejvice. N&jakou strukturu to
samoziejmé mit muselo, ale nemyslim si, Ze jsme se to snazily délat stejné jako kdybychom ziskavaly n&jaké
terénni poznamky nebo i kdyby to bylo nato¢ené jenom pro piepis a pro kédovani, vlastné jsme s tim pracovaly
stejné.

Z. Sulcova (Prochazkova):

Na pfipravu to nebylo tak odlisné, fakulta po nas chtéla, abychom mély i n€jakou literaturu a vychazely z teorie,
tak jsme néco trochu Cetly. Naprosto souhlasim s tim, ze kdyz délate néjakou védeckou praci, tak je dulezité
veédeét, co se v dané oblasti uz zjistilo. Na druhou stranu tohle mi pfislo vic jako prozkoumavani toho, jak to maji
moji kamaradi. Nebilo se mi tam ja versus ja sociolozka, spi§ se mi tam mlatila forma, kterou po nas chtéla
fakulta a kterou chtél rozhlas. Dohromady tam byly drobné klese. Nakonec se to vyftesilo tak, ze pro fakultu jsme
délaly demo, které jim vyhovovalo a pro rozhlas jsme délaly dokument, ktery jste slySely vy. Takze jsem k tomu
asi nepfistupovala tolik védecky. Pristupovala jsem k tomu vice jako ja a ta sociologie mi pomohla v tom, ze
jsem védéla, jak nastrukturovat rozhovor, ze je na zac¢atku dobré dat uvodni, obecnéjsi otazky a pak se dostavat
ke konkrétnim vécem postupné. Netikam, ze jsme to vzdycky dodrzely, ale je to piesné to, co si v radio
dokumentu muzete dovolit a je to tam nékdy i dobfe, ale naopak ve védecké praci byste to neudélali.

I. Kadetavkova (Jelinkova):
Ale jo, udélala.

Z. Sulcova (Prochazkova):
Jo? Dobie, tak neni sociolog jako sociolog nebo antropolog jako antropolog.

I. Kadetavkova (Jelinkova):
Bud’ t€ vyhodi nebo se néco dozvis.

J. Hanak:
Zajimavé. (smich)



M. Pouchla:
Mam jeste jednu formalni otazku. V jedné scéné je zpfitomneéné, Ze se ptate respondenta, jestli chce zménit hlas.
Byl tam nékdo se zménénym hlasem?

Z. Sulcova (Prochazkova):

Ne, nakonec nebyl. Mély jsme moznost ur¢itou ¢ast premluvit, pokud by nékdo necht¢l, aby jej znami

v dokumentu poznali po hlase. Ale nikdo takovy nebyl, jen Adéla, kterd se ve skute¢nosti jmenuje jinak a chtéla
pseudonym. Jinak nic jiného, v§ichni do toho §li sami za sebe.

J. Hanik:
Tak mockrat dékujeme.

Z. Sulcova (Prochazkova) + I. Kadefavkova (Jelinkova):
Taky dékujeme.
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