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UPOZORNĚNÍ NA ZAČÁTEK 

V NÁSLEDUJÍCÍ PREZENTACI JSOU POUŽITY PŘÍKLADY MNOHA OTÁZEK Z 
RŮZNÝCH TYPŮ ŠETŘENÍ. HLAVNÍM CÍLEM JE POPSAT PRINCIPY 
TVOŘENÍ OTÁZEK, NE VŽDY JE VŠAK FORMULACE VE VŠECH OHLEDECH 
BEZCHYBNÁ A PŘÍKLADNÁ – PŘISTUPUJTE K OBSAHU KRITICKY, KAŽDÁ 
OTÁZKA MŮŽE BÝT VŽDY JEŠTĚ LEPŠÍ  



 

TYP REALITY, KTEROU ZKOUMÁME 

 

CHOVÁNÍ – co dělá, jak žije  např. oženil/vdala se? 

 

Typy chování 

Frekvence 

 

 

PŘESVĚDČENÍ/VĚDOMOSTI – co si myslí právní výhody manželství 

(co je a co není pravda)   trend sňatečnosti 

 

 

 

POSTOJE -  aspekt hodnocení  mají se lidé brát? /Když mají děti 

(co je a není žádoucí)   jaké jsou role mužů/žen 

- Složka emocionální 

- Složka kognitivní 

- Složka behaviorální 

     - charakteristiky postojů: valence, intenzita, trvalost, centralita  

 

Rozlišení typů otázek  - připomenutí 

Na toto se nyní 
zaměříme 

Minulá lekce  
+ úkol 



Přesvědčení / beliefs 

Jak vidíme svět? 

Otázky směřující k zjišťování respondentova vnímání reality 

 

 

Ilustrační foto | foto: Ondřej Littera, MAFRA 

Příliš málo parkovacích míst? Příliš mnoho aut? 

http://www.mafra.cz/


Jednotlivé otázky měří přesvědčení o 
škodlivosti různých zdrojů znečištění 



Q50 Jak často se podle vás při volbách v Česku dějí následující věci?  

  
Velmi 

často 
Často 

Ne 

moc 

často 

Skoro 

vůbec  
NEVÍ 

BEZ 

ODPOVĚDI 

v176 Sčítání hlasů je férové  1 2 3 4 8 9 

v177 Opoziční kandidáti nemohou kandidovat  1 2 3 4 8 9 

v178 Zprávy v televizi nadrţují vládním stranám  1 2 3 4 8 9 

v179 Dochází k podplácení voličů  1 2 3 4 8 9 

v180 Volební zpravodajství je férové   1 2 3 4 8 9 

v181 Volební komise jsou férové  1 2 3 4 8 9 

v182 Bohatí lidé koupí volby  1 2 3 4 8 9 

v183 Voličům se během voleb vyhroţuje násilím  1 2 3 4 8 9 

 

Přesvědčení o férovosti voleb 

Přesvědčení o závažnosti 
environmentálních problémů – výběr 

nejedůležitějšího  



??? – jak to je, nebo jak to má být? 
V kontextu otázek na přesvědčení, nicméně může 

svádět k odpovědi o principu – není jasné… 

Baterie měřící přesvědčení o tom, že 
přístup k ochraně životního prostředí je 

stratifikovaný a třídně se liší 



Přesvědčení - jak to je (podle respondenta) 

Normativní aspekt postoje (jak to má být) 

zde je baterie složena z 
kombinace otázek, měřících 
přesvědčení (jak to je) a 
postoj (jak by to mělo být) 



… a trochu nezvyklý formát 
 
přesvědčení o vlastních 
politických kompetencích v 
kombinaci s postoji 
 
zde z dotazníku CHPS pro 
děti 10 – 17 let. 



Otázky na přesvědčení jsou někdy 

kombinovány s otázkami na faktické znalosti 

Jedno z tvrzení je chybné 





Názory 

názor – vyjádření vztahu, postoje, stanoviska k určitému jevu, 
obvykle verbalizované. Je to pojem velmi blízký pojmu mínění. Často 
jsou oba pojmy používány jako synonyma, obvykle se však 
termín n. používá spíše ve vztahu k jednotlivostem, resp. k méně 
komplexním jevům. N. se stejně jako mínění opírají o racionální i 
o emocionální složky, jsou složitě objektivně i subjektivně 
podmíněny a vyjadřují alespoň potenciálně odlišná, diskusní 
stanoviska. Z hlediska soc.-psychol. koresponduje 
pojem n. s pojmem postoj, resp. s jeho verbálním vyjádřením. 

 

https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Názor 

https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/M%C3%ADn%C4%9Bn%C3%AD
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Postoj


Postoje/attitudes 

postoj – relativně ustálený sklon jedince chovat se v určité situaci 
určitým způsobem, příp. reagovat pozitivně nebo negativně na 
podněty s takovou situací spjaté. P. vyjadřuje souvislost psych. stavů 
a vnějších objektů či tříd objektů orientace. Poznání podmínek 
utváření, trvání a změny p. je předpokladem výkladu individ. 
jednání. Z jeho pozorovatelných znaků je p. odvozován.  

 

https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Postoj 



Hodnoty/values 

Podle Clyda Kluckhohna (1951) je h. explicitní nebo implicitní pojetí o tom, co je 
žádoucí, pojetí příznačné pro jednotlivce i pro skupinu, ovlivňující výběr 
přístupných prostředků a cílů jednání. M. Rokeach (1972) uvádí: říkáme-li, že 
určitá osoba sdílí určitou h., znamená to, že zastává názor, že určitý způsob 
jednání nebo cílový stav existence zasluhuje přednost (is preferable) z osobních 
i soc. důvodů před alternativními způsoby jednání nebo cílovými stavy 
existence. Podle G. Hofsteda (1980) je h. široká tendence dávat přednost 
určitým stavům věci před jinými. A konečně Florence 
R. Kluckhohnová a F. Stroedtbeck (1961) hovoří o hodnotových orientacích jako 
o komplexních, učleněných (patterned), řazených (ordered) principech, 
vyplývajících ze vzájemného působení tří analyticky odlišných složek 
hodnotícího procesu neboli hodnocení – poznávací, citové a direktivní, které 
dávají řád a směr ustavičnému toku lidských činů a myšlenek, pokud se vztahují 
k řešení společných lidských problémů. 

https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Postoj 

https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Orientace_hodnotov%C3%A1


Postoje, složky postojů, jejich regulační význam 
Postoje 
Postoje vyjadřují vztah člověka k nějakému objektu – jevu, předmětu či jinému člověku. 
Část postojů je vrozených, nicméně většinu získáváme prostřednictvím osobní či 
zprostředkované zkušenosti s objekty. Postoje jsou relativně stabilní a mají následující 
funkce: 
1.instrumentální postoje, které lidé zastávají z praktických nebo utilitárních důvodů (být 
pro nižší daně, pro sociální výhody aj.) 
2.kognitivní (poznávací) - pomáhají vnášet řád do názoru na svět, schémata, s jejichž 
pomocí lidé zpracovávají informace, aniž by se museli zabývat detaily 
3.hodnotová - vyjadřují hodnoty a sebepojetí, odvozeny od hlubší hodnotové orientace a 
těžko se mění 
4.ego-obranná - chrání před úzkostí a devalvací ega 
5.sociálně adjustační - napomáhá pocitu, že jsme součástí nějaké sociální skupiny 
Složky postojů 
Všechny postoje jsou relativně trvalé, přičemž v sobě obsahují následující složky: 
•kognitivní (názor na objekt), která je postavena na všech informacích, které člověk o 
věci získal, na rozumových úvahách o věci (nízké mzdy ve srovnání s jinými organizacemi, 
špatná hospodářská situace firmy) 
•emocionální (citový vztah k objektu), radost, přátelství, oddanost či naopak nechuť či 
nenávist (dělá zde už táta, mám rád zdejší lidi, jsem hrdý na firemní značku) 
•konativní (chování vůči objektu), snaha jednat ve prospěch objektu nebo proti němu 
(neodejdu, setrvám ve firmě a udělá, vše proto, aby se znovu postavila na nohy) 
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Charakteristiky postojů:  
 

• Valence – orientace postoje – pozitivní/negativní, ano/ne, 
důležité/nedůležité… 

 

• Intenzita – využití různých možností škál odpovědi od ano/ne po 
vícebodové stupnice 

 

• Trvalost – odolnost k přesvědčování/změně postoje 

 

• Centralita – místo daného postoje v hodnotové struktuře – 
konzistence s ostatními postoji a hodnotami  

 







Příklady typů škálování 

• Guttmanovo škálování – hierarchická formulace položek 

• Bogardusova škála sociální distance 

 

• Thurstonovo škálování – skórování položek 

• Likertův přístup – hodnocení sady položek na stejné škále 

• Sémantický diferenciál – protikladná adjektiva 

 



Indexy a škály 

 
 
Všechny škály jsou indexy, ale ne všechny indexy jsou škály.  
 
Index znamená pouze to, že se jedná o měření, které je vytvořeno 
součtem jiných, jednodušších měření.  
 
Škála je index, který v určitém smyslu měří pouze jednu věc. 
Například závěrečnou zkoušku v daném předmětu lze považovat za 
stupnici: měří kompetence v jednom předmětu.  
 
Naproti tomu průměrný studijní výsledek člověka lze považovat za 
index: je kombinací řady samostatných, nezávislých kompetencí. V 
širším smyslu index skutečně měří jednu věc: školní výsledky. Ale 
protože školní výsledky jsou funkcí řady nezávisle se měnících 
kompetencí (člověk může být dobrý v matematice, ale ne v 
dějepise), není to škály. 

http://www.analytictech.com/mb313/indices.htm 

A scale is a type of composite measure 
that is composed of several items that 
have a logical or empirical structure 
among them. In other words, scales 
take advantage of differences in 
intensity among the indicators of a 
variable. 

Indexes provide a researcher a way to 
create a composite measure that 
summarizes responses for multiple 
rank-ordered related questions or 
statements. 

https://www.thoughtco.com/indexes-and-scales-3026544 



Step 1 – Develop statements: Develop a large number 
of agree/disagree statements on a certain topic. 

Step 2 – Rank each statement with a panel of 

judges: The next step would be to have a panel of judges 

rate each item on a scale of 1 to 11 where 1 is the least 

favorable attitude towards the common vector – diversity 

hiring and 11 is an extremely favorable attitude. It is 

important to note that the judges are required to rate each 

option and not agree or disagree with them. 

Step 3 – Calculate median and/or mean and 

Interquartile range (IQR): The data collected from all 

judges is to then be analyzed to draw up a table with the 

mean or median values in the ascending order. Using 

median or mean is a personal choice and the options 

throw up accurate results in the use of either. If you have 

50 statements, you need to have 50 means/medians and 

50 IQR’s. 

Step 4 – Sorting the table: The data has to be sorted on 

the basis of smallest to largest median/mean and the 

IQR’s for each median/mean have to be in a descending 
order. 

Step 5 – Selecting final variables or 

options: Select options on the basis of the above 

table. For example, you could select one item from 

each mean/median value. You want the statements 

with the most agreement between judges. For each 

median value, this is the item with the lowest 

interquartile range. This is a “Rule of Thumb”: you 

don’t have to choose this item. If you decide it’s 

poorly worded or ambiguous, choose the item 

above it (with the next lowest IQR). 

https://www.questionpro.com/blog/thurstone-scale/ 

Thurstone scale 

https://www.questionpro.com/audience/
https://www.questionpro.com/blog/data-analysis-simple-and-complex-a-primer/
https://www.questionpro.com/blog/quantitative-data/


Konstrukce indexu 
 
Výběr položek 
Zkoumání empirických vztahů 
(konzistence položek) 
Stanovení skóre položek  (jejich 
diskriminace, valence a síla postoje) 
Zpracování chybějících hodnot (jak 
naložit s nevyplněnými položkami 
baterie) 
Validace indexu (pre? post?) 

https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-
construction_fig2_254266266 
 

https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-construction_fig2_254266266
https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-construction_fig2_254266266
https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-construction_fig2_254266266
https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-construction_fig2_254266266
https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-construction_fig2_254266266
https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-construction_fig2_254266266
https://www.researchgate.net/figure/Procedure-for-index-construction_fig2_254266266


•Clarify the objective of using Guttman scale: Every scaling method should 

have a clearly defined objective for effective implementation. In the above-

mentioned example, if students wish to calculate a cumulative score of those in 

support of staff and administration possessing guns in school – this can be their 

objective for conducting a Guttman scale. In the objective, it needs to be made 

clear whether all staff members or just some possessing guns will fulfill the 

purpose. 

•Create a list of statements: In order to gain desired insights about designing of 

laws, those in charge can create a list of statements for the scale or involve 

specialists so that effective statements can be included in the scale. 

1. I support the prohibition of sales of gun bump stocks. 

2. I do not support any regulations on gun sales to the civilian population. 

 

3. I support the prohibition of gun sales to civilians altogether. 

 

4. I support stricter background checks during the process of gun sales. 

5. I support prohibiting gun sales to mentally ill people. 

Guttman scale statements are often expected to be 80-100 in number for 

reasonable results. 

Guttman scale 

https://www.questionpro.com/blog/nominal-ordinal-interval-ratio/
https://www.questionpro.com/blog/seven-tips-for-creating-insights/


Bogardusova škála sociální distance 

Převzato z prezentace A. Burjanka (UM SOC 1006 2022) 



Zde varianta použitá v ISSP 
„národní identita“ 2003 



https://sreview.soc.cas.cz/pdfs/csr/2003/01/05.pdf 

Ryšavý, D. (2003). Sociální distance vůči Romům. Případ vysokoškolských 
studentů. Sociologický časopis / Czech Sociological Review, 39(1), 55-78. 
doi: 10.13060/00380288.2003.39.1.05 

Bogardusova škála sociální distance 

Zde další varianta – 
zpracoval Dan Ryšavý pro ČR 



Likertův přístup ke konstrukci indexů 

https://en.wikipedia.org/wiki/Questionnaire#/media/File:Multi-item_psychometric_scale.jpg 





Guttman Thurstone Likert 

Položka 1 

Položka 2 

Položka 3 

Položka 4 
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Položka 1 

Položka 2 

Položka 3 

Položka 4 

Položka 5 

1,5 

4,2 

5,8 

9,8 

7,9 

Různé skóre položek  
Souhlas, nesouhlas u každé 
 
(součet skórů položek s 
nimiž souhlasí) 
 
Škála např 1-10 
Kvazi-kardinální proměnná 

Kumulativní povaha položek 
Výběr jedné možnosti, 
případně souhlas/nesouhlas 
 
Škála např. 1-5 
 
Ordinální proměnná 

Položka 1 

Položka 2 

Položka 3 

Položka 4 

Položka 5 

1 2 3 4 5 

1 2 3 4 5 

1 2 3 4 5 

1 2 3 4 5 

1 2 3 4 5 

Položky vybrány s podobnou silou 
(mohou však být váženy), všechny jsou 
hodnoceny na stejné stupnici. 
(Součet hodnocení položek případně 
dělený počtem položek) 
 
Index např 5-25 resp. 1-5 – kvazi-
kardinální proměnná 

<rozhodně ANO          rozhodně NE> 



Převzato z prezentace A. Burjanka (UM SOC 1006 2022) 



Sémantický diferenciál 

(a odvozené formy) 



SD je technika kvantitativního SD je technika kvantitativního 
měření jazykových významů.  měření jazykových významů.    

Konotace Konotace --  Subjektivní významy, Subjektivní významy, 
odstínyodstíny  

  (srov. denotace (srov. denotace ––  lexikální význam)lexikální význam)  

SD je asociační metoda měření SD je asociační metoda měření 
postojů člověka/respondenta postojů člověka/respondenta 
prostřednictvím binárních opozit k prostřednictvím binárních opozit k 
nějakému jevu nebo entitě nějakému jevu nebo entitě 
prostřednictvím významu.prostřednictvím významu.  

SD popsal poprvé C.E. Osgood 
spolu s C.J. Sucim a P.H. 
Tannenbaumem v roce 1957 (The 
measurement of Meaning).  

 

Teze o sémantickém prostoru a 
umístění v něm 



Profil – průměrné 
hodnocení 
 
Lze srovnávat skupiny, 
pojmy, lze hledat dimenze 
hodnocení - faktory 



Hodnocení na sadě protikladných 
opozit se rozšířilo i mimo původní sféru 
konotativních významů a používá se 
často k obecnému hodnocení 
  
Např. i v marketingovém výzkumu 

https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html 
¨ 

https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html
https://archiv-nuv.npi.cz/ae/5-autoevaluace-image-gymnazia-s-vyuzitim-soc.html


Další varianty: 

• Seřazení 

• Výběr nejdůležitějšího 

• Viněty 

 

Převzato z prezentace A. Burjanka (UM SOC 1006 2022) 



Další příklady různých otázek na 

postoje použitých ve výběrových 

šetřeních 



Měření spokojenosti 



Q25 Pro každý z následujících výroků, které Vám přečtu, mi řekněte, nakolik s ním souhlasíte nebo nesouhlasíte: 

 
Rozhodně 

souhlasím 
Souhlasím Nesouhlasím 

Rozhodně 

nesouhlasím 
NEVÍ 

BEZ 

ODPO

VĚDI 

v72 Děti trpí, jestliţe jejich matka je zaměstnaná. 1 2 3 4 8 9 

v73 
Zaměstnání je dobrá věc, po čem však většina 

ţen opravdu touţí, je domov a děti. 
1 2 3 4 8 9 

v74 
Celkově vzato, rodinný ţivot trpí, jestliţe je 

ţena zaměstnaná na plný úvazek 
1 2 3 4 8 9 

v75 
Úkolem muţe je vydělávat peníze, úkolem 

ţeny je starat se o domácnost a rodinu. 
1 2 3 4 8 9 

v76 
Celkem vzato, muţi jsou lepšími politickými 

vůdci, neţ ţeny 
1 2 3 4 8 9 

v77 
Vysokoškolské vzdělání je důleţitější pro 

chlapce spíše neţ pro dívky 
1 2 3 4 8 9 

v78 
Celkem vzato, muţi jsou lepšími šéfy firem, 

neţ ţeny 
1 2 3 4 8 9 

v79 
Jeden z mých hlavních ţivotních cílů je, aby 

na mně rodiče byli hrdí. 
1 2 3 4 8 9 

 

Měření postojů ke 
genderovým rolím 



„Klasická disciplína subjektivních otázek“ 
měření well-beingu 



Q28 Zde je seznam vlastností, které mohou být v dětech doma pěstovány. Které pět z nich považujete za zvlášť 

žádoucí? Prosím vyberte nejvýše pět. 

TAZATEL: VYZNAČTE NE VÍCE NEŢ 5 

 

Zmínil(a) Nezmínil(a) NEVÍ 

BEZ 

ODPO 

VĚDI 

v85 A Slušnost 1 2 8 9 

v86 B Samostatnost 1 2 8 9 

v87 C Pracovitost 1 2 8 9 

v88 D Pocit odpovědnosti 1 2 8 9 

v89 E Představivost 1 2 8 9 

v90 F Snášenlivost a ohleduplnost k jiným lidem 1 2 8 9 

v91 G Spořivost, šetrné hospodaření s penězi a věcmi 1 2 8 9 

v92 H Odhodlání, vytrvalost 1 2 8 9 

v93 I Náboţenská víra 1 2 8 9 

v94 J Nesobeckost 1 2 8 9 

v95 K Poslušnost 1 2 8 9 

v96  Ţádný (spontánně) 1 2 8 9 

 

Q23 Zde je seznam věcí, o nichž si někteří lidé myslí, že jsou nutné pro úspěšné manželství nebo partnerství. 

Prosím, řekněte mi pro každou z nich, zda ji považujete za velmi důležitou, spíše důležitou nebo nepříliš 

důležitou.  

 Velmi 

důleţitá 

Spíše 

důleţitá 

Nepříliš 

důleţitá 
NEVÍ 

BEZ 

ODPOVĚDI 

v65 A Věrnost 1 2 3 8 9 

v66 B Přiměřený příjem 1 2 3 8 9 

v67 C Dobré bydlení 1 2 3 8 9 

v68 D Sdílení domácích prací 1 2 3 8 9 

v69 E Děti 1 2 3 8 9 

v70 F 
Mít nějaký čas pro své vlastní přátele a pro 

své vlastní koníčky/činnosti 
1 2 3 8 9 

 

Hodnoty spojené s 
výchovou, manželstvím 



 

Q6 V tomto seznamu jsou různé skupiny lidí. Můžete prosím identifikovat všechny ty, které byste nechtěl(a) 

mít za sousedy?  

 Zmínil(a) Nezmínil(a) NEVÍ BEZ ODPOVĚDI 

v22 A Lidé odlišné rasy 1 2 8 9 

v23 B Těţcí alkoholici 1 2 8 9 

v24 C Přistěhovalci (imigranti) / cizí dělníci 1 2 8 9 

v25 D Lidé závislí na drogách 1 2 8 9 

v26 E Homosexuálové 1 2 8 9 

v27 F Křesťané 1 2 8 9 

v28 G Muslimové 1 2 8 9 

v29 H Ţidé 1 2 8 9 

v30 I Romové 1 2 8 9 

 

Měření tolerance / 
intolerance, stigmatizace 



Q38 Prosím podívejte se na tuto kartu a řekněte mi pro každou položku v seznamu, jak velkou v ni 

máte důvěru, velmi vysokou, vysokou, ne moc vysokou nebo vůbec žádnou. 

 
 Velmi 

vysokou 
Vysokou 

Ne moc 

vysokou 

Vůbec 

ţádnou 
NEVÍ 

BEZ 

ODPOVĚDI 

v115 A. Církev 1 2 3 4 8 9 

v116 B. Ozbrojené síly 1 2 3 4 8 9 

v117 C. Školství 1 2 3 4 8 9 

v118 D. Tisk 1 2 3 4 8 9 

v119 E. Odbory 1 2 3 4 8 9 

v120 F Policie 1 2 3 4 8 9 

v121 G. Poslanecká sněmovna 1 2 3 4 8 9 

v122 H Státní správa, úřady 1 2 3 4 8 9 

v123 I. Systém sociálního zabezpečení 1 2 3 4 8 9 

v124 J. Evropská unie 1 2 3 4 8 9 

v125 K. Organizace spojených národů (OSN) 1 2 3 4 8 9 

v126 L. Systém zdravotní péče 1 2 3 4 8 9 

v127 M. Právní systém 1 2 3 4 8 9 

v128 N. Velké podniky a společnosti 1 2 3 4 8 9 

v129 O. Ekologické organizace 1 2 3 4 8 9 

v130 P. Politické strany 1 2 3 4 8 9 

v131 Q. Vláda 1 2 3 4 8 9 

v132 R. Sociální sítě  1 2 3 4 8 9 

 

Institucionální a 
interpersonální důvěra 



Q44 Prosím řekněte mi pro každý z následujících výroků, zda dané jednání je vždy ospravedlnitelné, není nikdy 

ospravedlnitelné, nebo něco mezi tím. Použijte stupnici této karty.  

  

Nikdy         Vţdycky NEVÍ 

BEZ 

ODPO

VĚDI 

V149 
Poţadovat státní podporu a nemít na 

ni nárok 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V150 Šidit na daních, kdyţ je příleţitost 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V151 
Uţívat drogy např. marihuanu nebo 

hašiš 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V152 
Přijmout od někoho úplatek za 

výkon svých povinností 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V153 Homosexualita 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

v154 Potrat 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V155 Rozvod 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V156 
Euthanasie (ukončení ţivota 

nevyléčitelně nemocného) 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V157 Sebevraţda 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V158 Příleţitostný sex (sex na jednu noc) 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

v159 
Vyhnout se placení jízdného ve 

veřejné dopravě 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V160 Prostituce 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V161 
Umělé oplodnění dárcem nebo 

oplodnění ze zkumavky (IVF) 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V162 Násilí k prosazení politických cílů 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

V163 Trest smrti 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 88 99 

 

Normativita – 
ospravedlnitelnost určitých 
typů jednání 



Politické orientace 

Specifická oblast postojů, jež se vážou k politickému dění 

Často orientovány koncepty tzv. politických štěpení (pravice/levice, 
liberalismus/konzervatismus…) 

 

 



Q31 V politice se hovoří o “levici” a “pravici”. Obecně vzato, kam byste zařadil(a) své názory na této škále? 

  (v102) 
Levice 

 

        Pravice NEVÍ BEZ 

ODPO

VĚDI 

1   2 3 4 5 6 7 8 9   10 88 99 

 

PŘEDLOŢTE KARTU 32 – PŘEČTĚTE  

Q32 Teď bych byl(a) rád(a), kdybyste mi mohl(a) říci své názory na různá témata. Kam byste svůj názor 

umístil(a) na takovéto škále?  

a.   (v103) 
Jednotlivci by měli 

převzít více 

odpovědnosti, aby se o 

sebe dokázali postarat 

        Stát by měl převzít více 

odpovědnosti a zajistit, 

aby bylo o kaţdého 

postaráno 

NEVÍ BEZ 

ODPO

VĚDI 

1  2 3 4 5 6 7 8 9  10 88 99 

 

b.   (v104) 
Nezaměstnaní by měli 

mít povinnost přijmout 

jakoukoli práci, která je 

k dispozici, nebo ztratit 

podporu v 

nezaměstnanosti 

        Nezaměstnaní by měli 

mít právo odmítnout 

zaměstnání, které 

nechtějí vykonávat 

NEVÍ BEZ 

ODPO

VĚDI 

1  2 3 4 5 6 7 8 9  10 88 99 

 

c.   (v105) 
Konkurence je dobrá          Konkurence je škodlivá  NEVÍ BEZ 

ODPO

VĚDI 

1  2 3 4 5 6 7 8 9  10 88 99 

 

d.   (v106) 

Příjmy by měly být 

vyrovnanější 

        Mělo by se více podnítit 

úsilí jednotlivce 

NEVÍ BEZ 

ODPO

VĚDI 

1  2 3 4 5 6 7 8 9  10 88 99 

e.   (v107) 
Soukromé vlastnictví 

obchodu a průmyslu by 

mělo vzrůst 

        Státní vlastnictví 

obchodu a průmyslu by 

mělo vzrůst 

NEVÍ BEZ 

ODPO

VĚDI 

1  2 3 4 5 6 7 8 9  10 88 99 

 

Subjektivní sebezařazení 

Nepřímé indikátory levo/pravé 
orientace 

Levo-pravá orientace 



Postoje k demokracii a 
jiným formám vlády 



Postoje k EU 



Q33 Hodně se dnes hovoří o tom, k jakým cílům by naše země měla směřovat v nejbližších deseti letech. Na tomto 

lístku jsou uvedeny některé z cílů, jimž by různí lidé dali přednost. Kdybyste si musel(a) vybrat, kterou ze 

snah na tomto lístku byste označil(a) za nejdůležitější? 

  

OPĚT POUŢIJTE KARTU 33 – PŘEČTĚTE A VYZNAČTE POUZE JEDNU ODPOVĚĎ VE SLOUPCI Q33a 

 

Q33a A která by byla druhá nejdůležitější?  

 

 Q33 (v108)  Q33a (v109) 

První volba NEVÍ 

BEZ 

ODPO

VĚDI 

 Druhá volba NEVÍ 

BEZ 

ODPO

VĚDI 

A Vysoká míra ekonomického růstu 1 8 9  1 8 9 

B Zajištění silné obranyschopnosti země 2 8 9  2 8 9 

C Dát lidem větší slovo v zaměstnání a komunitě 3 8 9  3 8 9 

D Pokusit se zvelebit víc města a krajinu 4 8 9  4 8 9 

 

Názory na politické priority 



Názory na politické priority 



Validita – jak smysluplný a obhajitelný je vztah mezi konceptem a 
indikátorem 

 

Reliabilita – jak spolehlivé je měření - opakovaná měření dávají stejné 
výsledky, pokud se stav nezměnil 

 

 

měření – validita a reliabilita  

převzato z Babbie, E. 2001  

The Practice of Social Research  

str. 145 



Techniky zvyšování/ověřování validity  

Techniky založené na srovnání s vnějším kritériem 

 Souběžná 

 Prediktivní 

 Členství ve skupině 

 

Techniky založené na vnitřní konzistenci 

 Konstruovaná 

 

Techniky založené na obsahu  

 Mínění skupiny soudců 

 Výčet indikátorů a jejich pokrytí konceptu 

 

PILOTNÍ STUDIE!!! 

 



Techniky zvyšování/ověřování reliability 

Test – retest / stabilita výsledků 

 

 

Split-half  / konzistence – zaměnitelnost indikátorů 

 

 

STANDARDIZACE 

 

PŘEDVÝZKUM!!! 

 




