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Kriticka analyza v kontexte
globalnych vyziev
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Zaéneme zo 8irsia a budeme uvazovat’ nad
tym, kto sme a ako to ovplyvinuje to, ako
vidime svet. A vébec, prec¢o svet vidime (a
“myslime”) tak, ako ho vidime (a “myslime”).
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“Predstava novinara o pravde je
subjektivna a 1limitovana jeho
vliastnym konstruovanim reality.”

Walter Lippmann



“pPredstava novindra o

K comu, v suvislosti s pravde je subjektivna a
. . . limitovand jeho
informovanim o globalizovanom viastnym konstruovanim
svete, smeruje tento citat Waltera reality.

Lippmanna?

24
)

a0 o 5|1
S/ 2
'%‘, e
rd el

Hovori o tom, na Co si by sme si
mali pri pokryvani tém
prepajajucich geograficky,
socialne, kulturne a inak
vzdialené kontexty davat pozor —
Nna nas samych a nasu
chybajucu (kritickd) analyzu.
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Predstavte si, Ze ste na
dovolenke v Japonsku a s
priatelmi sa stverdte na nejaky
japonsky posvdtny kopec. Svah
je strmy a vam sa smyka. Prave
ked'vas predbieha dvojica
miestnych turistov, podlomia sa
vam kolena a spadnete.
Priatelia vam ihned'pomahaju
spdt na nohy, nastastie sa nic
nestalo. No prechadzajuci
japonsky pdr sa tomu nahlas
smeje a dokonca sa ti ludia za
vami este chvilu so smiechom
otdacaja...




Preco sa vam ti Japonci smiali?

Ako mohla tato skusenost ovplyvnit vase nazory (a
medialne vystupy) na Japonsko a Japoncov?

Ako mohli vase vystupy ovplyvnit predstavu
Japonska v mysliach vasho publika? Vacsina z nich
sa do Japonska nikdy nedostala a ani nedostane.

A ako to vlastne bolo?



The Thomas Theorem

“If men define situations
as real, they are real 1n
their consequences™



Nase predstavy o svete B e

nevisia vo vakuu, i S

naopak, su pevne P

ukotvené v tom, kto sme b Ry

a ¢o sme sa naucili. Ty = LR Ty, 3
“Earth BTG ©

Z médii, zabavy,
socialnych sieti, uc¢ebnic,
rodiny, priatelov, kultury
& kultdry, rodu, viery,
rodiska ¢i komunity, ku
ktorej patrime dnes.




Kriticka analyza dokaze tieto
premenné zohladnit a
upozornit nis na ne. Nauéi
nas napriklad vnimat poziciu,
v ktorej sa nachadzame.

Hovori o tom, Ze na vyklad informacie ma
vplyv nielen to, ¢o informacia hovori, ale
aj to, kto ju hovori, ako ju hovori, vakom
kontexte ju hovori, smerom ku komu ju
hovori, ¢i s akym zamerom ju hovori.

Ak napr. hovorime o chudobnych I'udoch,
vhimame a interpretujeme ich pribehy
podla svojej pozicie (napr. socialna vrstva,
vacsina/mensina, mesto/vidiek a pod.) aj s
vlastnymi postojmi, normami,
predstavami o svete.



Skuste si tipnut, z
ktorej Casti sveta

pochadzal autor
tohto diela.

34041
Sated!

“Our North is the
South.”

A ¢o chcel povedat
tymto citatom?

B cvador.
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Uruguajsky umelec
Joaquin Torres Garcia (1874
- 1949) sa kriticky postauvil
tradicnému ramcovaniu
sveta.

To stoji na urcitej
dominujucej predstave o

pozicii Severu a Juhu.

O ¢om je re¢?




Jednou z tychto predstav jeaj Tato predstava je aj sucastou
predstava sveta, ktory ma vrch popkultuary...
a ktory ma spodok.

“Desnortado”



https://docs.google.com/file/d/1bbLKyRjiGvpy4cIYVRNqD9NEJ9qBpbvQ/preview

Vo vesmire vsak nic také ako
“hore” a “dole” nie je, mapy
mozete otocit ako chcete a stale
budua “platit”.

Okrem toho, ze je praktické mat
urcity Uzus (kto ho vsak urcil a aky
to ma vplyv?), je za tym aj nasa
potreba (nasho mozgu, uvidime
neskor) si svet okolo seba nejako
upratat.




A tak ma mapa (sveta)
nejaké “hore”.

“Hore"”, ktoré je pre nas
instinktivne - na
evolucénej Grovni -
lakave.

Dodnes preferujeme,
napriec kulturami,
vyvysené miesta s
vyhladom do dialav,
idealne cez vodné
plochy a zelen.

Hore je lepsie!




Zhodou ndhod sme “hore” aj Hore je lepsie!
my, €o je pomerne
komfortna pozicia.

Ale ako k tomu pridu ludia
“dole”? A ako to ovplyvinuje
nase vnimanie sveta a ludi v
nom?

prikladov skresleného
nimania sveta je viac.



https://architizer.com/blog/inspiration/industry/worlds-thinnest-skyscraper-facts/

Napriklad toto...

World Mercator projection with country going to true size

@neilrkaye



Picture: David Attenborough Fans (FB)



https://www.facebook.com/DavidAttenboroughlovers?__tn__=-UC*F

Toto cvicenie nam malo rozsirit
predstavu o tom, akymi réznymi spdsobmi
méZe byt ovplyvnene to, ako vnimame
a interpretujeme svet.
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Ale ako ten svet vlastne
vidime? Napriklad tie
domnelo malé casti
sveta tam “dole”?

Ukazeme si to na
Simpanzom teste
Hansa Roslinga.







Preco su podla vas odpovede casto
nespravne? Ak teda nie ste vynimka :)

Odkial sa beru tie predstavy, ktoreé nam
urcéuju toy ako svet vnimame a
interpretujeme?



Preco simpanzi test?

4

1906 W)

Share

Add to list

Like

(!

Recommend

ouit —

"o g

bit.ly/simpanzi-test


https://www.ted.com/talks/hans_and_ola_rosling_how_not_to_be_ignorant_about_the_world#t-446246
https://bit.ly/simpanzi-test

Svet médme tendenciu vidiet’ a
interpretovat’y “mysliet’ ho,
skreslene. To suvisi s:

1. faktom, ze nasa mysel nie je dokonal3,

2. faktom, ze neznamych posudzujeme podla
seba (chyba nam globdlna predstavivost),

3. nasou predstavou, ze “my” ako sme “ini" Ci
“lepsi” v porovnani s “nimi”, zvlast tymi na
Juhu.

Zadnime mozgome..




Mysel nas
(miestami) klame

Pri porozumeni tomu,
preco vidime svet tak, ako
ho vidime, nam pomoze
rozsirenie predstavy, ako s
Informaciami naklada nas
Mozog.
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Ktora z ¢iar je dlhsia¥

lde o tzv. Mueller-Lyerovu
Hlaziu. Obe tie Ciary su
samozrejme totozné.
Problém je, ze ako
rozdielne ich budeme
vidiet, aj ked vieme, ze
také nie su.

S nasimi oCami to totiz nic¢
nema — vidime mozgom,
oCl sU len senzor. A ten
Mozog Nas zavadza.



Ktoré policéko -
A alebo B - Je
tmavsie?





http://www.youtube.com/watch?v=0i8ZKTyIaQc

Ako to suivisi so Zurnalistikou

Mysel neposudzuje dva od seba nezavislé stvorce,
ale automaticky berie do Uvahy celu sachovnicu, s
jej specifickym, vSeobecne znamym vzorom.

To znamena, ze nasa mysel usporaduva
prichadzajuce informacie do nam znameho
kontextu a Struktury. Ich interpretacia, zvlast v
interakcii s inymi vstupmi (v tomto pripade s
valcom a tienom), vSak nemusi byt nutne
spravna.

Pristupujeme takto aj k informaciam, ktoré sa k
nam dostavaju z médii?



“Nmeodezm uirvet, ze deoakzm
peimorozut tmou, ¢o pavre ciatm.
Pldoa vdceov z uinzietvry v boritskm
Cgmdrianbe je cleokm jndeo, v aokm
prodai sa nchajazadd pnimsea vV
scolavh, oerkm thoo, ze pvré a
pslodneé psienmo suUu vdzy na
sraponvm metise. VektSsy otstnaé
mzou byt ttanloe pheadzrnaé a txet
je slate ploakhy ctatenliy.”
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http://www.youtube.com/watch?v=Ahg6qcgoay4

Nas mozog na seba pocas evolucie nabalil mnozstvo instinktov
a vlastnosti, ktoré nam dodnes pomahaju prezit.

V kritickych chvilach prilis nepremyslame a preskakujeme
priamo k zaverom. Kedysi nam to mohlo zachranovat zZivot,
dnes to vSak mnohokrat aj uskodi.

Dodnes nas to instinktivhe taha k cukrom a tukom, no ich
prebytok nezvladame. Podobne je to aj s nasim mozgom a
nekonciacou hromadou informacii, ktoru nie sme vzdy schopni
efektivne a analyticky spracovavat.

Deficity nasej mysle si musime v prvom rade uvedomit a uznat
ich existenciu, nasledne sa mézeme naucit s nimi pracovat a
obmedzit ich vplyv.



CONCRETE THOUGHT: ABSTRACT THOUGHT:
The Statue of Liberty Freedom, Justice, Liberty

Slo o abstraktné priklady, ktoré vdak poukazuju na konkrétne nedostatky
nasej mysle. Tie sa zvlast prejavia pri nasom vnimani a interpretacii
kulturne, geograficky, socialne &i inak vzdialenych kontextov.



Ako sa tieto (ne)kompetencie
prejavuju v realite?

Skusali by ste sa vo Viedni orientovat s mapou
Brna v rukach? Zrejme nie.

Pritom nemame problém sa tak spravat -
akoby sme chodili po neznamom meste s
mMapou iného mesta — pri informaciach.

S takymito poznatkami/postojmi/vnimanim
niekto napr. nastavuje verejné politiky. Alebo
svoje biznis rozhodnutia.

Alebo pise (a “nastastie” niekto tak aj Cita)
clanky. Fungovat to funguje, ale presné to
nie je.




Kritickéd analyza

ako nevyhnutna

ThinE




bit.ly/utecenci_v_madarsku


http://bit.ly/utecenci_v_madarsku




Réamcovanie a diskurz, ale aj Zurnalistické
nedostatky, méZeme poodhalit’
prostrednictvom (neStandardizovaného)

analytického postupu.
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Kto je autor?

Smerom ku komu hovori? Hovori
to, ¢o prijimatel obsahu
ocakava?

AkuU perspektivu ponuka?

Kto su ludia v pribehu?
Predstavuju hrdinov ¢i zloduchov?
Alebo inych? _

Koho hlas/y ponukol? Ci
neponukol...

Aky jazyk pouziva? Hladajte
metafory, aliteracie a alegorie,
pom~ozu nam pochopit zamer
autora.

Aky titulok zvolil?

Aké obrazové materialy a
konkrétne zabery pouziva?

Kritick4 analyza medisdlneho prejavu

Aky vyznam nesie pribeh?
Urcitym ramcovanim mozeme
celkovy narativ viest urCitym a
nie inym smerom a tym
publikum smerovat k urcitému
spodsobu uvazovania o téme.
Aky je ton ¢lanku? Skdste ho
pomenovat jednym slovom.
Mé&ze byt kriticky, nahnevany,
vasnivy, satiricky, niekedy
dokonca neutralny.

Je ¢lanok niekym
financovany?



Nebezpeéenstvo jediného rédmca - priklad

Autor
posolstvom
medialneho
prejavu
divakov
smeroval
jednym
smerom,
neposkytoval
alternativne, a
predovsetkym
podlozenejsie
vysvetlenia.

Celkom vynechal
kontext, iba co zo
svojej pozicie na
sprostredkovany
obraz reality
projektoval
vlastnu predstavu
o realite.

Vybral si pritom
urcité prvky
pribehov, zatial ¢o
INé naopak
vynechal -
ramcoval to.

Jeho vypoved zapadla do
konkrétneho diskurzu v tej dobe
v CR, publikum dostalo to, ¢o
oCakavalo. A z toho vyplyvali aj
ucinky, ktoré to malo. Medialne
posolstvo zasadlo do existujucich
predstav.

Viac ako informaciou o danom
mieste a ludoch v hom, to vsak
bola skor ukazka vopred
struktdrovanej a limitovanej,
urcitym sposobom
oramcovanej predstavy

o danej situacii.



Kam tym smerujeme?

= kidentifikacii faktorov (rodina,
nabozenstvo, pohlavie, narodnost,
obclanstvo, socioekonomicky status, vek,
vzdelanie) vplyvajucich na formovanie
(neraz vopred danych) nazorov a postojov

= Kku kritickej analyza formy a obsahu
prispevku (s nepravdivou, skreslenou Ci
neuplnou informaciou)

= kschopnosti rozliSovat kvalitu medialnych
obsahov a nasej prace a profesie.




Everybody knows that the
United States was stolen.
NP


http://www.youtube.com/watch?v=L-d6A0GdS40

Hegemodnia (diskurzu - o tom o chvilu)

Ide o priklad hegemenického diskurzu. Urcity spdsob
vysvetlenia javu, procesu Ci skutoc¢nosti, ktoré stoji na
dominancii plynucej z urcitej pozicie. Etnickej, socialnej,
geopolitickej, rodovej a podobne.

Vopred urcuje, Co mbdze byt povedané (a myslené) a naopak,
co znie nezmyselne az amoralne.

Casom sa hegemonia za vysvetlenim sveta okolo nas stane
prakticky neviditelnou. Stane sa nespochybrovanou (pripadne
nespochybrovatelnou) v rdmci spolo¢nosti, ktorej je sucastou.

Je nasSou ulohou tieto hierarchie hladat, pracovat s nimi a
poukazovat na ne. Zvlast vtedy, ak brania hladaniu
alternativnych myslienok Ci vysvetleni, alebo presnej
reprezentacii urcitej skutocnosti.

Co tym chceme
povedat’?

V kontexte
zurnalistiky?



Uvazovat takym spbdsobom neraz znamena
vybocit zo zauzivanych predstav o svete okolo
Nnas, Co nie je vzdy jednoduché. Aby sa nam to
podarilo, musime sa na pribehy, ktoré
pokryvame, snazit pozerat aj ocami druhych a
zvlast tych, ktori su v danom pribehu slabsi a
disponuji mensou alebo ziadnou mocou.

Nie ich zvyhodnovat, len dat im hlas, ktory im
ako subjektom (medialnej) informacie prinalezi.
O tomto nazerani inymi oCami a hladani inych
pohladov, m&ézeme hovorit v ramci kritickej
analyzy, ale aj (globalnej) novinarskej etiky a v
Sirsom zmysle pri Citani medzi riadkami.




Pri hegemdnii sme spominali slovo diskurz
— ¢o si pod tym predstavit’?




_ AT

. e e 5 .
( c‘\& M
& w« R

Pod il
R
.“_o:. Aul
e -.:.« .:.;’.

. 000y
- A
\‘ m.b..&ﬁﬁ |

ey

7\ ¥



Nebezpecenstvo jedného pribehu ako priklad diskurzu
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https://www.ted.com/talks/chimamanda_adichie_the_danger_of_a_single_story?language=sk

Diskurz - pravidla pravdy

Urcujuci rozmer, ktory stanovuje
podstatu nasej predstavy o svete,
vytyCuje okolo subjektov hranice,
ktoré limituju to, co o subjektoch
mbze byt “rozumne” povedané.
Diskurz vopred urcuje struktudru a
okraje debaty, urcuje podmienky
a pravidla vytvarania a vnimania
pravdy, podmienky a pravidla
vytvdara nasej predstavy o svete
Dalo by sa tak dokonca povedat, ze

urcuje, €o si vObec smieme mysliet.

Diskurz tvori akési ,okuliare*, ktoré
viac nevedome nez vedome
pouzivame pri nazerani na svet,
prednastavena siet, na ktoru
veSiame slova, ktorymi
pomenuvame svet

Problémom je dominantny diskurz
akceptovany, ,bez otazok"
Dominantnymi sa obvykle stavaju
tie ,okuliare®, ktoré reprezentuju
vnimanie (a zaujmy) ludi a skupin
ludi, disponujucimi v ramci
spoloCnosti vySSou mierou moci.
Ako novinari mézeme
neuvedomovane tento diskurz
replikovat



Do slovnika kriticke]j analyzy ndm chyba
eSte jeden pojem — spomeniete si ktory?







| How Young Survivors Cope ]
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Ramcovanie
informacie
Znamena vyberat
urcité aspekty
reality a robit ich
viditelnejsimi.

L Tym vec nejako definujeme,
e T vysvetlujeme jej priciny tak a nie onak,
) S0 nejako ju moralne hodnotime a

= @ X smerujeme K urcitym a nie inym
rieSeniam a vysvetleniam.




Réamcovanie - vtedy a dnes

Najdete 5
rozdielov?

fasistické
Taliansko,
1943

NASZ RAPORT: CO NEDIA | BRUKSELSKIE ELITY:

B UKRYWAJA PRZED OBYWATELANI UM r?
svet A ‘ )

meazi
riadkami
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Ramcovanie - par prikladov







S akym3i.
predstavami
sa vam spaja

Afrika?




e, chceli
yublikum.

1e Si, Zze sa
nebranime
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Hodnoty a postoje spojené s kritickou analyzou

e respekt (nie a priori adorovanie) k rozmanitosti, réznym
socialnym, kulturnym a ekonomickym realitdam v ramci
spoloCnosti

o kritické myslenie - otvoreny a kriticky postoj k
informaciam, najma reprezentacii mocensky slabsich

e spolocenska zodpovednost - spravodlivost a viera v
rovnakeé prilezitosti pre vsetkych, solidarita so slabsir

Dalo by sa povedat, ze jej cielom je vyhnut sa
“kolonializmu slovami”.



Pri akych obrazoch (vizualnych aj
narativhych) nam moze zasvietit kontrolka?

Od rozvojovej pornografie po hlas pre
dotknutych
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Rozvojova pornografia

“Podla Isiomy Daniel, nigérskej Zurnalistky je vrcholne neetické pouZivat
takyto druh fotografie. Pre HN Globalne tvrdi, Ze si nevie predstavit, Ze by
reklamné agentury zobrazovali polonahé americké, i europske deti,
inStitucie by to nedovolili.”

Zobrazovanie chudobnych, ¢asto polonahych trpiacich deti v nedéstojnych
poziciach sa oznacuje terminom rozvojova pornografia. Pouzitie pojmu
“pornografia” suvisi okrem urcitého explicithného zobrazovania (utrpenia,
nahoty deti i v exotickom zmysel slova aj dospelych, ako aj biedy, atd’.)
suvisi so zavislostou donorov od podpory verejnosti.

Tomuto sa radsej vyhnut’



Ramcovanie a diskurz v praxi. Pozrite sa na foto a precitajte
si popisky k nemu.

1. Boda, Kampala, Uganda

2. Bezny den, Kampala, Uganda

Co by sa dozvedeli
prijemcovia, keby dostali
len jednu z tychto
popisiek? Bola by .
informacia dostatoc¢na? Co
by si mysleli na zaklade
druhého popisu?

3. Cakanie na klientov. Vodi&i
dopravného prostriedku boda,
ktoré slUzia ako miestne
taxiky. Kampala, Uganda



Co tento obrazok hovori o Afrike? A c¢o hovori tento o Eurépe?

Jediny obrazok alebo pribeh méze byt pochopeny ako obraz celej spoloCnosti Ci

krajiny. Napriklad obrazok masajskych bojovnikov méze vytvorit dojem, ze vSetci

Kenania, €i dokonca AfriCania chodia v tradicnom kmenovom odeve s oStepmi v
rukach.

Pritom ani len samotni Masaji sa tak uplne bezne neobliekaju...



Kriticky (nie kritizujuco)
pisat 0 neznamom
kontexte je narocne.
Precitajte si preto
prosim navod Ako pisat
o Afrike




Kto podfla vas napisal tuto esej?
Aky bol zamer autora Ci autorky tejto eseje?

A ako to suvisi s temou, ktoru dnes preberame?

Binyavanga Wainaina vyuziva e '

satiru, aby ukazal Afriku ako

pripadovu studiu delenia na \

my a oni, studiu pokriveného !

pokryvania neznameho =\ £s ///

kontextu N (\\/«\%\\/«%
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Novinari a novinarky maja moc - a mali by teda k svojej praci
pristupovat kriticky

Novinari a novinarky maji moc,
ktora je skor na urovni
symbolov a presviedcania,
meédia maju do istej miery
potencial kontrolovat mysle
svojich Citatelov a divakov, ale
nie priamo ich konanie

Ako novinari a novinarky by
sme mali o vlastnej mocenskej
pozicii uvazovat a kriticky ju
analyzovat

Z perspektivy médii tym
.nadradenym"” a teda
“nositelom moci” totiz méze
byt prave aj novinar, ktoryo
svete neuvedomovane uvazuje
z nadradenej pozicie
prislusnika (globalnej) strednej
¢ivyssej vrstvy

V tom zmysle mame obrovska
spoloéenskii zodpovednost
vyuzivat tito nasu moc
zodpovedne a analyticky
podloZene.
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Dakujem za pozornost’

Priestor na otazky?

ivanic.peter@clovekvohrozeni.sk

svet KATEDRA ZURNALISTIKY
m e Z I FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Komenského v Bratislave
riadkami


http://bit.ly/2Tynxth
http://bit.ly/2TyoMsr
http://bit.ly/2TtBDfr
mailto:ivanic.peter@gmail.com

