Letecky kanon Plamen jiZ nékolik let bezesporu patfi k nejproblema-
tictéjsim zbrojnim projektGm nasi armady. BohuZel na tom pfilis ne-

méni ani udalosti letosniho léta, kdy byl konecné Uspésné dokoncen
jeho vyvoj a armada jej zavedla do své vyzbroje a objednala prvnich
dvacet kompleti za témér 129 miliond korun. Z problému technické-

ho se totiz stava problém pravni.

Plamen prosel béhem posledniho roku od
doby, kdy jsme o ném v A reportu psali
naposledy. Cely loiisky podzim byl vénovan opa-
kovanym kontrolnim zkouskam a zejména pak
naslednému odstrafiovani nedostatka, které se
stale vyskytovaly. Teprve béhem ledna a Gnora
letosniho roku se podafilo splnit vsechny di-
lezité parametry, a tak mohlo byt pfikroceno
ke zkouskam vojskovym. ,Vojskové zkousky
byly ukonceny v dubnu s tim, Ze kanon Plamen
vyhovuje, avsak s pfipominkami,“ fika Josef
Neuman, vedouci projektovy manazer projektu
L-159. Nasledovalo vydani souhlasu s pouzitim
ve vojenském letectvu a poté jiz zavedeni do vy-
zbroje.
Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze vse pro-
béhlo hladce, avsak opak je pravdou. Napiiklad
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jen nazory na vysledky vojskovych zkousek se
mezi jednotlivymi odborniky podstatné lisi.
Vedouci oddéleni zkusebnich pilott z Uradu pro
obrannou standardizaci, katalogizaci a statni
ovérovani jakosti podplukovnik Zdenék Ouda
spolu se svym kolegou vystrelil z Plamene v pri-
béhu podnikovych i vojskovych zkousek zhruba
12 000 ran. ,Pfi kontrolnich zkouskach jsme
jesté ovérovali funkénost zbrané, napfriklad
véetné imitace stielby na vzdusny cil ve vys-
Sich vyskach, kde dochazi k vétsimu chlazeni
kanonu,” fika pplk. Ouda. Podle jeho slov se
véak i v této fazi vyskytovala rada zavad, sou-
visejicich zejména s elektrickym odpalovanim
naboji, a tak se jednotlivé zkousené kanony
musely neustale vozit k opravam do vyrobniho
podniku, tedy zbrojovky ZVI a. s. Vsetin. Teprve
v zavéru zkousek se podafilo kanon vyladit tak,

ie byl schopen vystrelit prakticky bez zavad né-
kolik tisic ran.

I kdyz mél byt v této dobé kanon jiz zcela
spolehlivy a vojskové zkousky mély spise
ovéfit jeho uZivatelskou vhodnost, obsluZitel-
nost a dodavanou dokumentaci, objevovaly se
pfi nich nékteré zavady znovu. ,Vyrobce tedy
stale provadél nékteré technické Upravy na
zbrani, ¢imz se podafilo spolehlivost jaki takz
obnovit. Problémy ovsem nastaly v okamziku,
kdy jsme poutili jinou munici nez tu, kterou do-
dava vyrobce. Kanon Plamen ma byt totiz plné
kompatibilni s munici raze 20mm standardné
pouzivanou v NATO. Bohuzel ale pfi strelbach
s belgickym stielivem doslo opét k velkému
mnozstvi zavad,” vysvétluje podplukovnik
Zdenék Ouda. Tomu se nelibi ani metodika pou-
7ita pri hodnoceni zkousek, s niz se navic mohl
seznamit az v jejich zavéru. ,Pfi jednom zku-
$ebnim letu doslo k zadrice a zbran opét pre-
stala stfilet. Po pfistani a prohlidce kanonu nam
zastupci vyrobce sdélili, Ze jakasi ¢ast zavorniku
byla v tovarné $patné vyrobena, a proto doslo
k zévadé. Podle metodiky hodnoceni se ale cela
véc brala tak, Ze kdyby byla souc¢astka vyro-
bena spravné, kanon by stfilel, a tak se vlastné
o0 zadnou zavadu nejedna a kanon ve zkousce



vyhovél. Myslim si, ze miniméalné pfi vojskovych
zkouskach by se mély fesit jiné véci nez nepo-
fadek ve vyrobnim zavodu,” fika vedouci armad-
nich zkusebnich piloti. Podle ného se tak jediné
diky tomuto pristupu podafrilo dosahnou poza-
dované spolehlivosti, ktera ¢ini 3000 vystreld.
Fakticky se to ale bez zavad nepodafilo. Jiny od-
bornik, Josef Neuman, vsak v pouzitém zpGisobu
hodnoceni zadny problém nevidi. ,,Myslim si, Ze
lidé casto zaménuji chyby systémové s chybami
zpusobenymi Cinnosti lidi, které se daji po-
mérné snadno odstranit. A i kdyZ se jedna tieba
o lajdackou praci zaméstnanci vyrobce, nelze
to brat jako zdvady konstrukéni a vyvojové,”
haji vysledky zkousek Josef Neuman. Faktem
je, ze polemizovat o zkouskach by se dalo i z ji-
nych pohledi. Tak napiiklad dcinnost munice,
ktera je sice standardni, avsak poprvé vyrabéna
ve vsetinské zbrojovce, nebyla armadou nikdy
ovérovana, i kdyz by asi nebyl velky problém vy-
uzit misto klasického terce tieba vyrazeny obr-
nény transportér. Zcela bézné neni ani to, Ze pfi
vojskovych zkouskach byly testovany prototypy,
na nichz probihal cely vyvoj. Obecné se totiz pfi
téchto zkouskach pouzivaji spiSe zbrané z ové-
fovacich sérii, které jsou jiz vyrobené sériovou
technologii. Nicméné Plamen je dnes ji za-
veden ve vyzbroji a jak uz bylo feceno, nyni se
z néj stava problém pravni.

Zakladnim dokumentem, z ného cely projekt
vychazi, je smlouva o smlouvé budouci, uzaviena
mezi resortem obrany a vyrobcem jiz v roce
1996. Podle ni mél probéhnout vyvoj a nasledny
prodej tii set kusti kanond do armady s tim, Ze
obchod bude realizovan pomoci smluv uzavi-
ranych na jednotlivé roky po ukonceni vyvoje.
Bohuzel ale doslo k nékolikaletému zdrzeni,
a tak musel byt v roce 2001 uzavien dodatek,
ktery cely nakup o tyto roky posunul. ,,Pro nas
nastala hlavni prace letos, kdy vsetinska zbro-
jovka oznamila, Ze ukondila vyvoj, a tim padem
pozaduje uzavieni kupni smlouvy jesté na tento
rok,” ¥ika Miroslav Siansky z Vojenského diadu
pravniho zastupovani, ktery se kauzou Plamen
v soucasnosti také zabyva. Avak podle smlouvy
o smlouvé budouci se za ukonceni vyvoje pova-
iuje nejen vyreseni technického problému, ale
napiiklad také majetkové vyporadani vyvoje
¢i prevod vzniklych patenti na Ministerstvo
obrany. ,,Proto jsme také vyrobci oznamili, ze
nelze podepsat kupni smlouvu, dokud nebude
vyvoj fadné uzavien. Pochopitelné vedeni firmy
se branilo a poukazovalo na to, Ze az dosud se
za ukonceni vyvoje povazovalo pouze dosazeni
pozadovanych vlastnosti a parametrd vyrobku.
Nicméné pivodni smlouva hovorila jasné,“ do-
pliuje vojensky pravnik. | presto ale soubéiné

s timto problémem probihala jednani o znéni
kupni smlouvy tak, aby mohla byt podepsana,
jakmile bude vyvoj uznan za ukonceny. To se
také nakonec stalo, i kdyZ opét ponékud nety-
pickym zpusobem. Pozadavky, které armada
vici zbrojovce méla, nebyly totiz splnény fak-
ticky, ale byly osetfeny pouze smluvné. To zna-
mena, Ze napfiklad zminované patenty stale
nebyly prevedeny, ale vyrobce se pouze zavazal,
7e je prevede. Podle Miroslava Sianského je vak
toto feSeni dostatecné: ,Nékteré véci ani jinak
vyresit nesly, protoze napiiklad patenty jesté ne-
vznikly, ale bylo o né pouze zazadano. Navic na
rozdil od predchozich smluv ty dnesni jiz obsa-
huji dostatecné sankce a jsou vymahatelné, coz
povazuji za dobrou zéruku jejich splnéni.“ Podle
jeho slov je kvalitné vypracovana také samotna
kupni smlouva na 20 kompletd kanonu Plamen,
podepsana letosniho 19. srpna. V pripadé nepl-
néni podminek jsou zde opét presné stanoveny
sankce, a to od financni penalizace az po moz-
nost odstoupeni od smlouvy.

Problémem, ktery bude nutné co nejdfive
fesit, se vSak zcela uréité stane otédzka mnoz-
stvi pofizovanych zbrani a jejich ceny. Pivodni
smlouva z roku 1996 totiz pocitala s 300 ka-
nony a 144 kontejnery, které spolu s 1,5 miliony
kust munice mély stat 1,3 miliardy korun. Dnes
je vsak jiz nad slunce jasné, ze takovéto pocty
jsou pro armadu pfilis vysoké. ,,Musime si uvé-
domit, ze v roce 1996 byla nase republika ve
zcela jiném postaveni. O vstupu do NATO se
pouze uvazovalo, a podle toho byla budovéna
i nase armada,” vysvétluje Miroslav Siansky.
Nejdulezitéj$im momentem, majicim vliv na po-
suzovani potrebnosti leteckych kanond, je ale
bezesporu letosni rozhodnuti vlady o vyrazeni
Casti letount L-159 a o jejich nabidnuti k odpro-

deji. ,.Je proto zcela logické, ze pokud armada
bude provozovat pouze tietinu letadel, bude
pro né potiebovat také tietinu kanond. V tomto
duchu jsme také predem informovali vyrobce.
Vlychazime totiz z obchodniho zakoniku, ktery
fika, ze zavazek uzaviit budouci smlouvu za-
nika, jestlize okolnosti, z nichz strany vychazely
pii vzniku tohoto zévazku, se do té miry zmé-
nily, Ze nelze na zavazané strané rozumé poza-
dovat, aby smlouvu uzavrela. Podle nas zména
poctu provozovanych letound je pravé tou
okolnosti, ktera zplsobila ¢astecny zanik po-
vinnosti. Samoziejmé si uvédomujeme, Ze pro
podnik, ktery pocital s pdvodnim mnozZstvim, to
neni dobra zprava. Na druhou stranu ale hospo-
dafime se statnimi prostredky a podle zakona
je nemiZeme vynakladat nedcelné, tedy ne-
mizeme nakupovat néco, co nepotiebujeme,”
fika vojensky pravnik. V dobé dokonceni to-
hoto ¢lanku nedostalo Ministerstvo obrany jesté
7adné vyjadreni vyrobce k chystanému nakupu
mensiho poctu zbrani. Nicméné Ize predpo-
kladat, Ze se bude zbrojovka snazit dosahnout
naplnéni pivodni smlouvy a armadé prodat tfi
stovky kanondi Plamen. Protoze maji byt kupni
smlouvy uzavirany samostatné na kazdy rok,
mize dojit k obchodné-pravnimu sporu teprve
ve chvili, kdy armada odebere pro ni dostatecny
pocet kompletd, a poté jiz nebude dal$i smlouvy
podepisovat.
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