0 této ,skutecné kulture® vim vlastné malo. Cim jsem si
vSak jisty: Ze v ni musi vitézit ¢lovék a Zivot. Jakkoli prazdné
ta slova znéji ve chvili, kdy jesté o ¢lovéku a Zivoté nic poradné
nevime.

[22]

Clovék je bytosti psychickou. Psyché je to, co &lovék ma a zvi-
fata ne, byt by toto ,,néco“ bylo ,ni¢im“ - to je rozhodujici
a dalekoséahla definice.

Clovék trpi tim, &emu se ika subjektivita, védomi, ego, j4.
Tohle véechno vsak nespadne z nebe. Nerodime se s tim. Nenf
to zadné seminko, které v nés jednoho dne vyklici. Tohle vSech-
no vznika vyvojem. Ba, tohle véechno nenf nié¢im jinym nez shr-
nutim tohoto vgooje. \lyvoje, ktery neni automaticky, a Ize se
mu koneckonct vyhnout, byt takové vyhnuti konci katastrofou
pfi obyvani svéta.

To je pravé ta potiz: jsme zvykli vyvoj vnimat od konce,
naucila nés to tak piiroda — neboli vime, jak vypada dospély
slon a cestu od slontho mladéte k dospélému slonu (zejména
k velikosti dospélého slona) nazyvadme vyvojem. JenZe ,J&“,
védomi, Ego, to neni dospély slon. To neni pfirodni skutec-©

(¢
<
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nost. To jsou kategorie, jimiz se &lovék z p¥irodni skuteénosti U

vytrhl. Jsou ,nepfirozené®. Neni to tedy néco, co ¢eka jako
v genech zapsand odména na konci vyvojové cesty, neni to

cil, je to sama cesta, ktera zadny preduréeny cil nema, cesta |

je jediné definice téchto zvlastnich struktur, z nichz se sklada
lidské psyché.

A protoZe cesta k témto zvlastnim jevim, jakymi je treba 7)]5_;

védom{“, je sloZité a nepiirozena, zalozili si lidé to, ¢emu se
fika kultura, aby jim s tou cestou poméhala, aby vyvojové dra-
mata zrcadlila a na cesté je orientovala. Casem sice kultura
tuto svoji funkci ponékud opustila a prispivé spise ke vSeobec-
nému zmateni, nicméné jsme ji dosud nezrusili a navic prisly
skvostné postavy, které se rozhodly tuto jeji funkci renovovat
vykladem toho podstatného v kulture: minim tim samozrejmé
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psychoanalytiky typu Janine Chasseguet-Smirgelove, jejiz 'skvé'-
lou knihu Kreativita a perverze dnes hodlam pouZzit jako inspi-
raéni a citacni zdroj.

Je-li kultura zrcadlem a svédkem lidskych vnitfnich vyvojo-
vych zapasti, je samoziejmé nejprve nutné si objasnit, jak{imli
rozhodujicimi vyvojovymi dramaty vlastné Eloveék prochazi.
Pohledy mohou byt rozli¢né. Existuji véelijaké stadialni quely
vyvoje lidské psyché. Ale z pivodniho freudovskéhobledlsl'(a},
které je Chasseguet-Smirgelové vlastni, Ize vyvoj (V:Iovell(all?ejle-
pe zjednodusit vypravénim o prechodu z oralné-anélni rise do
fise oidipovské.

Prvni fise ¢lovéka se nazyvé oralné-analni, nebot dle kla-
sického freudovského vykladu se psychicky vyvoj po naroze-
ni soustfeduje kolem p¥irodné podminéného sani a obdobné
piirodné podminéného vymé3ovani (pro psycho-biology znovu
zddiraznéme: sani a vymésovani patif do pifrodniho fadu; to, co
si z této pifrodni determinace &lovék odvodi na roviné ps';’/chléi
je kulturni, protipfirodni, s piirodou, nerkuli evvolucf, S/(V)UVISEJIC!
jen velmi mélo, ba spise je to vigi ni vyhrap}e:‘no; zvitata také
saji a vymé&suji, ale netvoii ,psyché-védomi-ja" a prczt'cz “nepro:

"), chéazejf oralné-analn fazi vyvoje této ,psyché-védomi-ja” - coz
je snad logické). .
Orélné-analni nebo té# preoidipovské fise je svétem boje
proti vn&jsi realitg, svétem, kde je tato vnéjsi realitril vdrce-/
na stfevy, kde vypuzeni vykalu z anélu je symbolem vitézstvi
a zéroven strachu ze ztraty ehosi cenného. Je také svétem
velikého predjimani — uZ tu existuje fal, ale nikoli fal jako pro-
tipdl vaginy, je to analni fal, neboli hovno, které nema protipdl,
k némuz by mohlo spét, ale je jen falem sdm pro sebe, nepro-
nika ke smyslu, ale shrnuje ho do sebe. Uz tu existuje matka,
ale neni to matka, po niz touzime, ale oralni matka, v niz se
chceme rozpustit. UZ existuje kastrace, ale ve formé ,,odf:ize,:m'
prsu”, ktery véak k ditéti nalezi jen v jeho magickér}n, nereallne:‘n
sepéti s okolim. Je to svét, kde agresi a libidinosni (,,Se)o(tjaln: )
vzrudenf jesté nelze rozlisit. Svét magie, kde préani zmize vse.
" Svét bez hranic, bez omezeni. Svét, kde nenf muZské a Zenske,
svét, kde nenf otcovské, svét, kde vladne chaos nerozliseného.
V takovém svété Zijeme zhruba do tif let. V§voj je samoziejmé
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sloZitéjsi, ale takto plus minus vypadé zakladni pole, na ném¥
se do tohoto véku pohybujeme.

Pak vsak pfijde prudky zvrat. Pomérné néhle se vyméni
zakladni figury na scéné, zakladni témata, do centra pozornosti
se dostévaji nové zony téla. Oralné-anélni snové a magické décko
si pocne v8imat rozdilii. Do sebe zakousnut4 falesna polarita ,ja
versus vnéjSek pod mou vladou* se zhrouti pod tlakem novych,
do znaéné miry neodmitnutelnych poznéni o skute¢nych pola-
ritach svéta. Nejzakladnéjsi poznénti je jisté zji§téni rozdilu mezi (0 7

muzskym a zenskym. Stale vice vSak také za¢ina dotirat druhd ~ /'

polarita: détské-nedostateéné-podfizené versus dospélé-vzoro-
vé-mocné. Oboji poznani provézeji nejasné tuseni, fantazie, dét-
ské teorie. Existuje-li fal a proti tomu ,ne-fal“, pak tedy ziejmé
existuje kastrace, odebrani penisu za trest - to je jedna z nej-
znaméjsich détskych teorii. J& jsem partnerem matky a otec mi
jibere - to je druha typické teorie tohoto obdobi. A protoze tato
dvé dramata probihaji shodou okolnosti soucasné, v jisté chvili
se nejspiSe propoji: otec ma nade mnou moc, zfejmé je to tedy
on, kdo by mi mohl penis vzit, kdybych se proti nému vzboufil.
To jsou uz klasické psychoanalytické poznatky.

Pro studium kultury je vSak dileZit&j$i vypreparovat si z vyse
vyiceného dvé skuteénosti. Jednak definovat zakladni obecné
znaky ,oidipovského vesmiru“: rozdéleni véci do kategorif (toto
k sobé patii a toto k sobé nepatif), vniméni svéta skrze rozdily
a polaritu, vnéjsi realita formujici vnitini (na rozdil od vnitiniho ©
snového modelovéani vnéjsku), existence autorit a podizenosti.
Trest, Gzkost, vzpoura, vina - to jsou témata oidipovského ves-
miru, této ,druhé Fise ¢lovéka“.

Adalsi podstatné véc: pfijeti nového radu Zivota a nové roz-
vrzeni svéta - oidipovského - je progresivni, ale nikoli snadné
a chténé. Vnéjsi realita spiSe Gtodi, v kazdém z nas jsou regre- (%
sivni sily, které touzi zvrétit vyvoj zpét k orélné-analni magické
fisi. Kupredu nas Zenou jistd traumata (otec ma takovou moc,
ze budu chtit byt radéji jako on), ale pokud se jim vyhneme ¢&i
se naopak stanou pfilis konfliktni a netnosn4, regresivni sily
v nés celkem snadno zvitézi. Pak se stdvame bud perverzni,
nebo neuroticti. Nejfatalngj$im uviznutim v orélné-analnim ©
vesmiru je psychéza.
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Tyto medicinské pojmy necht nas vak nematou, sklon
k regresi je de facto véudypiitomny. Zapas mezi dvéma psychic-
kymi femi prostupuje nasi viednost a nezfidka ho pfechazime
jako banalitu. Anna Freudova popsala tfeba piipad prepuber-
talni divky, ktera se zjevné obtizné vyrovnavala s vlastni riva-
litou viiéi mladimu bratrovi a také s faktem jeho penisu. Dvé
emoce — Yarlivost a zavist — u ni pak vzdy spustily rozmarnou
hru: zacala si hrét na kouzelnika, ktery gestem a slovem dokaze
proménit vie na svété. Co bylo, $lo odéarovat. Co chybélo, slo
pricarovat. Kdo existoval, mohl zmizet. Za neuroticky symptom
by takovou détskou hru asi oznadil jen véru zaryty freudian,
presto je zjevné, ze kouzelnickou hrou divka vidy provedla
jakousi vSednodenni, nepsychotickou regresi k orél-analit€,
ktera ulevila od tlakd pohlavné diferencovaného a vinou napl-
néného oidipovského vesmiru. To také dokazuje, jak univerzalni
wvzorec dvou Fi§“ je.

Ostatng, jako bychom ho nalézali jiz v akkadském mytu
o stvoreni ¢lovéka (Atrachasise). Na jednom misté mytu se
objevuje jméno zvléétniho boha, které se v celé sumerské, asyr-
ské ani semitské babylonské literatufe uz nikdy nevyskytuje.
Ten bih se jmenuje Gestuge, co? znadi v piekladu ,rozum®,
a zjevi se v mytu jen v jediné chvili. Ostatni bohové ho zabiji,
smisf s jeho krvi hlinu a stvof{ tak ¢lovéka. Jako by tedy €lovék
byl u pred tisiciletimi definovan oral-analnim prokletim (hlina
= vykal) a rozumem vznikajicim z jeho piekona(va)ni.

Samoziejmé artikulovat vyvojové drama ¢lovéka na ,dvé
¥%e“ je ohromné zjednodugeni, ale pravé ohromna zjednodu-
genf jsou ta nejcenngjsi. Piijmeme-li tento vzorec jako zakladni
vzorec psychiky, mizeme zagit zkoumat, zda se stal i zakladnim
vzorcem kulturnim a zda tedy né$ Gvodni predpoklad o kulture
jakozto zrcadlu vnitfniho vyvoje Ize potvrdit.

Na nésledujicich stranach podstoupime toto zkoumant, byt
charakter nasi prace - jak nds mnozi upozorfiuji - nabadéa mis-
to pongkud zatizeného slova ,zkoumani“ hovofit radéji teba
o pozvani ¢tenafe k tvaham. Pokusime se neminout zadnou
podstatnou oblast kultury, navétivime svét politickych symbo-
|&i, naboZenstvi, magie, uméni, sexuality i kuchyné, a v kazdé
7 téchto sfér kultury se poohlédneme po vlivu oral-anélni struk-
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tury, sélajici zpod artefakt, ¢ ob&as i - snad takové chvilko-
vé dskoky nebudou piili§ matouci - po samotné orél-analits
jako psychické sile v nés a mezi ndmi. V #adné z nasledujicich
kapitol nicméné nechceme podat komplexni kli¢ k jednotlivym
oblastem lidského Zivota, ve viech nabidneme jen nekomplexni
klicek, jakkoli z naseho pohledu a# negekand vSeurcujici. Co?
nervnusi byt vSem ¢tenarim pifjemné a mohou mit dojem neko-
necného opakovani. To je viak v dne$nim pripadé zamér, ba
sama metoda. ’
Asi nejvétsi cesky znalec literatury zvané ,brak®, spisovatel
Ivg Fencl, mne pred &asem upozornil na knihu Shauna Hutsona
Slimdci (Breeding Ground). Doteme se v nf i toto: ,D&ti? Jen
lidsky odpad. Do dvaceti z nich jsou fetaci. ManZelstvi se roz-
padaji. Muzsky se slézaji s zenami jinych. Znechucené potiés|
hlavou. Bylo mu nanic. Sel do koupelny. Nadéval. Ve upada.
Sedl si na zéchod a z misy se nehlu¢né vynofil slimak. Za nim
pét.daléich,jako ozivlé vykaly. Poposed|. Mé&l zécpu. Plnili misu.
Tu jim projela ilen4 bolest. Tii se mu prohryzavali hyzdémi.
Cvrty si razil cestu kone¢nikem ke stieviim. Zakousli se mu
do penisu, kone&nikem pronikl druhy. Pridal se k vypasenému
p,FedchﬁdCi ve vrazedné krvavém ¢inu a z rozkousaného tlus-
Feho stfeva vysly exkrementy. Smichaly se s louf krve.“ Nebo
jinde: ,Jeho ukazovagek prejizdél po klitorisu. Sliméci zatim
dorazili. lyluzovali savé a mlaskavé zvuky. Z toalety pospichali
dalsi... Mistnost byla zaplnéna obiimi sliméky a ona se jesté
nevzpamatovala po silném orgasmu a u? zakusila bolest...
Jeden se ji vy$plhal na bicho a zadtogil na bradavku. Hryzal
dokud se nedostal k mékkému masu.* ,
0 podobnych textech vétsina lidi soudi, Ye jsou lahtdkou
pro oko psychoanalytika. To v&ak nenf aplné presné. Cozpak
olto, vyznam téch radkd se zd4 zcela zfejmy. Hlavni figura -
slimék - je zde jasné& spojena s vykalem, analnim otvorem
sexualitou, slizem, zécpou, nésilim. Freud by analnf ¥isi élovékz;

nepopsal Iépe. Ale v tom je pravé potiz: analyzovat zde neni @ «

ylastné co. Hororovy autor roli analytika vzal de facto na sebe
Jen analyzu podal epickou formou. Kdybychom se dnes zdriel;
utakovychto text (jistéze svym zptisobem epochélnich), mo3-
nd bychom Etenare i zmétli. Zasteli bychom tim, Ye strui<tura-
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listicky pohled na kulturu, odvozeny z psychoanalytické teorie,
mé4 mnohem v&t& ambice. Omezit hledani oréal-analni struktury
na artefakty, kde tryskajf gejziry hoven smienych s krvi Ci kde
autor sam piizna onu chvili, kdy se hovno proméfiuje ve svého
zéstupce, by bylo neomluvitelnym produstrovanim toho ohrom-
ného pokladu, ktery nam darovala Chasseguet-Smirgelova svou
abstrakei. Oral-analita a Oidipus, jak ndm je reformulovala, jsou
univerzalni struktury mnohem vétsiho dosahu.

Sama Janine Chasseguet-Smirgelova ném ve své knize uka-
zala nékolik ,anélnich vesmira“ na roviné kultury, neboli néko-
lik kulturnich artefaktti, pod nimiz mézeme rozeznat strukturu
orél-anality. Tim nejklasi¢téj$im analnim vesmirem je pocho-
pitelné svét markyze De Sada, tak jak ho zbudoval ve svych
roméanech. V nich analni chaos nabird podobu orgie, kde jsou
zrugeny viechny distinkce (oidipovské-pohlavni, incestni-gene-
raéni) - otec soulo?i s dcerou, muz s muzem, dospély s ditétem,
ulitel kazf ¥aka, bolest je rozko$i, smrt Zivotem. Ve je smiSeno
a zaménitelné. Vibec piitom nejde o souloZ, jde o mechanis-
mus. Sade vyrabf svymi vzorci orgif gigantické stroje na semleti
véech rozdilg. Cilem je rozemlit tvary, smichat vse dohromady
a zamatlat do véezahrnujici ,prahmoty, &ili produktu anality -
vykalu.

Jinymi piiklady oralng-anélnich vesmirdi, bouficich se proti
skutecnosti Oidipa (pohlavni diferenciaci, kastraéni Gzkosti,
principu reality), jsou Wellsiv Ostroo dr. Moreau Ci Caligulovy
historické zvrhlosti zaloZené na popirani pohlavnich rozdild
(Caligultv transvestitismus) a existence ,limitu skuteénosti®
vreholici v pipadé Caliguly zboznénim sebe sama, Gplnym
vytrzenim z reality. Pro Cechy je jist& zajimavé, Ze Chasseguet-
Smirgelové ilustruje budovéni analniho vesmiru i pomoci
Herzova Spalovade mrtvol (bohuZel si vdak nezjistila autora
literdrni predlohy) - zde se analni rozko$ vrcholné idealizuje
a spojuje s estétstvim (touto cestou Sel ziejmé i Nietzsche).
Estétské vyusténi aktu pfitakani analité historicky reprezento-
vali zejména dekadenti.

Prestoze jsme zavrhli laciné obiréni se hororem typu Slimdci,
nemusime Hutsonovu knihu vnimat jako zcela bezcennou pro
na$ projekt. Vibec nejcennéjsi na vyse citovanych pasézich
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totiz prece bylo - a jisté jste si toho sami v&imli — ono spojeni
hovnivo-slima¢i hriizy s postavou fetéka a fenoménem promis-
kuity. To uz mdZeme povazovat za objev, &i spie vyzvu k obje-
vu. Tim uz se dostavéame ,0 patro vy§*, kteryzto vystup jsme
Ctenafi slibili. Dejme si tedy pro ilustraci toho, o co ndm vlast-
né jde, jakousi rozcvicku. Nechejme naseho &tenéfe privyknout
onomu specifickému druhu abstrakce. Ukazme si oral-analn{
strukturu vepsanou pod nékolika kulturnimi figurami, vesmés
povytce soucasnymi, u nichz by ,,anélni vesmir” &lovék neuvyk-
ly freud-strukturalistické logice asi nehledal: jsou to postavy
anarchisty, hochstaplera, teroristy, fetaka, gamblera a interne-
tového perverta.

Mozna nejzajimavéjsim anélnim vesmirem, jeho? existenci
francouzské esejistka bohuZel jen naznaéila nékolika poznédm-
kami, je to, co bychom mohli nazvat ,anarchoidni subkultura®.
Smirgelova se ve své terapeutické praxi toti ¢asto v 70. letech
stietévala s radikalnimi levicovymi intelektuély, ktef{ koketo-
vali s terorismem. A rozpoznala v jejich promluvach, nésilnych
fantaziich, predsudcich a struktufe mysleni prvky dobie znémé
z perverze. Na jedné strané — soudim - Chasseguet-Smirgelové
nedostatecné prohlédla, Ze tyto postavy jsou prototypy obec-
ného vzoru moderniho ,narcistického intelektuala®, jehoz zrod
se pokusime objasnit v jedné z pfitich kapitol na intelektuél-
nich oporach cirkevniho honu na &arodgjnice. V tomto smyslu
Smirgelova precenila ,levicovost” téchto figur. Na druhé strané
vsak svymi pozndmkami nade inspiratorka oteviela komnatu
dvah o psychodynamickych strukturach pod politickymi sym-
boly.

Tato komnata je velmi zrddnym prostorem, v némz se Ize
snadno stat komickym i nenavidénym zérovef. Dikaz o tom, e
vyleSténost podlahy této komnaty Gvah se blizi kvalité opeto-
vavané ledové plochy, nalezneme zajisté v pravem zapomenuté
praci Aurela Kolnaie Psychoanaljza a sociologie, v niz bylo
tfebas komunistické heslo ,proletafi viech zemi, spojte se*
dekédovano jako skryté homosexuélni vyzva. Pfipodotknéme
ovsem omluvné, Ze Kolnai nebyl psychoanalytikem, ale konzer-
vativnim katolikem pod vlivem spi$e Chestertona nez Freuda.
Pfesto tento priklad asi dal tusit, jak snadné by bylo zopakovat
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