SOCIOLOGICKA KONCEPCE FERDINANDA TONNIESE

Stoupenci racionalistického zpusobu mySleni, vychazejici z osvicenskych ideji,
uznavali prirozena prava cClovéka a suverenitu lidu, jeho prava na rozumné zakony a
rozumny spolecensky poradek, ktery by odpovidal lidské prirozenosti. Privrzenci
historického pristupu, ktery byl nejjasnéji vyjadfen v pracich historické pravni Skoly,
naopak zdlUraznovali dulezitost tradiCnich norem a principu lidského souziti i nutnost
existence historicky vzniklych forem statni a pravni regulace spoleCenského zivota.
,Proti racionalismu minulého obdobi, ktery si dovolil opovazlivé se dotknout tradic, byl
vyzvednut historismus, ktery mél obnovit kult zneucténych starych casu a zvySit cenu
zapomenutych tradic."

V sociologii konce 19, stoleti, a to zejména v sociologii némecké, byla tato
diskuse uzce spjata se jménem F. Tonniese.

Ferdinand Tonnies se narodil 26. cervence 1855 v Eiderstadtu ve Slesvicko-
holStynském vévodstvi, které tehdy patfilo k Danskému kralovstvi. Ve Slesviku, ktery
se pravé v té dobé stal pruskou provincii, ukoncil gymnazium, potom studoval na radé
némeckych univerzit a obdrzel diplom z klasické filologie v Tubingenu (1877). Roku
1881 obhajil doktorskou disertaci z filozofie na Kielské univerzité, kde pak témeér cely
zivot pusobil nejprve jako soukromy docent katedry filozofie a pozdéji jako profesor
katedry ekonomiky a statistiky. Tonnies byl spolu se Sombartem, Simmelem a Maxem
Weberem zakladatelem Némecké sociologické spolecnosti a v letech 1909-1933 jejim
prvnim prezidentem. Zemrfel 9. dubna 1936.

Tonnies si jako mimoradné aktivni a plodny autor vytycil cil sjednotit prednosti
racionalni védecké metody s historickym pohledem na socialni svét. Vychazel pri tom z
praci zakladatele historické pravni Skoly Friedricha Karla Savignyho, ze svétové
proslulé knihy anglického badatele sira Henryho Maina ,Starovéké pravo', v niz v
opozici statusu a kontraktu naSel konceptualni zaklad pro vypracovani dvojice
antinomnich pojmu, které nakonec determinovaly obsah jeho vlastni sociologické
koncepce. Dale vychazel z praci Lewise Henryho Morgana, Johanna Jacoba Bachofena
i jinych tehdejSich etnografu, historikl a teoretikll prava.

DalSim mySlenkovym zdrojem se TOnniesovi stalo studium evropské filozofie 17.
stoleti, zejména racionalistické filozofie Hobbesovy a Spinozovy. V jedné ze svych
prvnich historickofilozofickych praci, vénované Hobbesovu dilu, formuloval Tonnies
teoreticky obsah pojmu, jez se staly zakladem jeho vlastni sociologické teorie. V
jednom odstavci této knihy, ktery je z hlediska vyvoje Tonniesovych mySlenek
koncepci absolutni suverenity pospolitostni vule. V historické skuteCnosti tehdejsi
doby tomu odpovidala absolutni monarchie. Jini autofi, vychazejici z optimistickych
predstav o lidské prirozenosti, zavrhovali i tuto novou autoritu, Jez méla prekonat
vSechno ostatni. Pravé pospolitost viibec nepovazovali za nutnou a predpokladali, ze
nejvysSSiho Stésti lidstva 1ze dosahnout v Ccisté spoleCnosti prostrednictvim
spolecenského statu, tj. prostfednictvim rovnocennych vzajemnych vztahu mezi
individui, jez mohou byt ustanoveny i zruSeny. Prvnim predstavitelem této mysSlenky
byl Locke, ktery se prosadil hlavné svymi pracemi z politické ekonomie. Realnym za-
kladem takovychto nazoru byl liberalni konstitucionalismus.

Tento principialni protiklad dvou typa spolecnosti Tonnies dusledné analyzoval v
nevelké praci ,Pospolitost a spolecnost" z roku 1887, ktera mu prinesla svétovou
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proslulost. Zakladnim obsahem této prace byl protiklad dvou typu socialnich vazeb, tj.
pospolitostnich (gemeinschakliche) a spolecenskych (gesellschaftliche). Vztahy prvniho
typu se zakladaji na emocich, sympatiich a dusevni naklonnosti a jsou uchovavany jak
uvédoméle diky tradici, tak neuvédoméle v dusledku emocionalnich vazeb a
sjednocujiciho pusobeni spolecného jazyka. Toénnies napsal: ,RozliSuji tyto typy
pospolitostnich vztahu: 1. Rodové vztahy. Za takové na prvnim misté jsou pfirozené
povazovany pravé rodové Ci pokrevni vztahy. 2. ,Sousedské' vztahy, charakterizované
spoleCnymi prozitky, které jsou vlastni manzelskému a v uzkém slova smyslu ro-
dinnému zivotu, avSak pojmové maji SirSi smysl. 3. ,Pratelské' vztahy zalozené na
védomi duchovni blizkosti nebo pribuznosti, neboli takové védomi je postulovano cCi je
zakladem jakéhokoli druhu spolecného zivota. Tyto vztahy maji zvlaStni socialni
vyznam, jsou-li chapany jako spolecna nabozenska prislusnost, jako pospolitost.

Zakladem vztahu druhého typu, tj. spoleCenskych vztahu, je racionalni vyména,
smeéna vlastnénych véci. Tyto vztahy maji tedy vécnou povahu a jsou charakterizovany
protikladnymi snahami Gcastnikl. Jsou ¢astecné zalozeny na vztazich pospolitostnich,
avSak mohou existovat i mezi oddélenymi a vzajemné cizimi individui a dokonce i mezi
neprateli diky uvédomélému rozhodnuti téch, kteri se na nich podileji. Subjekty téchto
vztahli mohou byt i razné skupiny, kolektivy a dokonce spoleCenstvi a staty, chapané
jako formalni ,osoby". ,Podstatou vSech téchto vztahl a vazeb je védomi uzitecnosti a
hodnoty, kterou ma, muze nebo bude mit jeden clovék pro druhého a kterou tento
druhy odhaluje, prijima a chape. Vztahy tohoto druhu maji tedy racionalni strukturu."

Tyto dva druhy vztahi a vazeb, tj. pospolitostni a spolecenské, maji
charakterizovat nejen vzajemné vztahy mezi lidmi, ale i vztah ¢lovéka ke spolecnosti. V
pospolitosti socialni celek logicky predchazi casti. Ve spolecnosti je naopak socialni
celek souhrnem casti. Rozdil mezi pospolitosti a spolecnosti je rozdilem mezi
organickou a mechanickou vazbou casti tvoricich socialni celek.

Zakladem téchto dvou typu organizace socialniho Zivota jsou dva typy vule,
oznacované Tonniesem jako ,Wesenwilie" a ,Kiirwille" (puvodné ,Wilikiir"). Wesenwille
je bytostna vile, tj. v urCitém smyslu vule celku, determinujici jakykoli, i ten nejméné
vyznamny aspekt socialniho zZivota. Kurwille oznacuje jiny typ pusobeni integracniho
faktoru, oslabeni socialni vile, jeji rozclenéni na mnozstvi dil¢ich suverénnich vuli, jez
se mechanicky spojuji v celek spolecenského zivota.

Protoze Tonnies pfipisoval mimofadny vyznam pojmu vile, zarazovala vétSina
badatelt jeho nazory do psychologického sméru v sociologii. To vSak neni presné.
Tonnies totiz viubec nechape vili jako Cisté psychologicky faktor. I kdyz neustale piSe,
ze bez vile neexistuje lidské jednani, je vule v jeho koncepci zcela abstraktni pojem,
zbaveny bezprostredniho psychologického smyslu.

Tonnies napsal: ,Jakakoli duchovni cinnost, protoze je cinnosti lidskou, je
poznamenana myS$lenim, a proto rozliSuji vuli, nebot v ni je obsazeno mySleni, a
myS$leni, neboli v ném je obsazena vule."a) V jiné praci se Tonnies vyjadril jeSté urcitéji:
,Vile je ve své lidské podobé determinovana silou lidského mySleni"$) a latinsky
epigraf ze Spinozy, uvadéjici jednu kapitolu Toninesova hlavniho dila - ,Voluntas
atque intellectus unum et idem sunt" - umoznuje vysvétlit puvod a tedy také
smysl jeho predstav o lidské vuli.

Tonniesova distance od psychologického zduvodhnovani sociologie se
projevila i v jeho pojeti socialniho jednani individui. KdyZz analyzoval socialni
jednani, pouzival Tonnies v jedné ze svych poslednich praci typologii zavedenou
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Maxem Weberem, podle niz se rozliSuji ucelné racionalni, hodnotové racionalni,
afektivni a tradicni formy socialniho jednani. Ténnies se domnival, ze v prvni z
téchto forem se realizuje Kiirwille, ve trfech dalSich (z nichz pouze jedna
predpoklada psychologicky faktor jako urcujici) Wesenwille. Racionalni ¢innost
rozumu tak byla kritériem rozliSeni dvou typu vule a s nimi spjatych dvou typu
spolecenského poradku. Zakladem Tonniesovské analyzy socialniho chovani byla
analyza vzajemného vztahu prostfedku a cila, tj. analyza raciondlnosti, ackoli
povaha socialniho byla determinovana tim, ze individua chdpala sama sebe jako
Cleny spolecnosti.

Protoze Tonnies podle Spinozova vzoru fakticky ztotoznil vuli a rozum,
znamenalo to, ze podnét ke spoleCcnému socialnimu zivotu, socialnimu
vzajemnému pusobeni, k ,zespoleCens$téni" podle ného (stejné jako k vytvareni
statu podle Hobbese) prichazi nikoli z tradice posvécené cirkvi, jak tvrdi politicka
filozofie reakéniho romantismu (a nikoli z boha, jak tvrdili Hobbesovi scholasticti
odpurci), nybrz z rozumu. V Ténniesové uceni o typech vile se jasné projevila
jeho opozice vuéi romantismu, usili o racionalistické vysvétleni charakteru
spolecenského zivota.

Kde 1ze empiricky pozorovat socialni vytvory, v nichz se realizuje kazdy z
popsanych typu vile? Jinak feceno, je vubec mozné pospolitost a spolecnost
empiricky pozorovat? Na tuto otazku odpovida Tonnies zaporné. Jakykoli
konkrétni socialni vytvor je souhrnem pospolitostnich i spolecenskych prvku, a
samy tyto pojmy jsou poly kontinua, v jehoz ramci mohou byt umistény vSechny
konkrétni historické spolec¢nosti. Zadny z téchto pold, je-li charakterizovan ,o
sobé", neexistuje. Jsou to mySlenkové vytvory, abstraktni podstaty, idedlni ¢
konstruované typy. RozSifrenou chybou, jiz se dopousStéji Tonniesovi komentatofi a
interpreti, jsou pokusy o empirickou identifikaci uvedenych typu. Tyto pokusy
vedou k zakladnimu prekrouceni Tonniesovského pristupu.

Neni nahoda, ze Tonnies dal své hlavni praci v jednom z jejich prvnich
vydani podtitul ,Teoréma filozofie kultury". Pojmy ,pospolitost” a ,spolecnost"
byly prvnim krokem k rozpracovani formalni, v urCitém smyslu ,geometrizované"
koncepce sociologie. Neni nahoda ani to, f ze se Tonnies v této souvislosti
odvolava na Hobbese. Tonnies napsal, ze podle Hobbese je cCista, tj. apriorné
dokazatelna véda mozna: a) o mySlenkovych vytvorech, abstraktnich predmétech
(geometrie); b) o ,politickych télesech", tj. o principech socialnich instituci, po-
chazejicich z lidského mysSleni, které nelze smyslové vnimat, ale ,jejichz typ
konstruujeme".l) Takovy princip se stal zakladem i Toénniesovy vlastni teorie
védy. Stejné jako Hobbes a Spinoza byli presvédceni o neomezenych moznostech
poznani more geometrico, tak i Ténnies predpokladal, ze formalni, individualnimi
zajmy a tendencemi ani skupinovymi a tridnimi cili a ziskuchtivosti nezkalena
dedukce ruznych forem socialniho zivota umozni dosahnout univerzalniho a vS§e-
platného socialniho poznani. Pravé proto se v jeho praci objevilo slovo ,teoréma"
jako potvrzeni opravnénosti pojmového, konstruktivniho mysSleni v protikladu k
silicim empiristickym a iracionalistickym tendencim. Prvorfadym pozadavkem
metody takové racionalistické sociologie byl pozadavek objektivace socialnich jevu
ve smyslu zabezpeceni logicky prisného zkoumani a dosazeni obecné platného
poznani. Nastroji objektivace byly abstrakce, idealizace a konstrukce idealnich
typu. Ziskané typy nebyly absolutizovany a nebyly povazovany za realné
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existujici; naopak, samotné tyto typy, tj. pojmové ,miry", byly aplikovdny na zivou
skutec¢nost socialniho zivota, ¢imz byla odhalovana moznost jejiho vlastniho
sociologického zkoumani. A pravé to je neobycCejné dulezité, protoze TOnnies se
zdGraznovanim nemoznosti ztotoznéni konstruovanych pojmu s empirickou
skutecnosti snazil dat sociologii védecké zaklady a rozesel se se staletou tradici
svévolné filozofickohistorické spekulace.

Principem sociologie se tak stala abstrakce. Takovy pristup byl zaméren
proti historické Skole i proti subjektivné empirické filozofii zivota a musel vést k
rehabilitaci ideje pfirozeného stavu spolec¢nosti a v dusledku toho k ignorovani
déjin a vyvoje. Tonniesovi se vSak podarilo tomuto nebezpeci vyhnout. Vychozi
idealizace, na které zalozil svou sociologii, neobsahovala totiz jeden (jako
napfiklad u Hobbese ¢i Locka nebo u jinych osvicenskych myslitelt), ale dva
abstraktni pojmy. Zakladem ToOnniesova sociologického mySleni byl princip
pojmové antinomie: jako kterykoli projev socialni vule je zaroven jevem volnim i
rozumovym, tak jakykoli socialni vytvor zaroven obsahuje rysy pospolitosti i
spoleCnosti.

Pospolitost a spoleCnost se tak staly zakladnim kritériem klasifikace
socidalnich forem. Tonnies se vubec snazil vypracovat rozvinuty a usporadany
systém takovych kritérii. Napriklad spolecenské skutecnosti Cili formy socialniho
zivota délil na tri typy: 1. socialni vztahy; 2. skupiny; 3. korporace neboli
sjednoceni. Socialni vztahy existuji tehdy, kdyz je individua, ktera do nich
vstupuji, nejen pocituji a uvédomuji si je, ale kdyz chapou jejich nutnost v té
mire, v jaké z nich vyplyvaji vzajemna prava a povinnosti jejich tc¢astnikli. Jinak
receno, socialni vztahy jsou vztahy, jez maji objektivni charakter.

Souhrn socialnich vztahu mezi vice nez dvéma ucastniky tvofi ,socialni
kruh". Socialni kruh je prechodny stupen mezi vztahem a skupinou. Skupina se
vytvari tehdy, kdyz individua chapou, ze jejich vzajemné sjednoceni je nutné k
dosazeni néjakého cile. Urcita socialni forma se nazyva korporaci Ccili
sjednocenim v tom pripadé, kdyz je vnitfné zorganizovana, tzn. kdyz v ni urcita
individua plni urcité funkce, pricemz jejich akty jsou akty korporace. Déleni na
vztahy, skupiny a sjednoceni se' ,kfizi" s klasifikaci lidskych vztahu podle
kritéria ,panstvi a pratelstvi". Proto pouze typy =ziskané na zakladé této
klasifikace se déli podle nejobecnéjSiho kritéria na ,pospolitostni" a
»,Spolecenské".

Slozita je také Tonniesovska klasifikace socialnich norem, které se déli na
normy socialniho poradku, pravni normy a moralni normy. Normy socialniho
porfadku jsou souhrnem obecnych norem, puvodné zaloZzenych na obecném
souhlasu ¢i konvenci. Tyto normy jsou urcovany normativni silou fakta. Pravo
podle Tonniese vznika ze zvykl nebo konstituovanim formalniho zakonodarstvi.
Moralka je vytvarena nabozenstvim nebo verejnym minénim. VSechny uvedené
normativni formy se opét déli na ,pospolitostni" a ,spolecenské". Rozdily vSech
typu norem maji navic ,idealné typicky", analyticky charakter. V realité se s nimi
v Cisté podobé nesetkavame. Normativni systémy vSech socialnich forem bez
vyjimky jsou tvoreny souhrnem norem socialniho poradku, prava a moralky.

VSechny tyto detailni a rozvétvené typologické konstrukce by mély
mimohistoricky a abstraktni charakter, kdyby nebyly stale déleny na
pospolitostni a spolecenské. Aplikace tohoto principu na analyzu konkrétnich
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socidalnich jevia umoznila Toéonniesovi zachytit a konceptualné postihnout jevy
déjinného vyvoje. V tom spocival aplikovany vyznam popsanych klasifikaci vabec
a pojmu pospolitosti a spolecnosti, tj. zakladnich pojmu Toénniesovské Cisté
sociologie, zvlasté. Aplikovana sociologie je nékterymi Toénniesovymi stoupenci
chapana jako ,védecka filozofie déjin". Sam Toénnies puvodné urcoval jeji cile
mnohem skromnéji. ,Omezuje-li se Cista sociologie na pochopeni a popis so-
cialnich jevl v klidovém stavu," napsal, ,pak aplikovana sociologie se zabyva
dynamikou, tj. zkouma je v pohybu." Metodou aplikované sociologie je u Ténniese
princip pojmové antinomie. Dialektické vzajemné pusobeni viule a rozumu se
podle Tonniese vyviji tak, ze postupné prevlada rozum, tzn. ze spolecensky vyvoj
je proces, v némz narusta racionalita.

Tim je determinovan smeér spolecenského vyvoje od pospolitosti ke
spolecnosti. ,Konstituovani racionality," napsal ToOnnies, ,je konstituovanim
spoleCnosti, ktera se vyviji castecné v souladu s pospolitosti jako pocatecni nebo
alespon nejstarsi formou vzajemného souziti, castecné v ostrém protikladu s
ni."!) z tohoto hlediska Tonnies analyzuje s pouzitim rozsahlého faktického
materialu dynamiku vyvoje ruznych socialnich struktur) a zkouma socialni
problémy tehdejSi spolecnosti, Cimz demonstruje vzory realizace vlastniho
pravidla, ze je tfeba , ...aplikovat zpusob uvazovani, ktery je zakladem tohoto
pristupu, na analyzu kterékoli historické udalosti i na vyvoj socialniho zivota
jako celku alespon potud, pokud tento vyvoj postupuje od pospolitostnich ke
spolecenskym formam a obsahtm".

Za prednosti své sociologické koncepce ToOnnies povazoval za prvé jeji
objektivnost, za druhé jeji naturalistickou tendenci, za treti jeji nezavislost na
hodnotovych predpokladech i na praktické socialni Cinnosti. AvSak ,védeckost"
Tonniesovy sociologie byla orientovana na zcela urcity, a to pozitivisticky zplusob
péstovani védy. Objektivnost chape Toénnies jako obecnou platnost, pricemz ji
vyvozuje z logické prisnosti a jednoznacnosti sociologickych pojmau.

Tonnies se domnival, Ze k sociokulturnim jevim je nutné pfristupovat
naturalisticky, tj. aplikovat na né teoretickopoznavaci principy a metody
prirodnich véd. Psal, ze tyto jevy je treba zkoumat ,jako véci, stejné jako
prirodovédec zkouma zivotni procesy rostlin a zivoéichl". Takovy pristup
znamenal odhlizet od otazek smyslu socialnich jevi. Témi se ma podle Tonniese
zabyvat filozofie zivota, protoze subjektivni stranka neni predmétem védecké
sociologie.

Nehodnotici pristup jako princip védecké sociologie vyplyval u Tonniese z
jeho objektivismu a naturalismu. Cisté konstruktivni, idealné typicky pristup se
meél na jedné strané stat spolehlivou ochranou proti svévolnému, tj. v podstaté
ruznymi davnymi predsudky a hodnocenimi podminénému vyclenovani
souvislosti a vztahu 2z reality, souvislosti a vztahl, které jsou zakladem
sociologickych konstrukci. Pristup k socialnimu zivotu jako k pfirodnimu jevu
nutil na druhé strané badatele, aby se distancoval od pozadavkl socialni praxe,
od jakychkoli hodnoticich pozic a aby hledal v predmétu jeho vlastni logiku, tak
jako by byla uplné cizi logice socialniho zivota, socialni praxe.

Dusledné uplatnéni téchto dvou principu mélo podle Toénniese oddélit
védeckou sociologii od etiky i od politiky. KdyZz se snazil vyjadrit pravé tuto
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mySlenku, Toénnies v recenzi na Simmelovu knihu ,Uvod do védy o moralce" ostfe
kritizoval jejiho autora, jenz charakterizoval svuj pfristup jako ,Castecné
spekulativni". ,Uvahy o tom, co ma byt," napsal Ténnies, ,patfi k spekulacim,
které poznani socialnich souvislosti prinaseji pravé tak malo uzitku, jako
spekulace na burze narodnimu blahobytu."

Tyto poznamky, stejné jako mnohé dalS§i, s nimiz se v ruznych
Tonniesovych pracich casto setkavame, vyvraceji nazory nékterych Tonniesovych
interpretu, ktefi tohoto autora povazuji témér za hlasatele romantickych idealua a
pripisuji mu nostalgicky stesk po minulosti, po pospolitosti. Snaha osvobodit
védu od hodnoticich soudi naopak svédéi o protiromantické, svym duchem
pozitivistické tendenci jeho sociologie.

Typologie pospolitosti a spolecnosti nezustala ideologicky neutralnim
nastrojem popisu socialnich procesu. At se Tonnies jakkoli snazil zduUraznit
hodnotové neutralni charakter svych pfedstav, obsah jeho praci zpusobil, ze
mnozi badatelé vykladali Tonniesovskou analyzu vyvoje od pospolitostnich ke
spolecenskym formam jako skrytou filozofii déjin, jako ideologii zaniku kultury
a idealizaci pospolitosti, jez méla zcela urcCity reakcni politicky smysl. Pravé
takto vykladali Tonniesovy ideologické pozice L. von Wiese, H. Plessner, R. Ko-
nig, R. Dahrendorf a mnozi jini badatelé. Sam ToOnnies moznost takového
vykladu kategoricky odmital. ,Moje teorie," napsal roku 1935 kratce pred svou
smrti, ,je casto chapana tak, jako by slouzila obhajobé pospolitosti a obzalobé
spolecnosti. To je vSak omyl...". ,Je nemozné a nesmyslné", pokracoval,
yspripisovat mi snahu stavét se na stranu stredovéku proti novovéku."s) Kdyz
vystupoval proti podobnym vykladum, neobhajoval To6énnies pouze Ccistotu
vlastnich teoretickych nazori. V tehdejSi dobé mély terminy ,stfedovék" a
snovovék" nejen historicky, ale i prakticky politicky smysl. Prvky idealizace
pospolitosti, pesimistické hodnoceni stavu tehdejsi kultury 1 kritika
kapitalistického zpusobu zivota a moralky, jez jsou v Tonniesové koncepci
skutecné obsazeny, umoznily vyuzit ji k propagandé reakcéni politiky spekulujici
s ideologicky falzifikovanymi idealy minulosti. Proti Ténniesové vuli opravdu
prijali idealizovany obraz pospolitosti jako svou zbran novoromantici a tento
obraz sehral urcCitou ulohu pri vytvareni ideologickych predstav nacionalniho
socialismu. V tom je nejvétSi'.Tonniesova tragédie a zaroven projev objektivni
socialni logiky, svédcici o rozpornosti pozic burzoazniho liberala, zavrhujiciho
nelidskost kapitalistického systému, avSak neschopného vytvorit pozitivni
program jeho prekonani.

Tonnies byl védec, ktery pusobil na pfelomu dvou etap burzoazni
sociologie. Jednou strankou své tvorby je jakoby obracen do 19. stoleti (snaha
rozpracovat ,filozofii déjin jako sociologii", pokus vytvorit Sirokou kulturné
historickou syntézu, mechanisticka teorie socialniho poznani a absence prisné
diferenciace sociologickych ideji a ideji z oblasti teorie statu a prava). Zaroven
Tonnies priSel s mnoha mySlenkami, které dale rozpracovala a realizovala
burzoazni sociologie 20. stoleti. Je to predevSim mySlenka analytické, a nikoli
historické vystavby sociologie, svédcici o tom, Ze si sociologie uvédomila, zZe je
samostatnou védou, a dokazujici i jeji snahu po sebeurceni, po nalezeni vlastni-
ho pristupu k analyze spolecnosti. Ideje formalni sociologie, ktera analyzuje svuj
predmét nezavisle na jeho obsahovych charakteristikach, se chopil jiny

L. von Wiese i dalsi autori.

A



O mnoha Toénniesovych nazorech jeho soucasnici zivé diskutovali. Max
Weber prijal a dale rozvinul jeho mysSlenky o rozdilu mezi politickou a védeckou
cinnosti a o osvobozeni védy od hodnot. Durkheim spojoval s Ténniesovskou
typologii vlastni koncepci ,organické" a ,mechanické" solidarity. V prepracované
podobé tuto typologii pouzivali R. E. Park, R. Redfield i dalSi sociologové ve
tricatych a ctyricatych letech naSeho stoleti.

V prvnich dvou desetiletich po druhé svétové valce vliv Tonniesovské
koncepce slabl v dusledku nadvlady strukturniho funkcionalismu, ktery ignoruje
problémy socialni zmény a vyvoje. Zajem o ni se vSak znovu probudil v
Sedesatych letech, a to jak v Evropé, tak i v Americe.
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