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1.Mira socialni kontroly v sousedstvi a charakter tohoto
sousedstvi

A:VZTAH MEZI KONCEPTY:

Mira sociédlni kontroly <> charakter sousedstvi

B:TEORETICKA HYPOTEZA:

,Vysokd mira socidalni kontroly v sousedstvi Je pric¢inou

jednoty hodnot a norem v daném sousedstvi.“

Opravdu je zde mira socialni kontroly nezadvislou proménnou?
Opravdu Jjsou ,hodnoty a normy sousedstvi“ adekvatnim vymezenim proménné
,charakter sousedstvi“? Nejsou (stejné jako mira socidlni kontroly) spiSe

zavislé na tom, o jaké sousedstvi se jedna? (mésto/vesnice, &tvrt rodinnych
domti/ sidlisté& atd.)?? A neni jednota norem indikazorem soc. kontroly spise
nez tyou sousedtsvi??!

C: DIMENZE A  SUBDIMENZE, V NICHZ SE REALIZUJE SOCIALNI

KONTROLA, A JEJICH INDIKATORY:*

DIMENZE —» SUBDIMENZE —» INDIKATOR

Psychologickd d. — mira deprivace — rozdily mezi hodnotami

Diskrepance mezi hodnotami Jjedince a hodnotami panujicimi
v sousedstvi neni indikatorem soc. kontroly.

2. Socidlni d. — deviace od standardi — sankce

Indikadtorem mohou byt aZ sankce, to Jje spravné.

3. Casovd d. — délka pusobeni socialni kontroly —> casova
jednotka

4. Komunika¢ni d.—»> ptredavani hodnot a norem —  zpUsob
komunikace

D: DIMENZE A SUBDIMENZE, V NICHZ SE REALIZUJE HODNOTOVE

JEDNOTNE SOUSEDSTVI, A JEJICH INDIKATORY:*

DIMENZE —» SUBDIMENZE —» INDIKATOR



1. Psychologickd d. — ptrislusnost k sousedstvi — spolecensky

styk ( druZnost )

,Spolecensky stylY Je prilis obecné na to, Ze to mad byt
indikator! Indikarotrem mohou byt uz konkrétni druhy
setkavani: v obchodé, v kostele atd.

2. Politickd d. — participace — obcanskd sdruzZeni

3. Komunika¢ni d. — predavéni informaci — zpuasob komunikace

,zplUsob komunikaceY Jje prilis obecné na to, Ze to mad byt
indikator!@Vymyslete moZné indikatory v této kategorii!

4. Fyzicka d. — velikost sousedstvi — pocet osob

5. Socidlni d. — socialni kontrola — normy a hodnoty

Normy a hodnoty Jsou ultra-obecné! Operacionalizujte Jje tak
(tzn. prevedté na indikéatory tak), aby to bylo pouzZzitelné pri
ymezenl proménné ,typ sousedstvi®“.

E: PRACOVNI HYPOTEZA:**

Vztah mezi indikdtory: sankce <> hodnoty a normy

sSankce, uzZivané Jako donucovaci prostfredek v negativnim 1
pozitivnim smyslu, utvareji zakladni normy a hodnoty, které
jedinec prijima za vlastni.®“

Prectéte si, prosim, znovu definici pracovni hypotézy (vis
Disman). Pak budete védét, Ze se jedna o hypotézu stanovujici
vztah mezi indikédtory, ktera prevadi obecnou teoretickou

hypotézu na méritelnou uroven.

Prosim o prepracovani!

2.T¥idni pf*rislusnost a volebni preference volich

A:VZTAH MEZI KONCEPTY:

Tridni ptrisluSnost <«> volebni preference

B:TEORETICKA HYPOTEZA:

,Jedinec v horsi ekonomické situaci preferuje politickou

stranu propagujici socidlni politiku.™“

Dobtre stanovenad teoreticka hypotéza.



C: DIMENZE A SUBDIMENZE, V NICHZ SE REALIZUJE EKONOMICKA

SITUACE, A JEJICH INDIKATORY:*

DIMENZE —> SUBDIMENZE — INDIKATOR
1. Ekonomickd d. — Zivotni dUroven — ptrijem, vybavenost
domacnosti
2. Psychologickd d. — mira deprivace — hodnoty a Jjejich
realizace, uspokojeni potFfeb
3. Socialni d. — vzdélani — nejvysS3i dosaZené vzdelani
4. Fyzickd d. — zdravi — prodélané choroby

Adekvatné zvolené indikatory ekonomické situace aZz na bod ¢. 2

- ten Jje prilis obecny. ,Hodnoty a Jejich realizace“ preci
nejsou zadnym indikatorem. Jak byste je chtéla méritz

D: DIMENZE A SUBDIMENZE, V NICHZ SE REALIZUJI PREFERENCE

LEVICOVYCH STRAN, A JEJICH INDIKATORY:*

DIMENZE —» SUBDIMENZE —» INDIKATOR

1. Politickd d. — volebni preference — pocet mandatt dané

strany

s volebni
teoretické

Nerozumim  tomu,
preferenci volicy,

jak mandaty strany souviseji
kterd je zavislou proménou vasSi

2. Socialni d. — socialni status — mira autority, ekonomicka
situace
3. Komunikac¢ni d. — znalost volebniho programu strany —

pristup k informacim

Znalost volebniho programu by byla OK. Pro¢ to vsSak prevadite
na pristup k informacim? Zaprvé (logicky) Jje to obecnéjsi

rovina nezZ ,subdimenzeY a zadruhé to nesouvisi s volebni
preferenci.

4. Psychologicka d. — mira deprivace — hodnoty a Jejich

realizace, uspokojeni potFfeb

To samé Jjako u bodu 1.




E: PRACOVNI HYPOTEZA:**

Vztah mezi indikatory: pfijem a vybavenost domacnosti <>
pristup k informacim

i prijem a Spatna vybavenost doméacnosti, tj. nedostatecna

[0)14

,NiZ ia
schopnost =zajistit si financ¢ni kapitadl k ziskani hmotnych
statkt, zhorsuje pristup k informacim prostfednictvim

sledovédni mass médii.“

To Je uUplny nesmysl! Jak ptristup k informacim vypovidad o
volebnich preferencich? Vase pracovni hypotéza viabec

nekoresponduje s tou teoretickou.

Z¥ejmé Jjste vlbec nepochopila podstatu idnikatorti, od toho se
pak odviji chyby dalsi. Prosim tedy 1 o pfepracovani druhé

Casti ukolu. Pripadné dotazy mlZete smérovat na email:
garcicova@ccb.cz.

VYSVETLIVKY:

*pro kazdou dimenzi jsem zvolila pravé Jednu subdimenzi a pravé jeden
indikator, samozfejmé by bylo moZné nalézt mnohem vice priklada, ale
domnivém se, Ze pro ilustraci je tento pocet dostacujici.

**ze vSech uvedenych indikdtoru jsem zvolila viZdy jen dva, ze kterych Jjsem

nasledné vytvorila pracovni hypotézu.



