1. Mira socialni kontroly v sousedstvi a charakter tohoto sousedstvi.
Hypotéza:

Vztahy mezi lidmi v sousedstvi ovlivhuje nejenom povaha Clovéka, potreba
komunikace a spoluprace, nebo to, jak daleko od sebe lidé bydli, ale predevsim to,
v jakém prostredi dotyCni lidé ziji. Existuje znaény rozdil mezi sousedskymi vztahy
na vesnici, kde jsou si vétsinou vSichni lidé navzajem znami, zdravi se a bavi se
spolu, a na strané druhé zivotem ve meésté, kde konkrétni jedinec zna nanejvys
osoby zijici v jednom spolecném domé, tésném sousedstvi ¢i ve stejné ulici. Ostatni
lidé si jsou kvUli velkému poctu obyvatel navzajem anonymni.

Na rozdil napf. od vztah( pracovnich ve vztazich sousedskych méné funguje
vnitfni kontrola, protoze sousedské vztahy vice zasahuji do soukromi jedince, soused
je Casto svédkem daleko Sirsi skaly jeho emoci.

Pracovni hypotéza:

Konfliktni prostfedi sousedstvi vede k vétSimu poétu pravnich sporl nez

v pfipadé vztahu pracovnich.

2. Mira stigmatizace klient( socialniho statu a charakter socialni pomoci, jiz se jim
dostava.
Hypotéza:

Stigmatizace omezuje jedince v jeho socialni identité a plném pfrijeti ze strany
druhych. Socialni pomoc shrnuje prostredky zvysujici moznost klientovy identifikace
ve spole¢nosti. Mira stigmatizace je urCena prostredim, obecnymi kritérii psychickeé,
fyzické a socialni normality. Prostredky socialni pomoci, které formuji obecné pojeti
normality (napf. medialni osvéta) pozitivné ovlivhuji miru stigmatizace.

Pracovni hypotéza:

Cetnost prezentace pohybové handicapovanych jedinc v masmédiich

pozitivné ovlivhuje nabidku pracovnich pfilezitosti pro né.

Zjevné jste vubec nepochopila proces stanovovani teoretické hypotézy. Teoretickd

hypotéza ma formu prfesného vyjadieni pfedpokladaného vztahu mezi dvéma jevy,

resp.promennymi. Neni tedy zadnou eseji.

Jak jste se pak dostala k praocvni hypotéze? Kde je pfevod proménnych na

indikatory? Prosim pfepracovat. Pfipadné dotazy na garcicova(@



