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KAPITOLA 2

Obrazy vziahu

Vroze 1914 Freud v esefi K weedent narctsmmevyadivje nechut pri
pomyitend, e by mél opustit pozorovani kvl sterilnim teoretickyvin
sportim” (s. 280), a roedifuje svou mapu domény psyehologie. Sleduje
wivaj schopnasti miloval, klerou dotofiuje se 2l dostl o psyvehickym
adravim, af nauchazi jeji prapivod v kontraste mezi Kiskou k matee a Lis-
kou k sobé. Kdy? viek takti rozd@hi svis lasky na narcismus a <Objektni®
vatahy, zjiftuje, Ze vivop mudh se tim sice 2pacnd ozfejmuje, aviak vivo
ien se jestd vice ramlZuje. Tento problém venika, protofe kontras: mezi
matkon 2§ plodl dva rosdilng obragy wetahf Veblodem k tomu, 7o se pif
rovvrieni poslounnost lidského vivoie spoléhi na tekevou predstavi-
vost, kterd md vl piived v Zivote muZi, nedekife u Zen vwwsledovat vive
verahiy, mardlky nebo jasné védomi ja, Patize, které pastivajl, kidvi se
soaZi aplikovat logika své teorie na Zenskou zkuSenest, jej nakonee
vedou k tamu, aby ¢ nf Zeny vyéenil o cznagil jejich varahy i pohlavni
awvat za . neprobidanou konfinu' psychologie®, (1926, 5. 212 arip))

Problém interpretace, kterd zatemfuje pochopeni wivoje Zen, =dy
prareni 7 odlifnostd, kterd byly pozaroviny v jejich profivani vziehin
Ackoli Freud Zil obklopen Zenami a jinek twho pochopil telik & tak sk
le, Zenskd vziahy i pfipadaly Sime didl e edhadn®El, oblizng rozpo-
natelnd o W6Eko popsatelns, Taco zdhada je jednak ukdzkou toho, jak
mnZe feorie zaslfit postfen, a jednak naznaduje, Ze Zensky wvoj je
zastfen urdiow koncepel lidskfeh vetahil, Predstavivost vztahil uovas
pribén lidského wvivoje, a proto zadlenénl Zen, kieré luto pfedstavivost
zméni, znamend i zménu celého piibéhu.
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Fosun predstavivost, kvili kierému vanikd probiém s interpretaci
renskiho vivoie, asvétluji mordlni dsudky dvou jedendetiletych dét,
anlapee a déviete, kterd ve steinem dilematu spatfuji dva velmi odiisng
moréini problémy. Tatimen soufasnd teorie jasnd vysvétluje linii o fogi-
ku chloprova nﬁulw‘ vwrha jen sporé svétio na myileni divéino. Volha
f=2anl diviy, jeiZ mura]ni Gsudsy 32 wmvkail dosavadnim kategoriim
wvajového hodnoeeni, md addraznit problém interpretace, & nikeli slou-
Zit jako prikiad pohlavnich rozdilnosti per se. Dotwvofeni nove interpre-
tarnf linie, zaloZzené na predstavivost divéina myélend, ndm nejen umoz-
fluje vider v 'uj tam, kde dFve nebyl rozpozndn, ale ziroverfi nam dovo-
luje hrat v dvahu rozdilnosti v chépdni vataha, anif je odstupfujems od
lep&ich k horSim.

Obe dén byly 2aky Sestého rocniku, chadily spolu do tfidy a zucast-
nily se stucie prav a odpovidnostl, jejimi cilem bylu tkouvmat rizné kon-
cepee vlastniho jd a rtmralln Vrorek vybrany pro tuto studii byl zvalen
tak, by zahrnoval proménnou pl,_.ll.Ll‘-'l {genderu) a proménnou viku
g gdrovent mavimalizoval vivejovy patencidl tim, fe udrfel na vvsoké
nrovni konstaninl faktory inteligence, vedéldnl a spolecenské [ml}r,
které byvly a jsou spojovdny s mordinim vivojem, alespoii podle méfeni
Eua.v.a-.mn i s omi, Obé whrand déi, Amy a Jake, byly inteligent-

avachni schopnostmi, a soud? podle toha, &im se

i, § dobrimi wiadf
f]]l.l'_"r" stat, af vyrostou, nezapadaly do pfedem stanovenych kategoni
5tr“‘-"|‘1[ né viimanych pohlavnich roll, protoZe Amy chté o pracoval ve
vide, kdeite Jaken bavila vic angli®ting nef matematika, Mvdak jejich
I h‘llru asudky zpeditku zdanlivé potvrzuyl endmé ndzory o rozdilech
mezi pohlovimi a nasvédéuyi tomu, Ze prevaha, klerou divky maji
v moralnim wivoji v raném kolnim viku, se v pubertd ztrdci, kdyZ
u chlaped dochézi k rozvoii formdlniho |u._11u.i:.':tl mysleni.

Tyto jedendetileté dén "'n:"t}' wiedis jedno z Fady dilemat, ktercu
estavil Kohlberg, MEFi mordl: 1 wvaj v adolescenct tak, fe piedesticl
*mlﬂ!ntmt.u mordlnimi ngrmami g poté zkoumal logiku jeho rozfesent.
YV tamto dilematu si muZ ;ménem Heinz nemdZe dovolit koupit drahy i€k
a avafujc, zda jej md, & nemé wkrést, aby zachrdnil Zivot své Zend. Kohl-
bergiv standardni postup pfi rozhovoru zadind popisem viastniho dile-
matu - Heinzovy tiZive siuace, manZelfiny nemodci, lékérmkwjrr" odrmit-
nutim snizit cenu. Dile ndsieduje ordzka: M2l by Heing lek ukrdst?*
[ivody pro krade? a proti nf iscu posléze thoumdny prestfednictvim
Fody otdzek, které pozménuji a rozdifuji parametry dilematu tak, aby
doilo k adhaleni viasmi struktury mordintho mySleni,
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Jederdenlety Jake je od samého poiétku pFesvédien, fe Heinz by
mél 18k ukrdst. JestiZe je dilema postaveno tak, juk 1e prezeniuje Koh-
berg. tedy jako konflikt mezi hodrotami majetku a fvota, Jake rozpo-
mnavé logickou prioritu #ivata a o logik: pouiivd k tomu, aby své roy-
hodnuti ospravadinil:

Lidssy Zivol je pfece cenndj$i ned penize, takie kdyi si ten ek
Atk vwd2ld jenom tisic dolari, ek o stejnd prezije, ale jestli Heinz
ten Iek neukradne, ieho Fena zemie. (Frof je Zivat cennéisi nes
perize?] Protode Iékdrnik mdde ziskat vie penés ngkdy jindy,
teba od néfakyeh bohd s rakovinou, ale Heinz ug S¥DU Zenu
ipitky nedostane, (Proé ne® Protoda kaZdy fHovik j= iin¥, a prote
Hemnzovu Zenu nejde siskar snova,

Ne otdzku, jesti hy mél Heing Jék ukrdst, i kdy? svou Fenu neméa
ritd, Jake vdpovida, s by ho ukrdst mél, a fika, 7o jednpk je Lrozdi] mes
tire, kdvi nékoho nemam rad a kedyZ ho zabijn®, a jednak, kdyby Heinze
pristnli, soudee by si nejspié pomyslel, e udélal speivne®. Kdvi se
Jaxea praji na skutednost, o by Heing krddesi porusil zikon, adpavidd,
e yeakony maji chyby, a nejile prece sepsal zakon aplné na viechna, co
si Zlovik dovede piedstavie®,

TakZe Jake sice wikon bere v frotaz a weldomuje sifunked, kterou mi
pro zachoving sacialniho fdu (podle Jakea by soudee _mél Hefngovi dt
len nejmend] mofny trest), wle zdrover chipe, Ze zikon je wivefeny fla-
vesem, u tnd(z se v ndm maohou vyskytnou chyby o mitZe se ménit, Aviak
jeho dsudek, e Hemes by ma [ék ukrast, steyné tak jako jeho nézor, fe
v zitkonn mohou byt ehyby, je zaloden na piedpoklady umluvy, spale-
cenského konsenzu kolem mordlnich hednot, ktery Elovaku umodiiuje
vEdEt, o se md sprivas uilglar”, a zdroved ofekdvat, Je to vadi i drusf,

Tohoto jedenderiletého ehlepes fascinnje sile logiky o nalézi prav-
du v matematice; podle jeho slay je to jedind naprosto lopickd véc*.
Mordlni dilema povazuje 24 JLakovy matematicky problem s lidmi®,
a prota jaj postavi jake rovniel a postupuie dil, aby pfigel na fFefent. Joii-
kod jeho fefeni je racionalng advozend, predpoklada, fe kaZdy, kdo se
fidi rozumem, dajde ke stejnému zivéru, a profo si scudee 1aké bude
myslet, Ze Heinz udglal spravog, kilyt kradl. Zérover si Jje viak Jake
vidom meef logiky. Na otdzku, zda na mord|nf problémy existuje spriv-
nd adpovéd, Jake reapuje, f2 _mide byt jen spravng a Spatng Gsudek-,
proto?e parametry jedndn{ jsou rizncrodé a slodits. Jako pFiklad toho,
lak monou iny vwkonané s @mi nejlepiimi Gmysly skondit s katastrofil-
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nimi dasledky, uvddi: [ako kdyz feha pustite starou babitku v tramva-
ji sednout, a pak se tramva] naboura a to sadadlo proleti oknem, takie
se to mOFz bl pitioou jeji smrii.” :

Teorie vivojove psychivlogie dohfe asvétluji pozid E:rhom‘ |j1.r_:3tc,
wterd stoji na kfifovatee datstvi a adolescence (na mists, L::J:-rc‘ P'%?’ef
nazyvid vreholkem désks inteligence) a prostfadnictvim tny.?]:::l';: zading
objevavat $ir§i vesmir moZnesti. Okamiik preadolsscence j-:.?.rm .‘.au‘:hy-
cen ve spojeni formdlniho eperafniho myslen{ s popisem jd, ktﬁ:‘e e
stile zakoveno ve laktickych parametrech désského svita - v Jakeovd
véku, bydlisti, povoléni jeho otee, v podslat® toho, co md a nemd rid
a jaks mi ndzory. Avias 2 Jakeova popisu sebe suméko vzatuje se_hﬁ':é-
domi ditdre, kleré dospélo, fefeno v Eriksonov terminologii, k pfiznivé
prevaze zdatnosti ¥ dovednostech nad meéndcennosti: je Sl.'.'rI.:IJ}JI';:;’. sthee
védomy a dobfe znd pravidla hry - a proto jej novE objevena schopnost
formalnihe myiieni, zpidsobilost pfemyilet o myslent a logicky 'z.:'lﬁvu-;}:
novat véc gprofiuje 2dvislosti na autoritd a cmoeZivje mu samaostatne
neiézet fedenl probiémd

Tato vznikajiel autonomie sleduje slejnou vyvejovou kfivke:, jakou
srsnad popsat l'liﬂhlhr-rg v Zesti stadiich morilniho vveje, |~:|:-rr;'i sting-
wil. Jedna se o tFstupniovy postup (vidy po dvou stadifeh na i;:m]:’wym-
jové drovin) od egocentrického chdpdnl sprovedinosti zalodendho na
individualng potfebe (prekonvendnd - prval & douhé stadium), pres kon-
L spravedinosti zakotvenou v obeon? sdilenych konveneleh spole-
Fenské amluvy tkonvendnl = trerd 2 Soverd stadium) a2 k prim:i]:j;'llu[mu_
pochopen| spravedlnosti, kierd spoivd na ﬁr!Ilm.'u':-:i::u_" ‘Iugu:‘u roviiast|
a veajernnosti (postkonvenéni, autonomnl & principidlni - pité o Seste
stadium). | xdvi dsudky tohoto jedendetilersho chlapee jsou pedle Kohl-
bergovy Smpnice klasifikavany juko konvenéni, tedy jako sinds tretitio
a ftvrtého stadia, Jeho schopnost zapojit deduktivad logiku tak, aby ovliv-
nila feSenl mordinich dilemat, aby odlizila mordlku od zdkona a aby
umoZnila pachopit, 3e v zdkonech mohou byt chyby, sméfuje k ;:lr'incl:
pidlni l{m'me;;z:f spravedinosti, kterd je podle Kolilberga totoind
s mordlni zralost.

Neproti tomu reakee Amy na dané dilema wwtvdf ve]m!' adliiny
dejem, ohraz wvoje zakméliho vinou selhdni logiky, neschopnost
samostatné uvaZoval Jejl odpovad na otdzky, zde by Heing mel lék
uxrast, pisebivwhybave a nejisté:

[l
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Mo, j& myslim, 22 ne. Podle me by s to dulo Fedit i finak nes kys-
dezi, tfeba by =i tv nenfze mohl od nakohe POjEIL nebo g velt dver
neho tak, ale fakt by ten 16k name! ukrist - Jenie ani jeho Zena by
neméls zomfit,

Kdvz ie Amy dotdzina, pros by Heinz nemél 1ék ukrdst, neuvas,
s majetiu ani o zdkone, ale o disledeich, jaké by krddes mohla mit |
vztal mezl Heinzem a jeho Fenou:

Kdyby ten 1ék ukradl, mohl by tim sice svon deny 2achrdnis, ale
taky by za to mohl Jit do vizent, s kdyhy se pak jeho Zené tizba
zdse piitizilo, ui by jt nemohl sehnat dals ¥k, a to by i mac
neprospélo, Takie by to fakt mel spolu probral a pijit na néjaky
Jiny zpisoh, jak ziskat penize.

Amy tote dilema nechdpe jako matematicky problém s lidmy, o
voimd je jaks pifhéh lidskych vatahn, ktery se odehpbv ve vetiinT fas
vem rozpitl, Jeliko? pledvidd, ze fena trvale potfebuje svého muge a m
Mi o svou Zenu trvalou starost, snadf so vyjit wstiic lékarnikovu pod
davku 1ak, aby spojeni zistale zachoving a nedosln k jeho pretrien
Zenino preditl spojuje se zachavinim vztahi, a v kontextn lidskyeh vetg
hit uvaZuje i o hodnoté Zenina Zivola: fHkd, Ze by bylo nesprivné neche
el protofe kedyi zemie, bl o hodnt lidem a ji kv Amyi
mordlnd dsudek se zaklidd no plesviddeni, e ,pokud nékdo mi T
stPedek, kterd druhému sachrdn| Evol, pek nent spravné mu tento pro
stiediek neposkytnout®, 4 prato podle jejtho ndzoru problém v dilemus
Nepramen! z lékienikova uplatnéni vl

astnich prav, ale 7 toha, %e neds
Aade regpoval,

Ky Amy postupng dostivil fadu etidzek, krerd wplivaji 2 Xohlber
govy kenstrukes dileman, jeji odpovadi se v2asadé nemeni, takie miun
sondy nepfispivail ani k bliz&ime asvitlend, ani k pozmanen? Jefi phvad
o reakee. At Heinz svan Zenu ma rid, nebo ne, stejné by nemél krést on
I nechat umit Kdyby newmiraly ieho Zena, ale néjaka e [ani, Am
fiki, 7 kdyby ta pans neméla nikeho blizkého nebo kdvby nikohe
neznala®, pak by se ji mél Heing pokusit sachrdnit, ale nemdl by ten 14k
ukrist. Kdvi viak tazatelka opakovénim atdzek Amy diva najeve, feo jeil
adpovidi nepochopila nehs 2o byly nespravné, Amy zadingd pozhyvat
sebevédomi a ndnovidd fim d4l tim rozpaditdji a nejistdji, Na doteg, pro?
by Heinz nemél ten 16k ukrdst, prosté opakuje ,protoie to nenj Spravné”,
Na vy, af vsvELL pro? terdi, ie keades by nebyla dobrim FeSenim,
nepfesvediive doddvd: Kdyby ho vkradl, tebs by nevEdEl, juk ho md
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své Fené podat, takie by steiné mohla um#e” Jeliko¥ oty rdi[r:_nlu‘t{::hri—
pe jaxo szmostatn? prooiém mordin? logisy, nerozpozndvs :'HtIIEI'I]I ‘b_[!:u t{
turu jeho rozieSeni: vzhledem k tomu. 7e sama ttn}u problém astavi weals
odlifné, naprosto sz miji s Kohlberyovou koncepef. o o

Poale Amy svit sestavd spite z lidskych vatahn nei z, Jednotlll_w_ﬁ:;
lidi 2 k jeho soudrinosti pRispivd spite u:zfijnn?mi propojEnost mezi Ildrri.'
nez systemy pravidel, 2 proto jédro ohoto dilematu spatiuje ve skutef-
nosti, e lekarnik nedokdzal reagovat na potfebu Heinzowy Zeny, ﬂ.nﬂh,r
fikd, fe _nenl spravné, aby lidi cmimali, ':-;dgti jim Esluﬁzuci?r.aml dvat”,
a phitom predpoklada, 2z kdvby 18kirmik vedsl, oo E.E)I:I::'Ubl.gﬂhn :1{1:I£IL-
nuti prodat 6k levn&ji, uvédamil by si, Z2 by ho r:":éi_ rte_nlzax:zlem p?m.a[é
dér a nechat Heinze, aby mu ty penize splatil nékdy jindy*. Podle ni tedy
feieni dilemutu spofivd v tom, 32 se !é]-..'il'nfkwlt syt ]-’1%: na tom
Heinzova fena je, o pokud to neplijde, pak se Heing musi shratit na vy,
kiefi mohou pomoc, _ ;

Steind ko je Jake piesvidéeny, Ze by soudee Sn;auhln.qll s eho 111}?,-:]—
rem o spravnosii Henzovy keddeZe, ant Amy nepochvbuje, #2016k n_[k
s Hemnzem by urfité pisli na jiné feleni ne? krdded, kdyby to opraviiu
potadnd probrali™. Podle Juken zdkony . majl chvby®, a flll.ir“_'jr' povisgije 7o
chybu celé whle drama, proteie je pesvaddend, i!_: .,Vl'!f:l bay :u;_mely wie
sdiler a pak by Lidi nemusell krdst®. Obé d2ud si tedy m.lm_lnulmjl tiLitnost
amluvy, kterou viak chiéjl zprostfedkevat miznymi zpisoby - on ne
n:-::n'::m"*., prostiednicedm logickyeh a pravnich sys lémd, ana osobnt, pro-
strednietvim komunikace ve vatahu: On se spoléhd na onvenee In[-'m_'n.
pedle nich lze vwdedukovat Fefent tohoto dilemaru, a predpoklidd, Fe
druz! tyto konvence siilejl; stejné tak se ona ::pLJnl:_i?ui na proces k-:_'-Il]UJ\ll'
kace, predpokldda vzdjemné propojeni s druhgn?u a verl, e ji _'n."j,r::.l:.?z.h-
now. Zatimea vizx femu se pfedpoklady ohledné I.}rtlluw pm'.-r.r.u“.. ttl:]fuf
logika jeho odpovédi je v souladu s k!aden}?m‘i -."Jlrla:-.]-;u:m: el S vlu Sﬂiﬂl-]
.':-'fﬁ;':].n:'}.'»;lu-j-:rrt: cklame, nebot dochdal k selhini tomunikace 3 tazatzlka
ﬁ".&dﬁgéie]&ji odpovad pochopit. ‘ o

Afkolt 2 opakevdni atdzek a rozhovoru s Amy je patrnd lrus_lmcn,
problém interpretace spofiva pfedevéim v h-ui_izl-:-m:nl jji D.d plm'édl._ Jt:s!-
lize Amyiny odpovEdi posuzujeme ve _:wétlr: hcmhn:_rgmj; aehmce qudlj
a posloupnost moralniho wwvoje, pak jsou o celé ]t‘d[‘i‘D 5tar}111|13 rﬁnem:
vyspElé nel Jukeovy. 122 je klasifikovat jako smés {l['ut%ehu o deting sta-
dia 2 zdénlive odhaluji, Ze divka md poeir be:'.nmﬂn-:ﬁ[!, l!t‘L:DkEL.?:I.Z syste-
maticky uvaiovat o pojmech mordlky & prive, I:iI‘E:Lhi se nastavit autori-
té nebo plezkoumar logiku pFedklédanyeh mordlnich pravd, ba dokonee
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s anl nedokaze predstaviz, Ze by mohla jedrat pFima, sby zachrinila
Zivot, nebo Ze by takové jednani, pakud by se do né pussilz, mohlo 1
néjaky vwaledek. Tak Jaka jeil spoléhdni na vetahy zddnlivi prozrazuje
pietrvdvajiel zavislost na arubyeh a granitelnost, i jejl vira v komunikae
jakaZto zpiisob fedeni mozalnich dilemat se jev jeio naivni & kognitivns
nezrals.

Kdvi viuk Amy POpisuje sata sebe, veniké markantns odliZay
dojerm. Charakteristickés preadalescentni anaky opat wvivdiejl obraz dite-
te, které si je jisto samo sehou, je piesvidéens o swych ndzorech & nepo-
ciivbuje o své zptsobilosti vykonat néco, co bude pro svét prinosne,
V jedendeti letech o sohd #ké:  Rostu a menim se.. Nekterd véni ted us
chépu jinak, prosté proto, %o sa ted uz opravdu dobfe zndm a mnohem
vic toho vim o svda. " Aviak svét, ktery znd, se 1% od svéta vidénéha priz-
matent Kohlbergovy konstrukee Heinzova dilematuy. Jeji svét je svétem
vetahil a psychologickyel; pravd, v némi vidom{ spojitosti mex lidmi
apiisobuje, Fe si vildl sohe uvidomujl odpovidnost a voimaji potfeby
reakee. Votomto svidlle se ndm Jeii chapdani mordlky, ktepd pramen|
zuzndni vatahu, 7 vity v komunikaci Jakezto ve ephsob fefen! konflik
az presviddeni, Ze fedend dilematu vyplyne ze sdvainosti, s jakau je pre-
destien, uf zdaleka nejevi tak natvnl nebo kognitivn® negrule Naopak,
jel asudky absahnl vhled tynicky pro etiku péde, prave 1k jako Jakeovy
asudky odrizei logike spravedliveho pristupu. Jeji venikajfei védom;
-trctody pravdy”, kterd je zakladnim prinei pem nendsilného feSeni kon-
fliktd, ji spolednd s viron v obnovujici plisobenl pés vede k tomu. aby
protegonisty dilematy nevnimala jako oponenty segikované proti sohé
v jakérmsi klini o priva, ale joko nedfing souddsi site vetahil, na jejim?
pletrvani jsou vEichni =dvisii V disledky tohe fedl dané dilema tim, ic
tute sit aktivuje prostfednictdm komunikace: zajisti, aby do ni Jena
¢ naclile patfila, nebotl propojent posill, a nikoli prerinsl,

AvEak odlisnd logike Amyingeh od povédi nds upozoriiuje na inter-
pretuci viastiho rezhovor, Ackoli je zamySleny juko sled dotazl, jovi ce
spise jako dialog, nabyvajicf viastnich morslnich dimenzi, kieré se tyka-
il tazatelZing it moci a respandent@ingch projevi respektu. Z tohote
posunu v koncepei rozhovarn je okam#ité zfeimé, Fo tazaraliin problém
pochopit Amyiny odpovidi prameni 2e skutefnosti, e Amy ndpovidd na
Jinoit otdzku, neZ se tazatelka domniva, AMY nezvaiuje, jestl md Heinz
v €t situaci jednat (A8 by Heinz [8k ukrast?™), nibrs uvatuje, jak hy
mél Heinz jednat, ghy zareagoval, kdy? +i, co jcho gene potfebuje (N3]
by Heinz {€k uAwis?*), Tazatelka bere 2piisob jedndni jake samozfejmost

—_—

38 JINTM HLASEM |

a predpokidds, Ze je to jasnd vée: Amy predpokiddd, 2o e neziying jej:i'&—
nat, a wvaiuje formu, Jjakou to podnikaiout, Tazatelka si oy nedokdie
predstavit odpovéd, kterd nen! zahrnuta o Kohlkergowy murﬁ]lju' Iﬁiu_z-:--
fie, & tudi¥ nedokaie ani vyslechnout Amyinu otéziu a r.-tjr:hup_lt I-Flglku
Jeit odpovédi ari rozpoznat, Ze te. co s= 7 jadné purspc-kli_w jﬁvl_]akr.:-
vyhybavost pfed dilematem, 7 jiného hlediska znameng pochopernt pro-
blému a hladdni pRiatelngjiiho Faend,

A tax tyto dvé dét sparfuil v Heinsove dilematu dva velmi odligns
mordlnf pro my: Jake v ném vidi konflikt mezi Zivotem & maetkem,
stery lze wyiesit logickan dedukef, Amy trhlinu v lidském vetahu, kierou
72 zacelil jen jeno viastnl nuti. Tvto dét si kladou odligng olizky, pra-
menirl @ odlidnych koncepel morilky, a prato dochézaji k zasadns
nesluéitelnym odpovédim, jejichi uspofddini do sledu stadif na ve
stupné slupnict lidsié zralosti, kalibrované podle logiky l.‘.h!i]f!'l_im‘.-')”-:|'l
odpovedi, zeela opomiji odliZnou pravdu, kterd se objevije v isudky
diviy. Na otdziu .Co chdpe on, a ona ne?” poskytuje Kahlbergova ten-
rie ;.:1.1]|u'.u'-'n;.' edpovid: Jakeovy dsudky byly Ii.!-:l:\:':_ier‘-"ciTl['-'_|;i:,'-:t:l o oalé
jedno stadium vyspeleidi, a twdiE mordlns zralejSi nez asudky Amviny;

i otdzku Co chdpe ona, a an ne’® viak nema Kohlbergava tearie oo
Ficl. Protode vétSina diviingch adpovéd! propadne sitem Kohlbergova
bodovacthe systému, 2 jeho perspektivy se zdd, Ze led seely mimo
eblast morilky,

Aviak lak jako Jake projevuje velmi vyspelé chapsdni logiky ospra
vedingéni, 1 Amy je stejné vyspald ve svém pochapend padsraty volby, Ui
domuje st, Ze Jkdvi dvE cesty vedou naprosto adliSnymi SMErY 4 vy se
rozhodnete pro jedne z nich, nikdy se nedovite, co hy se stiti, k{l_yh;-ﬂ_u
se vypravili jinvm smérem”, & wavdiluje, je JLo e prileditost, ktered M-
te wulit, a jak jsem fekla, nikdo nevl, jak to Lil:?li:ﬂdt.‘_li'.l_"}l’j'_-.‘ tr—.nl_u fuizor
jednoduse” wevEtlila, popisuje své razhodnuti stravit 1610 ne tibofe:

Nikdy e nedovim, oo by se stalo, kdybyeh tady ziistala; a kilvi se

mi na tiliefe nebude libit, nikdy se nedovim, jestl hy byla lepsi,

kdyhyeh tady zistala. Nejde na o nijak vyzegn, protoie prosié

nejde uzi%la'_'n':-u_if najednou, takie se musile rozhodnout, ale flo-

vk proste nikdv nev

Takto tedy tyto dvd jedendetileaté déti. oba vysoce inteligentni a vni-
mavé, 1 kdyz kazdé jinzk. predvdd@jf odlizné zpisoby mordlniho chipa-
ni. oali¥né zpfisahy uvazovdni o konfliztu a volbé. Kdyi Jake fe3( Hein-
zovo dilems, spoléhd se, Ze se pomoci krddefe wwhne konfrontaci,
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a obrael se k zikonu, A0y SPOr urovial, Transponujs hierarchii moe na
hierarchii hodnet, #m# wneskodni potencidlng swwhulng konfiikt meri
Hcmi, nehof jej predestie jako neosobni konflikt narokf. Takto abstra-
Ruje moréini prablém od interpersondini situace p v logice spraved|-
nasti nalézd onjektivni zpsob, jak rozhodnout, kdo spor vyhraje. Aviak
toto hierarchicke uspofgdani spolu s pfedstavivosti vizEzetd g pordzky
1 s potencidlnim ndsilim, kters je v ném chsaZeno, musi v Amying kop-
strukel ustoupit bropejené siti, predivu vztahi, udriovanych Frocesu
komurikace. Dojde-li k lomuto posunu, mordind problém se promini
¢ problému nespravedlivé dominance, piovahy majetiu nad fivotem, na
proolém zhytednd exkiuze a lekarnikovy neschopnos:i reagovat na feni-
nu gotfebi.

Tento posun ve formulaci mordlniho problému a privedni smery
v predstavivosti vztahil lze postiehnout § v cdpovidich dvou osmiletich
detl, Jeflreyho a Karen, ktaré mély popsat situa, v niz plesné nevidély,
jak se spravad zachovar:

Jeflrey
Kilyd fakt moc chei jit za kamarady a moje mama ukifsf vo sklepd,
myslint na kamarddy, a pak zas na madtn, a pak premilim, lak se
spravid gachovat, (Me jak vt ¢ prdne o fe sprdend? Protgde
nekters viei jsou dileZit 50 ned jing v,

Karen
Mirm Spoustu kamarddek a kamardda o nemiiiu si vidyeky hred
seviemnd, takie se musi prosteidac, protode jsou to viechne moji
kamaridi. Ale kelyz nekdo sistane aplné sam, tak si hraju s nfm,
(Ve eo picchne mys(it, Lebvd se tarhle snasis rezhodnour No, jak
Je nékds dplné sdm, na samotu.

Jeffrey wtviii hierarehické uspafadand, aby wiesil kanflikr mesi
pranim & povinnosti, kde#o Karen popisuje sl vetahil, kterd zahrnuje
viechny jeji kamarddy | kamarddky. Obe délj se zah{vaji problémem
cxkluze u priority, keery vanik] valbou, eviuk Jeffrey pFemyili o tom, co
d prednaost, kdedto Karen se soustied; na to, kdo byl cpemenur,

Naprosto adligné obrazy hierarchie a sité v détském uvaiovini
o mordinim konfliktu g velha chjasfiuji dvé chdpani mordalky, kterd jsou
spite kemplementdrni ned sekvendn? 2 protikladnd. Takovito vikiad
odli$nosil se viak stavi proti jednostranmoest wvojové teorie, ktard Fadf
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ozdilnosti hizrarchicky. Soulad mez uspeiiddnim '-"}‘f-ujuvé Eccri.e_
struktury mysleni ehlaped konlzastuie s rozporam mezi louto teoril
stru In:rur‘fr;, lerd se projevuie v mysleni divek. a‘}wﬁak el ]akém};uk
porocvnani na sebs Gsudky dét vzajemng nenavezujl. ?T‘EJEI:} s nask}:!ajl
olézky o vztahe mezi t4mito dvéma perspektivarmi: laky d tato odlis-
oSt \enam @ jak jsou twto dva eplsoby uvaiovani spojeny? I:.*lu’r:.-tu;ky
miieme lépé pochopit, kdyi se ?.amy.?lime "E".i} vztahem mezl tim, jak
chidpou moréliu jedendetileté déti a jak popisuji samy sehe:

| R vl

Jar byste se sami sob¢ popsalis

Jake o —
Jsem dokonaly - umim byt péknd jesitng. Co choete - jo dplng
jedno. jak se popiEu?

Amy

Tim jake myshte moil povahu? (Co rosldE? Na, jd nevime [d byeh
st popsala jako.- no, co tim viasind myslite?

Kybyste méli popsat, jaci jste, abyste sami poznali, Ze 1o jste oy, co bys

{e fekii?

Jake - 5
1 byeh zadal tHm, f¢ jo mi jedendct, Joke I]m;[nunlf. Musel h',,u;-t.l
dodat, e bydlim v (jména mésta), protode o ke mné h.J.dr..‘& patff,
o taky 2o md) 14t 1e doktor, protaie myslim, 7e to mé aky L.‘lk (heis
chu méni, a 3¢ se pexastavim zlodinuy, pokud se oviem ]!I‘]f['.r'lil.“'
1ete Henz: e podle mé |e Skala otmva, protoZe podle mé Hoviku
tak trocha ménl povahu. d wk néjak moe nevim, ;.-_lk se popsat,
protofe viasing nevim, ik vidér svou ﬁs-:hn:-ﬁt.l [:'-Ld_]:'i_gu ses |
oprawdu presnd popsat, co bvs ekl Mam rad biby viipy. {rcv:m
e mé nebav! se ufit, ala véechno ve Skole Whjd.'ﬂ"?_ Viechny
Gkoly, které isam ve Skole dostal, jsem vidycky zvladl. a3 na ty, na
krerd se clovek mus! uéit, ale kdyZ st to pPeda, ?.ka_-i‘._ taky ?'f'"i"'-lf
nu, ende nékdy m& nebavi zisiear fas nad lehkymi .d-'_ufmn.nul
(ikoly. A taky mé Silené bavi s port Na razdil o spousty ;u‘.?.'ch }1d|
s m;'slim_. Ze svit md pofid iedid naddil. WeSinu lidi, které ziio,
mdrn rad, a mdm se hezvadnd, steiné rak skvéle iiko viichni
kolzm mZ, 2 na switj vek jsem dost vysoky.
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