BRITSKY TISK A EVROPSKA INTEGRACE (1948 — 1996)

Vletech 1948 az 1975 se tisk posunul od vagné pro-komunitniho konsensu k jasnému a témérf
jednomyslnému euro-entuziasmu, coz dalo prostor pomérné vyrazné skupiné euroskeptiku.

V ¢lanku jsou zminény jednotlivé vyznamné udalosti v ramci sjednocovani Evropy a to, jak se tyto
udalosti odrazily v britském tisku.

ZAPADNI UNIE A VZNIK EVROPSKEHO HNUTI (1948). Denni tisk i tydeniky byly vesmés proto, aby
stala Velka Britanie v ¢ele sjednocovani Zapadni Evropy (zvlasté kvili sovétské hrozbé) — s vyjimkou
Daily Expressu a Daily Heraldu

Observer byl pro ekonomickou, politickou a vojenskou integraci Evropy (kvili Némecku); kdyz psali o
Haagském kongresu, zdirazrovali vliv federalistd mezi britskymi labouristickymi delegaty a oznagili
Churchilliv projev na podporu Evropského shromazdéni za jeho nejvyznamnéjsi projev. News
Chronicle také pevné podporoval Haagské iniciative.

Manchester Guardian — odpor k ambicioznim, rozvracetskym/rozdélujicim federalistickym schématim

Financial Times - ignorace politickych aspekt(i evropské otazky + mala pozomost ekonomickym aspektim Zapadni unie a
navrhiim Haagského kongresu

The Times - nepfedpovidatelné; obdivovali Bevina, Ze sjednotil poslance pod pragmaticky pfistup x kritizovali labouristicky
izolacionisticky zakaz poslanctim ucastnit se Haagského kongresu

labouristé byli kritizovani za to, e byli pfili§ federalisticti a prili§ dogmaticti aby spolupracovali s nesocialisty

Tydeniky se evropské otazce vénovaly Castéji a do vétsi hloubky, nez denni tisk

New Statesman — napadali supranacionalistické plany Observeru, dliraz na potrebu evropské jednoty vedené Velkou Britanii
ve svétle americké a sovétské dominance (ekonomicka jednota, michajici liberalizaci obchodu s ekonomickym planovanim
vypada mnohem nadéjnéji nez politicka jednota

The Economist - kritizoval federalismus, Ze je utopicky; apeloval na Bevina, aby byl specificky o tom, jaké obéti na
suverenité by byl ochoten dat

Haagsky kongres byl podle néj nereprezentativni a nezabyval se nepraktictéjsimi otazkami — pozice Némecka v Evropé a
mezistatni spoluprace

Je téZké fict, jaky méla podpora tisku evropskému sjednoceni vliv na viadu...

SCHUMANUV PLAN (1950)

Reakce tisku na francouzskou iniciativu k zaloZzeni ESUO ukazuji, Ze byli novinafi mnohem oteviengjsi
kontinentalni iniciativé neZ pfed dvéma lety

Daily Herald a Daily Express stéle proti uz§im poutim ke kontinentu, zbytek Schumanovu iniciativu
privital, pfes potize, které to znamenalo pro Velkou Britanii.

Manchester Guardian — SP ma radostné moznosti, jsou dostate¢né zaklady, aby UK braly v Gvahu ¢lenstvi, pfes rozdilnosti,
kterymi se odliSovaly od svych kontinentélnich sousedt

The Times a Daily Telegraph — stejny zavér

Financial Times — moc se nevénovaly, souhlasily s rozhodnutim zadit integraci bez USA a UK

Observer - jesté méné vénoval, zdlraznuje UK ¢lenstvi v evropské organizaci jako krok k atlantské unii

The Economist — byl pro U¢ast UK aby se podeprela jeji schopnost planovat svou viastni ekonomiku; predpokladal, ze tento
plan bude stat a padat s jeho vlivy na vztahy s USA; varoval, Ze Adenauer a ostatni Evropané maji neutralistické navrhy na
novou zapadoevropskou organizaci

New Statesman - vyvazovali riziko reakcionarské ZU dominované kartely nadéji na nezavislou ZE podeprenou socialistickou
zastitou

Schuman(v plan by rozptylil tlak na feSeni Némeckého problému coz by ponechalo staty suverénni a
s otevienou moznosti némeckého znovuvyzbrojeni — mysleli si, Ze Britanie si nemize dovolit plan

odmitnout x jakmile vy$lo najevo, Ze se Britanie nebude u¢astnit, obratili



existoval vztah mezi posunem v nazoru proti Schumanovu planu v debaté v parlamentu a v tisku,
piicemz oboji bylo pravdépodobné ovlivnéno piedvolebni politickou atmosférou

ZROZENi EHS (1955-1959)

Trvalo dost dlouho, nez médiim doSel vyznam britského vylouéeni z EHS. Pochybnosti o moudrosti
britské evropské politiky se objevily az po kolapsu ve vyjednavani zény volného obchodu v roce 1958.
Nékteré noviny, jako Timesy nebo Teleraph bagatelizovaly vyznam Messinskych jednani, popularni tisk
to naprosto ignoroval. Takova rakce byla v souladu s konsenzem mezi diplomaty a politiky z Sestky a
USA, ktefi véfili, ze vice supranacionalni smér pro Evropu byl zmafen (napf. rezignace J. Monneta jako
pfedsedy ECSC)

po navstévé nizozemského min. zahrani¢i Beyena rozdilné reakce:

Telegraph — dlrraz na dileZitost britské role v nedavno modifikované ZEU

Financial Times — vyrazné zlepSeni postoje 6 k UK je proto, Ze Britanie méla vic co dat nez co by dostala
+ hafo porad(i v radiu o vztahu Britanie k 6.

1956

The Economist zaujal izolovany postoj ve prospéch Euratomu

O podpisu smluv 0 EHS a Euratomu 1957 se moc do hloubky nepsalo, o vyvoji britskych protinavrh(i se
do té doby psalo priblizné stejné malo. Uplné je minul &lanek New York Times o mozné britské iniciativé
k Sestce a nasledny diplomaticky vyvoj v zimé 1956-57.

O zbné volného obchodu se zatalo pséat postupné vic a vic. V roce 1957 uz byla v tisku jasna tendence
ve prospéch EFTA. Vyjednavani zény volného obchodu 1957-8 a zaloZzeni EFTA 1959-60 dostalo vétsi

prostor v mediich.
napf. specialni zural The Economist byl velmi kriticky v{iéi pfistupu britské viady k vyjednavani a prestoze jejich netispéch
1958 nechal The Times prosté nastvané na Francii nicitele, nékolik novinaf(i navrhovalo, Ze by UK méla zvazit vstup do EHS

PRVNi VELKA DEBATA O VSTUPU DO EHS (1960-1963)

Poc¢atkem roku 1961 byl hlavnim férem pro debatu o vyhodach a nevyhodach &lenstvi tisk, ktery byl
stale vice naklonén vstupu. Jakmile se zaCalo pracovat na piihlasce, stala se hlavnim médiem pro
vefejnou debatu televize, ktera byla spise pro-vstupné naladéna. Na podzim 1962 uz noviny nebyly tak
Siroce pro-vstupnim vlivem, jakym byly v dobé rozhodnuti o zaCatku vyjednavani — viada se proto
obratila na televizi, aby pfesvédgila vefejnost o moudrosti vstupu do EHS.

Prvni publikace podporujici vstup v 1960 pochazely z politického stfedu (tam se o této moznosti
diskutovalo uz 1958) x byli si ale méné védomi potfeby zmény nez publikace pro-konzervativni.

Politické strany monitorovaly politickou vyvazenost zpravodajstvi, ale tato nebyla sledovana skupinami
agitujicimi pro, nebo proti vstupu - bylo naladéno spiSe pro vstup, jelikoZ chybély zpravy jasné
nepfiznivé vstupu a jen malo Zurnalistd a politik(i bylo vefejné proti vstupu.

1961 styky mezi premiérem H. Macmillanem, ministrem zodpovédnym za vztahy s EHS E. Heathem a
editory Expressu a Heraldu mozna povzbudilo obé strany, aby usilovaly o jasnéjSi postoj pro vstup.
Pro-vstupni lobby a tisk mély stejny pfistup — vstup do Evropy by znamenal revitalizaci UK ekonomiky
(pfiznivei vstupu jak v tisku tak v parlamentu vychazeli ze stejnych zdrojti informaci)

x role pro-vstupné naladéného tisku v pfistupu vlady k vyjednavani vstupu do EHS byla Casto
zvelicovana (kdyz byl tisk nejpevnéji podporujici vstup, viada byla nejopatrnéjsi, kdyz prestal byt tisk tak
presvédCeny,vlada zaCala byt vefejné nadsengjsi)

Konzervativni vlada a strana se obratila k televiznim vystoupenim, aby tak ziskala verejnou podporu pro
svou evropskou politiku.

Po politickém neuspéchu 1962 — naklonnost vstupu v konzervativnim tisku se v8ak pfili§ neodrazela
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Macmillandiv.



Béhem léta 1962 byla pfihlaSka do spoleéného trhu nejdiskutovanéj§i otazkou v tisku i zpravach.

Prevaha podpory vstupu v ramci tisku a zpravodajstvi postupne uvadia
v Observeru, Timesech i v Guardianu se objevily vyhrady viici podminkam vyjednanym v Bruselu
x Mirror a Herald z(istaly pfimi ve své podpore vstupu i po de Gaullové vetu 1963 a selhani vyjednavani

- vlednu nasledovaly ,seriozni* média, prestoze v popularim tisku uz se tato otazka vytracela a chvili potom se o tom
Upiné priestalo psat, protoZze se média zacla vénovat spise dlisledkiim Gaitskellovy smrti a nasledujici bitvé o vedouci
post labourist(

PRIHLASKA LABOURISTICKE VLADY

Stale federalisti¢téjsi Guardian a Mirror se vratily k podpofe vstupu

x ostatni (naslednik Heraldu Sun) zmirfiovali svou podporu vstupu obhajobou Wilsonovych pokusi o
vystavéni mostll mezi EHS a EFTA .

V 1966 pro-vstupné naladény tisk oponoval tendenci predstavitell stran bagatelizovat evropskou otazku
ve svych volebnich kampanich. Vefejné minéni se posunulo ve prospéch vstupu, role tisku
podporujiciho vstup v tomto posunu je vSak nejasna.

Wilson se nadale dohadoval s pro-vstupnimi publikacemi, které pochybovaly o upfimnosti jeho
pfechodu k pro-vstupu (soukromé tvrdil, Ze byl ovlivnén ¢lankem v The Economist v 1966, ackoliv jeho
blizky kolega G: Wigg si myslel, Ze Wilsonovi §lo mnohem vic o to, aby se vyhnul krizi kabinetu nez
samotny vstup do EHS).

VSTUP DO EVROPSKYCH SPOLECENTVI (1970-1973)

Odpurci spole¢ného trhu véfili, Ze zvySujici se podpora EHS v médiich byla zpiisobena tlakem pro-
Evropand a zajmy majitel uréitych novin. Vétsina zurnalist(i podporovala vstup bez tlaku zvenéi a jejich
rozhodnuti byla zaméfena na domaci politiku, spiSe neZ na vyvoj v ramci samotnych ES.

Zmény ve vlastnictvi mnozstvi publikaci podtrhuji nazor, Ze zaujatost ve prospéch vstupu obvykle

nebyla véci nafizeni posilanych shora novinarim.

Express z(istal hlavni anti-Evropskou publikaci a az do té doby, nez Dolni snémovna hlasovala pro vstup v fijnu 1971
vyhrozovala, Ze bude bojovat proti souhlasu se vstupem

pak dal Aitken (majitel Expressu) najevo, Ze bude respektovat viili Parlamentu, coz znamenalo, Ze bude bojovat za britské
zajmy v ramci ES a ne proti ES

Spectator byl pod vlivem svého majitele a editora proti vstupu, po podpisu pfistupove smlouvy zménil editor pfistup a stal se
federalistickym, ale jesté pred referendem odesel a tak zlstal Spectator v opozici proti ¢lenstvi v EHS

Vliv politikd na narodni deniky byl méné ziejmy nez 1960-3. Hlavni tydeniky, které oponovaly vstupu,
byly jasné spojené s fadovymi politiky. Pfes vechny pokusy o vyvazenost zpravodajstvi, pro-ES lobby
méla vyhodu diky svému organizovanému pfistupu k vztahim s médii, zalozeném na ,medialnich
snidanich®, odpdrci spoleéného trhu tomu vénovali jen malou pozornost. Zaujatost vétsiny tisku ve
prospéch vstupu béhem debaty v parlamentu i béhem debaty o referendu, byla trochu tiumena diky
trvajici svobodé, kterou mélo téch par proti-trhovych Zurnalistii od pro-ES novin.

REFERENDUM (1975)

V roce 1975 debata o zaujatosti ve prospéch ES v tisku dosahla vrcholu — prakticky totalni dominance
tisku pro evropsky naladéného, zpravy také nasledovaly prokomunitni strategii, kdy zddrazrovaly
osobnosti pred rozdily v politice.

Odpurci trhu si mysleli, ze zaujatost tisku ve prospéch ES vysvétiuje zménu vefejného minéni od
opozice VUi vstupu v 1974 k obecnému souhlasu signalizovanému souhlasem v referendu.

R0zné publikace psaly, ze (¢elem referenda bylo zabranit Tonymu Bennovi rozdélit labour party.
Mirrorem byl oznacen za ,ministra strachu* kvli své chmurné predpovédi moznych disledkd Clenstvi v EHS, konzervativni
deniky ho také oznacCovaly za diktatorskeho levicaka apod.

Tisk vesmés kritizoval rozhodnuti viady usporadat referendum stejné jako vétSina prokomunitni lobby,
tisk v§ak mél své divody (chranit svou politickou roli jako vykladace vefejného minéni)

Vladni Bila kniha, ktera urcila zakladni pravidla pro referendum, ustavila konzultativni mechanismus pro
zajisténi vyvazeného zpravodajstvi, ktery zvysil svobodu zpravodajskych autorit.



DO 80TYCH LET - DEBATY O INTEGRACI

Do 1983 odrazel deklarovany skepticismus Labour Party Sir§i vefejnou debatu o evropské integraci
soustfedénou kolem otazky, zda by méla Britanie zistat v EHS. Tisk podporujici konzervativce mél
tendenci posilovat viru premiérky M. Thatcherové v ekonomické zisky z Clenstvi.

Prijeti JEA 1986 otevielo novou éru spoluprace mezi partnery ES. Pfedseda EK a byvaly francouzsky
socialista J. Delors pfedstavil vizi uz$i unie a vzajemné spoluprace. Ostatni (hlavné Thatcherova) vSak
nebyli tak ohromeni — ve svém slavném skeptickém proslovu (Bruges 1988) napadla federalistickou
pozici s tim, Ze Spoleenstvi by nemélo byt vic, nez partnerstvi obchoduijicich statd.

Deors a jeho vize Evropy se dostaly do SirS§iho povédomi paradoxné diky utoku populistického bulvaru
Sun. Tfi tydny pfed rezignaci Thatcherové oznadil denik Delorse za nejnudnéj$iho byrokrata v Bruselu.
Uz béhem nékolika dni v8ak byl povazovan za tak zajimavého, Ze se dostal na titulni stranu s apelem
na Ctenare, aby fekli tomu francouzskému blaznovi, kam si to svoje ECU ma str€it :0) Toto symbolizuje
tendenci na strané tisku spojit izolacionistickou britskou hrdost se s strachem, Ze evropska integrace ji
ohrozuje v pfedpojatych reportazich uto€icich na kontinentalni sousedy (a netykalo se to jen bulvaru).
Po rezignaci Thatcherové v listopadu 1990 tisk i vedeni Konzervativcl se zdaly byt méné predvidatelné.
Plvodni chabé pfijeti komplexu Maastrichtské dohody bylo ¢aste¢né revidovano na podzim 1992 po
debaklu ohledné britského vynuceného stazeni z Evropského mechanismu sménnych kurzl (,éerna
stfeda®), coZz zvysilo vnimavost k otazce integrace a poskytlo zietelnou podporu naiteni, ze ,evropsky
sen je na cucky®. Pozdéji se objevily vyzvy, Ze ma vlada smlouvu porusit. Tisk nebyl jednotny v reakci

na krizi mechanismu sménnych kurzu.
Daily Mirror — kdo Spolecenstvi branil argumentaci, ze vytvorilo jesté uzsi jednotu v Evropé a Ze bylo silou pro stabilitu a
ochranu pied valkami

EUROMYTOLOGIE

Kromé vaznych obav, Ze evropska integrace by mohla stat pracovni mista a suverenitu, byl ¢asto
referencni ramec ovladan také vnimanim EK jako néCeho, co stale vice a vice zasahuje i do téch
netrivialngjSich véci, malichernosti. To se ukazalo u ,euromytu“ — vznikly, protoze Britové dokazi stavét i
na minimu informaci + obrovské mnozstvi material(i dostupnych z riiznych zdrojd v ramci Spole¢enstvi
— velky prostor pro nedorozuméni a nepfesnosti (jako zakaz moc zahnutych banand a tak)

Takovéto reportaze byly shledany dostate¢né zavadnymi na to, aby se doCkaly formalniho vyvraceni ze
strany vlady ve formé dvou brozur ministerstva zahraniénich véci — obsahovaly analyzu euromytd,
eurostra$akl a euroSilenstvi. Oteviengji pro-unijni pamflety vydavané samotnou EK (, Véfite vSemu, co
se doctete v novinach?* z roku 1994 a ,STALE véfite viemu, co se doctete v novinach?“ z roku 1995).
Jednomysiné UtoCily na to, co chapaly jako nespravedlivé reportaze (kritika nejen Sun nebo Daily Star
od kterych by se to ¢ekalo, ale také normalné vyhovujici Zurnaly jako Guardian nebo Independent)

X ne vzdy byla kritika EU povrchni nebo trivialni

KdyZz vezmeme v Uvahu nedavné pohyby smeérem k vétSi politické a ekonomické integraci mezi
britskymi partnery ve SpoleCenstvi je téméf nevyhnutelné, ze Westminsterska vlada, které vyhovoval
ne-federalni status quo, vydala riizné zpravy které se lisi podle dané politiky nebo okolnosti.

V Bruselu si v§imli, Ze média mohou moci informovat vefejnost a nakonec i integraéni politiku riznych
¢lenskych statli — proto se Ufednici zacali vice zajimat o to, aby byla titéna média informovana a
monitoruji je.

Tento fakt, spolu se zbytkovym nepratelstvim vétSiny tisténych médii, byl dostateCné demonstrovan
béhem 1996 ve sporu 0 az dosud minoritni vefejny zajem, ktery mél co délat s bezpe€nosti britského
hovéziho.

VALKA O HOVEZI (1996)

Vlada tim, Ze dala najevo své znepokojeni bezpenosti britského hovéziho pfidala divéryhodnost
napadu, ze mize existovat souvislost mezi BSE a jejim lidskym ekvivalentem CJD (Creutzfel-Jakobova
nemoc). Toto spustilo krizi v diivéfe v britské hovézi a vyvrcholilo to kontroverznim rozhodnutim




¢lenskych statli EU zakazat veskeré dovozy britského hovéziho. V Sunu se objevila nejdel$i reakce na
zakaz hovéziho na den sv. Jifiho, kdy atoCili na Unii jako na zvife, které chce seZrat nasi narodni
identitu...Tento Clanek zaCal na titulni strané a pokraCoval jesté vevniti, napf. citaci Orwellova 1984;
souhlasné se také vyjadfil o Referendum Party, ktera se stejné jako tento list a 95% ze vSech volajicich
na specialni linku Sunu shodla na tom, ze by méla vlada zorganizovat referendum o zadoucnosti dalSi

evropske integrace.

Oficialné schvaleny Evropsky den otekavané spustil nepratelskou reakci Sunu, coz bylo posileno i televiznim kritikem G.
Bushellem v jeho Utoku na evropsky federalismus. Kromé Timest které volaly po Upiném stazeni UK z Evropy se ostatni
euroskeptické noviny soustredily na ztratu suverenity spise nez na otazku élenstvi samotného.

Daily Mirror tvrdil, Ze Britanie EU potiebuje a kdyZ se osvobodi od svych partnerli za Kanalem, stanou se izolovanym
bezvyznamnym ostrovem

Kancléf a nadSeny Evropan K. Clarke pfipustil, Ze hodné novin vlastni anti-Evropané, ktefi se snazi
pfesvédCit své Ctenarfe o svych politickych nazorech. J. Santer mluvil o anti-Evropské aZz xenofobii
propagandé v britském tisku. U. Schilling (némecky reportér v Londyné) fekl, ze Sun, Mail a Express
nejsou neSkodné listy, ¢te je 20mil. lidi, ktefi nemusi pochopit zvlastni humor ktery kofeni titulky Sunu.
Spojené aktivity tisku a Referendum Party staily k tomu aby podnitily pro-Unijni poslance k reakci
v podobé PR kampané koordinované feditelem pro sdélovaci prostfedky Evropskeho hnuti.

Po rlznych Gtocich na rozhodnuti ¢lent EU zakazat dovoz britského hovéziho se kone¢né zacal tisk
vénovat roli domaci viady.

J. Major zorganizoval reakci vlady na zakaz hovéziho v podobé obecné politiky nespoluprace s EU,
¢imz udélal radost skeptickym novinam jako napf. Daily Mail (,Major jde kone¢né do valky‘), nebo Daily
Star a nejvic potéSil Sun (,Britanie fekla véera Evropé NE...)

Od pocatku politiky nespoluprace, ji nékteré noviny vnimaly jako neadekvatni a potencialné
kontraproduktivni vladni strategii k tomu, aby byl zékaz zruSen - analyza tohoto typu se objevila
pfedevsim v liberalnich novinach (Guardian, Independent a Daily Mirror)

Tyto argumenty byly také podpofeny tradiéné pro-konzervativnim Evening Standard.

Do mésice byli kritici vliadni ,hovézi vélky* v médiich ospravedinéni, kdyZ i noviny jako Sun, Daily
Telegraph, Daily Mail a Daily Express vyjadfily nespokojenost s nasledujicimi zménami ve vladni
politice.

Major byl obvinén, Ze kolisa a prekrucuje; editor Sunday Times A. Neil pfipustil, Zze nazory Sunu
reprezentuji nazory jeho vlastnika R. Murdoch mnohem presnéji, nez kterekoliv jiné jeho noviny.
Evropska otazka mohla zni€it vice, nez jen jednotu Konzervativni strany, mohla byt také v procesu
rozpadu Toryovskeho tisku.

Obraceni trendu k euro entuziasmu v britském tisku se postupné vyvijel a zasahl nejdfive bulvarni
platky pravého kfidla pak konzervativni noviny. Nebyl to automaticky disledek pfesunu k Thatcherovské
ekonomice nebo obchodni politice, také to nebylo jen produktem populistické reakce médii na rist
propasti mezi hlavnimi stranami a elektoratem; nebyla to ani automaticka reakce na odhaleni po vstupu,
jaké to ES vlastné je. Spise se jednalo o kombinaci vSech téchto faktort.



