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sekroru. Je projektovym manaZerem Advokitnd puljﬂdny pii P Petr Matousek

Asociac Inr:stﬁ.tnich organizaci a édlenkou redakéni rady éasopisu

Adiktolgge (¢asopisu pro prevenci, 1éébu a vizkum zivislosti). i3 Researcher in dangerous settings

' The text about researcher in a dangerous place is originally a

5 byproduct of a diploma work about street prostitution. The research

has been carried out for last five years and has reflected the role of a
researcher in the area of street prostitution, drugs, homeless and
minority communities. The text is abour the possibility of a researcher
to come across drugs, robbery, police, violence and aggression.
Attention is also focused on the danger of loss of privacy and on the

research presentation, if implications from research in a dangerous area

' do not share the normative (majoriry) view.
] Oznak prijdes w dri, kdy pracgel bez brils
' Pocitee oohmanné pamidey!

Ze zkoumaného prostoru si vizkumnik v prvni fadé pfindii data potfebni pro
vlastni anal{yzu, pro sviij vizkum. M4 je uloZena v diktafonu, v notesu, v note-
booku. Tyto ddaje peclivé uchovivi, schrafiuje, archivuje, analy zuje. Pozdéji je
oblékne do fatd teorie a vypusti do svéta pod svym jménem. Kromé téchto
tdaja ptinai vizkumnik z terénu jeité jiné &istecky, jakési drobky, prach. Tyto
gistecky, pfindfené na botich, zapadlé v taskich, usazené na obledeni, svédici
v oku, zpravidla konéi na podlaze kancelife, pozdéji v kodi & v pytliku vysa-
vace. Jen malokdy jsou sesypany do spodnich Supliki vy zkumnikova stolu, kde
¢ekaji na svou chvili slivy. Tento text jsem vénoval prave jim.

Osobni ne/bezpedi vizkumnika je néco, co je v metodich vyzkumu po-
mérné mélo rozvidéno. A to plati o knihach shroujicich kvalitativni & etnogra-
ficky pfistup k vizkumu (napf. Silverman 1993; Hammersley, Atkinson 1989;
Atkinson 1990} i o véréiné publikovanych élanka z prostfedi drogové zavislosti,
prostituce, gangh (napf. Diversi 1998; Williamson, Folaron 2001; Kfoury, Spi-
ner 2001 a dalif), se kterjmi jsem se seznamil a kde bylo toto prostiedi shledano
nebezpeénim a které se ve své metodologické éisti zpravidla zabyvaji a2 vlast-
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nim ziskdvinim dat, jejich pfepisem nebo nislednou analfzou. Jinde (Girtler
2000: 9) je pohyb vyzkumnika v nebezpeéném prostiedi shraut do jakéhosi de-
satera. Pfesto si myslim, Ze je tieba vénovat tomuto fenoménu vEt§i pozornost.
Pokud totiZ v§zkumnik pracuje s nebezpedim v terénu nevédomé, znamend to,
Ze se spoléhd spife na okamzitou reakci, na schopnost improvizace, na jakysi
sesty smysl. Pracuje se situaci aZ v jejim prabéhu nebo po ni. To jiz také mise
byt v mnoha piipadech pozdé.

Tento text neni ndvodem, jak se v danych situacich chovat, co délat a jakym
zpisobem. Neni a nemiZe bit definitivni a jednoznaénou mapou. Je spise jen ja-
kymsi rimcem, ukdzkou toho, jaké situace mohou v rimei vizkumu v terénu
nastat a celou prici tak zkomplikovat nebo dplné zastavit. |e popisem nékterych
mozinych strategii vizkumnikova chovini, je pokusem vyvolat diskusi k to-
muto tématu, poukdzat na moiné etické problémy, nebezpedi, hranice vi-
zkumu v nebezpeéném prostoru.

Nebezpeéné prostiedi

Nebezpes wjbuchu
Pazov! Stiatnd breanice! Vstup jen s powclen!

Nebezpecné prostiedi je takové prostiedi, ve kterém neni bezpeéno, ve kterém
nds nékdo & néco ohroZuje. Zde je velmi problematické toto prostéedi defino-
vat, popisovat, analyzovat bez onéch ohroZujicich akeéri, ktefi timto kon/tex-
tudlnim spojenim ziskivaji nebezpedny, zdpornf, nékdy i krimindlni & devi-
antni ndboj. Proto musim jeété jednou zminit a upozornit na souslednost tohoto
textu. Prvnd uddlosti byl vizkum v dany ch lokalitich a eilovy ch skupindch, ana-
Iy za tohoto vjzkumu a publikace v podobé diplomové price (Matousek 2004).
A tento vyzkum se nezabyval nebezpedim, to znamend nehledal jsem nebezped
tam, kam jsem Sel (a priori u téchto cilovych skupin), ale setkal jsem se s nim, a3
kdyz jsem tam byl (ex post).

V tomto textu vychizim piedeviim ze svého pohybu a pobytu v prostorech
prostituce, at’ji# klubové nebo pouliéni; v prostorech drogovich zivislosti,
skryté drogové scény bytd, squatd; v prostorech bezdomovci, piedeviim
parki, mist ziskdvini penéz od ostatnich obyvatel; v prostfedi romské nebo uk-
rajinské komunity a tak podobné. Vychizim z mist, kterd jsou okrajovd svim
umfsténim na mapich mést, tak i zplisobem Zivota aktéra, ktefi se v nich pohy-
buji a Ziji (Girtler 2000: 21) a které jsem navitévoval jako socidlni pracovnik
a/nebo jako vyzkumnik (vice k tomuto propojeni viz nasledujici kapitola).
Timto netvrdim, Ze nebezpeéné prostiedi je a prioti spjato s témito cilovimi
skupinami socidlni price ¢ sociologického vizkumu, Mnohem vétsi nebezpedi

54

Patr Matouiek: Vyzkumnik v nebezpeéném prostfedi

T

pro mne skytd pfechdzeni vozovky. Jen mi analfza mych nebezpednych situaci
na silnici pfijde méné zajimavd a vysledek pfedvidatelny (Piechdze] na zelenoul),

Socidlni pracovnik a sociologicky vyzkumnik

Paor sahod!
Matorista, necslring!

V textu se prezentuji jako vizkumnik, tedy sociolog, a socidlni pracovnik. Toto
propojeni roli pasobi v prostfed] Ceské republiky velmi nezvykle, dostivim se
tak pod palbu nimitek. Ze strany jedné je ji tvrzeni: ,,\Vy maéte poméhat, a ne
zkoumat!® A ze strany druhé: Nelze zasahovat, méte zkoumat!” Obé nimitky
jsou zaititény etikou vid respondentim, nebo klientdm — podle strany, ze
které se rekruruji. ,,Oni musf védét, kdo jste.”

Ptipominky vychizeji z naprostého oddéleni socidlni price a sociologie.
Oba obory maji své pozndni: socilni price svoji pomoc, kterd existuje jednou
providy, bez ohledu na €as, misto, klienta, a sociologie mai své vizkumné teorie,
které nezasahuji do zkoumaného prostoru. Zatimeo ,sociolog jen studuje”, ,50-
ciilni pracovnik nasazuje lécbu® (Navratil 2001:22). V takovych pfipadech, jak
upozoriuje Berger (2003: 12), sociolog rezignuje na otizky, k femu bude vy-
uzito jeho price, a socidlni pracovnik (Kopfiva 1997: 16) rezignuje na odpovéd-
nost své pomoci. Takovéto koneepty tedy nezahrouji etick€ otizky jako souddst
vyzkumu a praxe.

Osobné jsem se rozhodl pro koncept jing. Abych mohl aplikovat, chei po-
rozumét, abych mohl prakticky pracovat, chei teoreticky védét. Jak také upo-
zorfuje Berger (2003: 12), socidlni pracovnici hledaji porozumeéni spise v oblasti
nevédomi nez v oblasti socidlni, Socidlai price se mnohem vice pfiklini k 1ékat-
skym postupam, jak pife Navraeil (2001 22);

Socidlni price a psychiatrie maji mnoho spoleéného. Obé profese
pracuji s lidmi, kref{ maji osobni 2 socidlni problémy. Obé pomdhaji
lidem zlepsit jejich vatahy k druhim lidem a soucasné raké ovliviuji
jejich emoce a voitfni vetahy.

A zatimco sociolog Berger (2003: 12) tento koncept problematizuje, teoretik
socidlni prace Navradl (2001: 22, 23) j¢j pfijimd. J4 jsem se rozhodl hledat souvis-
losti v oblasti socidlni. Proto propojuji socidlni prici se sociologii.

Zde velmi diirazné lpim na slivku propojovani, nikoli ztotoZnéni. Ztotoz-
néni je stejné problematické jako oddéleni. Zrotoiduje totiz porozuméni a
praxi. Sociolog se tak stivi teoretickym ,radcem™ (Berger 2003: 12) sociilniho
pracovnika, uréuje, jak pomdhat. I v tomto konceptu sociologicky vzdélaného
socidlniho pracovnika zlstivaji etické otdizky ,mimo hra®
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Koncept propojeni vychdzi z pfipuiténi moznosti chybovat v socidlni prici.
Sociilni pracovnik mize v prostfedi nadmérné zasihnout nebo nezasahovat. To
znameni, e je nutné pomoc legitimovat v ¢ase a prostoru (Van der Laan 1998),
Jednou z moznosti legitimace je porozuméni prostiedi, ve kterém je praxe vyko-
nivina. Toto soaologideé poraesmin viak musi byt platné vieobecné, nikoli a priori
pro socidlniho pracovnika, tak by totiz platil koncept spojent sociilni price a so-
ciologie, ale i tfeba pro policistu (srovnej Berger 2003). Pti anomprazoumneém shéru
dat tedy podle mne neni nutné v takovém konceptu oddélovat roli a vymezovat
se ostrou hranici (neanonymizovany vjzkum podléhi zikonu na ochranu osob-
nich ddaji (Zikon ¢ 101/2000 $b.}, kde je nutné uvadét, k jakému a&elu budou
data pouita (srovnej Bitrich 2002). Ale ziroverl je nutné upozornit na téikosti,
jimz se ,rozumdéijici” socidlni pracovnik vystavuje, Sebrand a z-analy zovani data
o prostfedi se privé pfi zachovini principu poctivosti a vieobecnosti mohou
dostat do rozporu s praxi, se zdjmy socidlni price, socidlni politiky. Sociolog so-
cidlné pracujici je termin, kter{ tento problém nejlépe vystihuje. Umodfiuje ne-
jen reflektovat vy zkumnou roli, ale i pracovat s vysledky zkoumani. UmoZduje
;rkvomp_onovat etické otizky a odpovédnost do katdodenni role élovéka ve spo-
ecnosti.

Field notes a jejich vyvoj

Kazdy sraz zazramenat do krilry trazii
M oplrénou krabu jizd?

V obdobi od roku 1998 jsem se v terénu pohyboval v priiméru dvacet hodin
tydné, vétdinou jako socidlai pracovnik. Po celou dobu jsem si zapisoval situace,
které se prihodily, kreré jsem pozoroval, ke kterym jsem se pfichomytl, Nej-
prve to byly zipisky znaéné nekoordinované a Zivelné, pozdéji iz maji znaky f
eld notes, s datem udilosti, popisem mist, situaci, jsou psiny s eilem porozumét si-
tuaci, pro ndslednou interpretaci.

Prvni obdobi je velmi spofe zaznamenino. |de o zapisky, které jsem uéinil
az po skondeni pochlizky & schizky, mnohdy a2 druhy§ den. Neobsahuji tak
zidnou pfimou feé, podléhaji zkresleni pozdniho zaznamendvani, Pozdéji jsem
tyto situace psal bezprostiedné po kontaktu, jakmile jsem se od respondenta &
z daného prostoru vzdilil. Podobnjm zpiisobem pracoval ve své studii o détech
ulice i Diversi (1998), ktery zaznamenané rozhovory béhal z ulice pfepisovat do
hotelového pokoje. V posledni dobé se osvédéil zpisob pfemluveni téchto situ-
aci ¢i rozhovori na diktafon, bezprostfedné po kontaktu, jakmile se ocitnu o sa-
moté. Velkou vihodou se ukdzalo, fe v kaidém obdobi jsem pracoval ve dvojici
—tak je mozné zdznam konzultovat. Dochizi ke kontrole a menéimu zkresleni
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situaci a vipovédi. Mista, kterd jsou zviraznénd odsazenim, jsou tedy citacemi
z téchto field notes.

Zde pouité fidd notes cituji nedatované, nebot'éas neni v tomto textu diilezi-
tym Einitelem. Jména osob a instituci jsou zménéna a ponechdna anonymnimi.

Vyzkumnik a instituce

Nauitéry hlaste we witricl
Souk rvorrd reebowory zakdzdy

Pted samotnjm vstupem do prostoru vy zkumnik nejdfive ziskdvi grant, na
jeho# podkladé se do ne/bezpeéného prostoru sim & v tymu vydivi. Grant ob-
sahuje mnoho potencionilnich ndstroji, které mohou bt v prostoru vyuzity.
MNapfiklad penize mohou, ale také nemusi, byt vyuzity jako piispévek respon-
dentiim; technika miiZe, ale také nemusi, byt vyuzita v terénu a tak dile. To vie
zile#i nejen na samotném vyzkumnikovi, ale 1 instituci takovito vizkum
gla)rantujici. A privé rimci a spojeni vizkumnika a instituce se budu podrob-
néji vénovat v této kapitole.

Instituce spolu/definuje cile vy zkumu, vizkumnik se stivid souéisti této in-
stituce. Fotbalovou terminologii by se dalo fici, Ze vy zkumnik obléki dres insti-
tuce, v némz se do prostoru vyzkumu vydiva. Co vlastné znamend pohybovat
s¢ v ne/bezpefném prostoru v dresu instituce? V rdmei vfzkumd prostituce
v Ceské republice, které obsahovaly prvky rozhovori s prostituujicimi, byl cil
definovin predeviim fefenim problému (napf. Veseld, Malinovd, Palddek 1991
Hacaperkova 1996; Litomiskd 2003..). Instituce, ve kterych byly takovéto vy-
zkumy provadény, jsou z oblasti socidlni price, socidlni politiky. Reseni prob-
Iémi je ditvodem jejich existence. Nebezpedi v takto pojatych vizkumech thvi
piedeviim ve zklamdni divéry respondenti, kdy se fefeni institucni a feseni dle
jejich piedstav nemusi (zpravidla ani nemiiZe) kryt. Zirover znemoiiiuje parti-
cipaci respondentd na vy zkumu, kromé jiz zminéného poskytnuti rozhovoru.

Moznjm fedenim je to, Ze vizkumnik sebere data, podrobi je analyze a fe-
ieni problému ponechd pracovnikam instituce. Tato cesta je naznadena ve vy-
zkumné zprivé o kuplitich (May, Harocopos, Hough 2002), kde je na zaditku
knihy umisténa anotace: JNézory obsaZené v této zprivé jsou nizory autori,
nevyjadiuji nezbytné stanovisko Home Offie (ani nezobrazuji vladni politiku)™.
Hone Offieje vy zkumni agentura, kterd tuto vy zkumnou zprivu vydala v rdmci
své edice a cely vyzkum financovala.

Instituce ale nemusi mit jen omezujici charakter. Pfinddi vizkumnikovi
také mnoho pozitivaiho. Jednim z nezanedbatelnych efekti jsou finanéni pros-
ttedky. To, Ze jsem navlékl dres socidlniho pracovnika, znamenalo predeviim
stily plat. Daléim efektem je, Ze jsem v ramci price v nizkoprahovém centru &
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azylovém domé velmi zkritil dobu potiebnou k nalezeni cilové skupiny — dro-
gové zivisljch, prostitutek, bezdomoveii. Oteviel se mi tak vstup do téchto
prostord za pouziti prostfedkd terénni socialni price (vfména injekénich setd,
rozdivini kondomd, testovini HIV, HEP...).

O etnolozich, ktefi v rimei zkoumani osob HIV pozitivaich zaéali pracovat
v soctdlnich institucich, pife i Williams a Dunlap (1992: 352). V téchto institu-
cn:-:h neni primarni vizkum, ale socidlni price v nebezpeéném prostoru. Je dile-
zité piedem definovat spoluprici, aby byla instituce seznimena s v zkumniko-
vim zamérem pracovat v jejim rimci, a ziroven providét v daném prostiedi
vizkumné Setfeni. Pokud instituce neni seznimena s vizkumnym zamérem 2
v niplni price pfijatého zaméstnance bude definovina jen jeho socilni &nnost,
potom milZe nastat spor o to, & jsou sebrand dara, zda instituce nebo v zkumni-
kova.

V soucasné dobé si v socidlni instituci, kterou vedu, poddvaji dvefe rézni
Wyzkumnici™, Pifi je v uvozovkich, nebot’ se rekrutuji 2 fad studenti antropo-
logie, sociologie a pracuji pro vizkumnika (bez uvozovek), jenz jim v rimci
kritkého zaskolen! podi informace o ptedmétu vizkumu, seznam instituci,
které maji navitivit, a vétdinou i jakousi mapu semistrukturovany ch rozhovord,
které s pracovniky & klienty téchto instituci uskuteénit. Tito ,vjzkumnici®,
pracujici pro vy zkumnika, maji svoji prici zaplacenou, kdezto instituce, které
jim zajiftuji pfistup k darim a respondentiim, vyjdou naprizdno. Etika takto
pojatych Setfeni zlstivi otizkou, nebot’ vizkum je vétiinou hrazen z pros-
tfedkil instituci, ve kterjch nestitni organizace zadaji o granty na svoji &nnost,
takze jsou nuceny takto pojatou participaci neodmitat a pozadovani data posky -
tovat.

Instituce mize vizkumnika i chrinit. Sociilni instituce (ne viechny) v sou-
¢asné dobé padstupuiji proces certifikace kvality, to znamen4, Ze musi mit vypra-
coviny manuily o mléenlivost, postupy p#i krizovich situacich atd. Skonéila
tedy doba jakéhosi divokého pisobeni v nebezpeénych prostorich, vie podléhi
standardizaci. Tuto informaci mize vizkumnik vyusit a instituci, ve které bude
pitsobit, si na zdkladé této certifikace vybrat.

Vyzkumnik a technika

Stiskemn vy, tabem zapri.
Technika miZe v mnoha smérech pomoci vizkumnikovi v jeho prici, nejen
pii sbéru dat, ale i v jejich analjze. To je celkem znim4 vée, kterou nechdi na

tomto misté pfilis rozebirat. Ale jak je to s pouzitim techniky v nebezpeéném
prostoru?
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V prostoru pouliéni prostituce, erotickych klubd, squatd, drogovych byt
jsem se neodviEil pouzit diktafon a sbirat vyprivéni & rozhovory, Didvody byly
dva. Prvnim divodem byl strach, nejen maj (z okradeni, napadenf), ale napfi-
klad i prostitutek z pasikid/ochrinci!, majiteld, kuplifi, u ufivateld drog prede-
viim ze ztrity anonymity. Druhim byl nedostatek ¢asu. Prece jen v tomto pros-
toru se déji obchody, je ticba ziskat penize, obZivu, drogy, najit dealera,
zikaznika, prosté pfedit. Rozhovory, které jsem sebral, se tak odehrily v pros-
toru bezpeéném, jako byla kancelit socidlni instituce, nemocniéni oddélent,
arylovy dim, kavirna apod. Musim pfiznat, Ze tyto rozhovory probéhly bez
zbyteéného rudeni, strachu, rozhliZeni se kolem, zda nékdo neposlouchi. Byly
uskutecnény ve vétiiné piipadd po rodni a2 étyfleté znidmost s respondentem.

Price s diktafonem v prostorue viak velmi zlepéila zaznamendvini situaci.
Nemusel jsem po kazdé situaci odjet do kanceléfe (srovnej Diversi 1998), abych
ji zaznamenal, ale stadilo poodejit a potichu namluvit situaci na diktafon.
Vlastné nikoli diktafon, ale MP3 piehravad, kterd je velmi maly, umoddiuje
snadnou manipulaci a mé lepsi kvalitu nahrivky nek diktafon. (Pozndmka pro
technické znalce: pisi zde o pristroji i-RIVER iFP - 380T s paméti 128 MB, ktery
umoziuje nahravini deviti hodin rozhovord, které sim transformuje do for-
miatu MP3.) Nikdy jsem tento pfistroj nezneuzil k tomu, aby ch nahrival situace
¢i rozhovory pfimo, bez védomi respondenta,

Dalii technikou, kterou jsem v ne/bezpeéném prostoru pouiil, ¢ spije se
kterou jsem experimentoval, byl fotoaparat. Zadal jsem pofizovat fotografie
prostitutck, lépe feceno jejich nohou, Inspiraci jsem nadel v krdsné literatuie o
prostituci, kde jsem narazil na jednu pisen francouzského $ansoniéra Brassense,
pielozenou Jifim Dédedkem (1988), o patifsk{ch prostitutkich, které nejvice
po sluibé boli nohy. Je pravdou, e pohled na Zeny, které stily vice jak deset ho-
din ve stfevicich na vysokém podpatku, tuto inspiraci jesté zvyrazail. Navic
jsem ve své diplomové prici uvaoval vénovat jednu kapitolu i méde, obleceni
Zen na trase, 4 jako absolutni neznalec svéta mody jsem potieboval fotografie,
abych se nad nimi s nékjm znalym poradil. Fotografif jsem ziskal celkem osm,
Viechny oslovené Zeny s fotografovinim souhlasily, s podminkou, Ze to bude
optavdu fotografie pouze nohou, a nikoli celé postavy. Po téchto osmi fotografi-
fch, které jsem poiidil béhem jednoho vedera, jsem s touto metodou zazname-
nani dat skonéil. Divodem byla pfedeviim bezpednost i spiSe nebezpednost ta-
kovéhoto podindni. PH fotografovini totiz fotografujici nemiZe svoiji
pozornost rozdelit mezi fotoaparit a prostor a pfedmét foceni. Je cele pohlcen
procesem fotografovini, pozorovinim skrze hledddek objektivu, zaostfovinim,

1 Zde je velmi problematické oznadeni mufl, ktefi se pohybagi v oblasti prostituce. Nejroz2ifendisi je
oemaéeni pasik, kierd sdirazivje vkofistovatelskou roli. Na drubou stramu v nékterpeh stdiich je mu
ornaden jako ochrince. Je lak zdirezndng pfedeviim jeho ochranitelskd Gloha. Tyto rozdily v roli pHpomi-
naji napf.: May, Harocopas, Hough 2002, MatouSck 2004, Rozhod] jsem se pro poaiti obou virazd, protode
v tomto textu nend ditleFitd role téchto musl, ale ziroven je korekind zachovat obd vymezeni.
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zoomovinim, odstrafiovinim rudivych prvkd na spojnici pfedmét-fotoaparit a
cely tento proces spolykal veskery éas kontaktu (srovnej Sontagovi 2002). Na
fotografovani se jiZ nedal napojit rozhovor, viechen éas kontaktu spolkla tech-
nika fotoaparitu. A vysledek nebyl lep&i nez to, co zachytilo ,obyéejné oko* a
piepsala ruka do fild notes. Obé techniky zachytily data v podobném rozsahu,
vysledek analyzy obou materidla (obrazového i textového) byl srovnatelny.
Zisk z obrazového materidlu, ktery jsem potidil, byl tedy nepatrny ve srovnéni
se ztratou, kterd vznikla pfesvédéovinim k fotografovini & pfimo pii foceni.

Odmitnuti techniky v ne/bezpeéném prostfedi mé ziejmé mnohem hlub#
souvislost, ne# je zde naznaceno. O osobdch, které jsou takifkajic neviditelné, &
0 jejich éinnosti, kterd ma zdstat ukryta zraku a védomi, potizuje fotoaparat 1
diktafon viditelné a trvalé ziznamy. Vyjimky presto existuji, napfiklad Streitav
cyklus Zavislost, nékteré filmové dokumenty Tieitikové.

Mnoho otizek ohledné pouZiti techniky v nebezpeéném prostoru, zejména
eticky ch, ve mné vyvolivi cyklus Ceské televize Infiltrace, kdy dokumentarista
i T.iniatumi kamerou zachycuje déni v prostoru prostituce, pfevadédd, taxi-

ard...

Vyzkumnik a osobnost
Pripadné moiné téhoterseu blaste
Nepowlarnym wtup zakdzan!

Vyzkum okrajovich skupin pfini¥i mnoho situaci, které jsou zkoudkou vi-
zkumnikovy osobnosti. Jiz pfed vjzkumem by mél vizkumnik zvazit, jestli
mu na zkoumaném prostiedi ,,néco™ vadi, a toto | néco™ umét pojmenovat. Kop-
fiva (1997: 21) pi%e o tom, ze psychologové upfednostiuji klienty mladé, atrak-
tivni, dobfe vypadajici pfed témi starfmi, nchezk§mi a patné obledenymi. A
toto zjiseéni divi do souvislosti s individuilni zkugenosti, osobnosti nejen psy-
chologt, alei ostatnich profesi jednajicich a pracujicich s lidskjm vztahem. Chei
touto kapitolou upozornit na nutnost reflektovat svoji zivotni zkugenost a sou-
casnou osobni situaci na pozadi vjzkumu, Vizkumnik zkoumajici rozvod a zi-
roveti jej prozivajici ve svém osobnim Zivoté bude mit velmi slozitou dlohu od-
délovat osobni a pracovni. Tim netvrdim, fe osobnost je jednou providy
vypotidina, utvofena, Je je to J4 existujici mimo nds. Naopak. Je vyvijena a
vztahuje se k prozitému. A privé proto s ni miZeme pracovat jiz pied samot-
nym vyzkumem.

Zitra jdu na to fetfeni, tak se musim nechat naoékovat prot svrabu,
Ty sis tam dal £3j? A to d nevadf ta zloutenka, ten bordel, co tam
majr

&0

Fetr Matougek: Vyzkumnik v nebezpeéném prastieds

Pokud md vy zkumnik k danému prostoru vztah velmi negativai, nemiaze se
v ném pohybovat éi v ném setrvat po dobu shéru rozhovora, ani by tuto ant-
patii respondenti poznali. Lidé z ok raje maji totiZ silné vyvinutj smysl pro pie-
ziravé jednini. Moznd proto, Ze se s nim setkdvaji denné a na kazdém kroku. Po-
kud je s nimi jednéno férové, na rovinu, bez pfedsudkd, pokud jsou si jist, Ze
jsme ti, ktefi umi naslouchat, je vizkum velmi pfijemnym zdzitkem.

Mechej, to je dobrej gadzo,
Pro tebe udélim vicchno, jestli chees néco sehnat, fekni.
To je dobie, ze jdete, vy ste takovy zlaricka,

Tato kapitola se mi nepife zrovna nejlépe, téma je obsidhlé a jesté piilis
#£1ve". Mnoha prozitkim se nechce ze Supliku vylézt na analytické svétlo mik-
roskopu. Nejde o Zddné kostlivee ve skiini, mnohem vice to souvisi se situaci, Ze
jsem stile zaméstndn jako socialnf pracovnik. Analyza téchto uddlosti, se kterou
jsem zacal pfedeviim v diplomové prici o prostoru a pravidlech prostituce, pfi-
naéi mnoho otizek o legitimité socidlni price (srovnej pfedeviim Van Der Laan
1998). Odpovédét na né & dokonce formulovat je — toho nejsem prozatim, bez
odstupu, schopen. Piesto musim upf{mné napsat, Ze mne pét let v nebezpeéném
prostoru zménilo. Neni rozhodné nijak lehké podédvat ruku élovéku, krery ma
svrab, pit €aj z hrnecku sotva vymytém studenou vodou z védra, divat se na osm-
nictiletou dvojici, jak si navzdjem do rizny ch mist téla injekéné aplikuje heroin,
mluvit s dlovékem, ktery dostal trest smrti (byl amnestovin po roce 1989), mlu-
vit s zenou, kterd posild , Slapat” svoji nedospéloun deeru. . Jednoduse setkivat se
s chovinim, o kterém je mo#né st spide ve studiich z jinjch mist, ne je Ceska
republika.

Vyzkumnik, ktery se vyda to takovychto prostorl, by mél znit své osobni
hranice, aby se vyhnul mnoha nepfijemnostem. Dobrim prostiedkem pro poe-
nani vlastnich hranic jsou nejen rozhovorovi cvideni, tak jak o tom pife Chenail
{2000: 5), ale i ndcviky situaci, které mohou nastat. Velmi dobeym a smutnfm
popisem osobnich hranic je pfibéh americké fotografky, kterd pofizovala foto-
grafic mentilné retardovanych osob, v knize Sontagové (2002).

Bezpeéna zéna v nebezpeéném prostoru

Nedotkeey se ani ditst spadbjch na zem
Z; Vi E £ thf L f

V prastoru, do kterého vizkumnik vstupuje, jiZ existuji rizné strategie rizny ch
aktérl, tak jak o tom ve svych studiich pisi napiiklad Kfoury a Spiner (2001);
Erickson, Butters a McGilicuddy (2000); Wiliamson a Folaron (2001). Problém
je v tom, ze mnoho z téchto strategii chovini, pravidel prostoru vizkumnik ne-
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Batr Matouviek: ¥yzkumnik v nebezpeéném prostied:

znd (jinak by je nefel zkoumat). Vizkumnik se s nimi scznamuje tak#ikajic za
pochodu, mnohdy v plaém béhu, v dprku. Je dobré tyto situace analyzovat od-
délené od samotného vyzkumu, ihned po jejich uskuteénéni, nebot’ tim wj-
zkumnik lépe porozumi aktérim a jejich prostoru. ?

Jednou z nejdulefitéjsich situaci je samotny vstup do prostéedi. Prvni dojem
Je strijjcem mnoha nésledujicich uddlosti. Jedna se o koncept zadlefiovani, tak
jak jej uvidi napiiklad Goffman (2003: 66). Prece jen pfijit do bytu, jeho obyva-
telé jsou zavisli na heroinu, v saku, s kozenym kufifkem a prvni otizku sméto-
vat po zdsuvee na piipojeni notebooku asi neni to pravé. Pirozenost, vzhled,
vystupovini vyzkumnika mohou jak zkomplikovat, tak velmi ulehéit pifstup
do komunity. Williams a Dunlap (1992: 347) definuji chovini, ulehéujici vstup
do komunity, jako friendly stranger nebo fiendly autsider. Pritelskost ano, tomu lze
porozumét, ale stejny diraz je nutné klist i na ono cizinec. To znamena, ¥e mu-
sim respektovat hranice, které dotazovany vymezi. V kontextu zaclefiovini se
do nového prostoru to znameni jakési budovini bezpeéné zdny, kde se mohu
jako vizkumnik & socidlni pracovaik pohybovat. V prostoru pouliéni prosti-
tuce to bylo pfedevsim porozumeéni roli pasika/ochrinci divek. Vétsinou to
byli ti, kvali kterym se Zeny nechtély nechat kontaktovat, bily se. Pa-
sici/ochrinc sc zase bili toho, Ze jsme policisté, ktefi chtéji zjistt, pro koho
divka pracuje, Ze chceme fenu unést, Ze ji cheeme umistit do lécebny. Zpoditku
k ném piistupovali, jakmile jsme divku oslovili. Pozdéji, kdy# vidéli, ze kon-
takty jsou ptitelské, dodriujeme jejich pokyn, abychom us odeili, piestali za os-
lovovanymi divkami chodit. Napf. hovofime spolu, najednou se z protéj#
strany silnice ozve zapiskdni. Ohlédnu se, tam stoji ochrdnce divky a klepe si na
hodinky. Pokjvime hlavou a odchizime pryé. Respektovini téchto pravidel
mélo za ndsledek, ze nis feny potom samy varovaly:

Uz hézre, on je tamhle v parku, koukd na nas,

Rozdéleni na cizince a ty, ktefi zde jsou . doma®, nedélaji v téchto piipadech
vizkumnici nebo socidlni pracovnici, ale privé élenové komunity. N epfestupo-
vat takto vyhrazeny prostor znamend vyhnout se piipadnym problémiim. Bez-
pecnou zénu viak buduje i vizkumnik. V nékolika ptipadech jsem byl pasovin
do role toho, ktery zachrdni fenu tim, Ze si ji vezme dom, byly mi nabidauty
sexudlni slugby, a to dokonce zadarmo: -

Ty jsed symparicke], pofid sem chodis, vezmes si nds doma, jo?
Dineska to nestavi, pudes se mnou ty?
Ahoj, cheete ho vykoutite

V tomto piipadé je nutné reagovat, ohraniéit prostor, ktery je pro mne ja-
koito cizince bezpeény.

&2

Bezpedny prostor neni jen fyzickd vadilenost ¢ blizkost vyzkumnika a
zkoumaného, Daldim prostiedkem, jak mize byt budovina vzdilenost ¢i bez-
pecnost vyzkumnikova, je jazyk. Nebezpednd prostiedi, kterymi jsem prodel,
byly ptedeviim byty uZivateld & prodejei drog, erotické kluby, trasa pouliéni
prostituce, prostory romské a ukrajinské komunity, V daném prostiedi zkou-
mani v urcitém bodé piesli v rozhovoru se mnou (vétdinou byl veden desky
nebo rusky) do jiného jazyka— romatiny, ukrajinétiny, moldavitiny ... Zacali si
vysvétlovat mezi sebou.

To jsou nade véd, co si fikame.

Podékej chvili, musim mu néco fict.

Co jste si fikali? Ale, nic.

wProd mluvig romsky P Pral se jeden Rom druhého, kter prisel za
ndmi a zacal mluvir romsky.  Aby gadio nerozumél, co tomu md co
rozumer.”

Vybudovali si pfi nezménéné fyzické vzdilenosti bezpeény prostor, ve kte-
rém se mohli pohybovat nezdvisle na pfitomnosti vy zkumnika. Znalost jazyka
takfikajic domorodého mohla tuto svobodu zménit. Pro typ vizkumu, kdy se
vyzkumnik pohybuje v nebezpeéném prostoru, se mi jevi neznalost jazyka vi-
hodou. Nedostanu informace, které mohou ohrozit moji bezpeénost, nedo-
stanu tak informace, které mé mohou zaélenit do komunity. [sem udriovin
vné, Nikdy jsem nebyl tizdn, zda umim romsky (tento dotaz jsem dostal jediné
od dfedniki, nikdy ne od élent komunity). Bylo samoziejmé, Ze nerozumim,
Nikdy nedoflo k nedorozuménim, viichni rozuméli dostateéné fedi, ve které
byl rozhovor veden, Jsem piesvédéen, ze pokud bych znal jazyk, nedostal bych
se do prostoru, do kterého mi byl umoznén pistup, tak snadno, Diéle by trvalo
budowvini bezpeéného prostoru, vymezovini role. Prostory, které diky nezna-
losti mého jazyka mohly byt obyviny a sdileny spolecné, by se staly pfi znalosti
jazyka nebezpeéné. Nutné by byly uzavieny, patfily by pod kontrolu aktérd,
ktefi jsou zkoumdni. A strategic budovani bezpecné zdny by tak pii znalosti ja-
zyka musela byt jini.

Jeité je nutné upfesnit, co minim onou ,znalosti jazyka™. Jde o znalost tako-
vou, abych se byl schopen dorozumét. Abych byl schopen vést dialog. Nemys-
lim tim znalost Zargonu & slangu. Ten pfedstavuje vétdinou jen nékolik slovicek
& vét pro pfesné definovanou vée, situaci, ikon. Netvoii samostatny jazyk.
Znalost slangu je samoziejmé viyhodou, Otevird novy prostor pro porozuméni
situaci, zvysuje divéru, nebot'ten, kdo znd slang, se v prostiedi jiz néjakou dobu
pohvbuje, neni to jen povechni zdjem, ale znalost véci.

Joj, ty si pichds, jo, ty sei degede, pro¢ to nekoufis?
Cekam ndstup, dostal jsem elpicko.
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Tyhle buchny maj jin} #nadeni, misto éry ficet ber fedesit.
Ta mi podélala zikaznika, je samej intrik.

Takovéto véty se v rozhovorech zacaly objevovat aZ po dvou letech pohybu
v komunité.? Obéas jsem byl piekvapen, kdy bylo slangové slivko pou#ito. Ja-
koby sejednalo o ekoudku, kterd je zakddovina mezi fedi, Pokud jsem rozhovor
nepterudil a nezeptal se, situace zdstala klidnd a plynoud, rozhovor pokradoval
bez zastivky pro vysvétleni. Nedrhnul, plynul. V takovémto ptipadé mohlo
byt vice éasu vénovino samotné popisované situaci, tématu. Vyzkumnik nemu-
sel zastavovat v povéd & vracet se k jednotlivim slovim a Zidat o jejich vy svét-
leni. Pokud k takovému vysvétlovini doslo, zkoumani se jif vétdinou nedostd-
vali zpét k situaci, méli své véty i celé rozhovory mnohem vic pod kontrolou,
vedli je ,svym* smérem.

Dovéra

Neklepat!
Jenpro g

Velikost prostoru zdvisi i na divéfe, kterou vyzkumnik vzbudil. Divéra je
néco, co se buduje stile. Nelze fici: ,,Ted miam tvoji divéru, a jsem za vodou.
Mohu se chovat, jak chei.” Neplati to v béiném Zivoté, ani ve zkoumaném pros-
toru. Dédvéru je moiné budovat tim, e do prostoru budu chodit pravidelné:

Ze se vim sem chee chodit v takové rimé, to ji bych byla doma.

Tim, e vyzkumnik pouzivi stejnych prostfedkd jako élenové komunity,
v tomto piipadé zejména prostiedka MHD:

Byli tady né&jaky sociilni pracovnici, ale pfijeli autem a hned zase
adjeli, ani nevystoupili. To s vima se di povidat,

Davéru je mozné budovat nejen samostatné, ale | za pomoci osoby, kterd je
v komunité zndm4, kterd kontakt zprostfedkuje, domluvi. Nékdy tento ¢lovék

vykond prici za vyzkumnika, aniZ by o tom védél:

Ahoj, my jsme... Jo, ji vis zndm, Tony mi o vis fikal.

2 Byl jsem upozornén na jinou moinou interpretaci tohoto u/fslydent slangovych vfrazd: Vizkum-
nfk je xafne slyfer af poté, oo jim vénuje pozornost. Cof se nutné nemuosi krit s dobou jejich prenfho po-
uZitl respondenty. Zpoditka mohou byt ve své novosy 2 neobvyklosti neslyZitelné. Osobné s myslim, e
slanpové vyrazy majl nékolik drovad, stejné jako kaid§ jiny jazyk. Proto jsou nejspii obé interpretace
moEne,

64
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V tomto piipadé nenf nutné vysvétlovat roli a budovat prostor, jiz tak bylo
uéinéno — kontakt tedy navazuje na predchizejici kontakty s jinym Clenem ko-
munity. Dilezité je upozornéni, které formuluji ve své prici Willinmlsl a Dunla!a
(1992: 348). Pi uvedeni do prostoru nékym jinym je zapotiebi byt jiz cb.mr,l?'
men s hierarchii tohoto prostoru. Nékdo, kdo je na sebficku dilezitosti nize
nebo nékdo, kdo m4 sim problém se v komunité udrZet, vis nemize uwfésr do
prostoru a zajistit vadi davéryhodnost. MNaopak, mtZe vadi pozici ohrozit. ‘E:H—
kladem muze byt situace, kdy prostitutka zprostiedkovivi nase setkini se svyym
pasikem/ochrincem:

Ilona nds zavedla na drohou stranu ulice a predstavila svému
achrinei, pro krerého jiz nékolik mésicd ménila injekéni stiikacky.
,Tak to jsou voni.“ Stojime pied élovékem, ktery se divd nékam
vzhiiru, vibec ne na nis, vibec nereaguje na nadi piitomnost. WTak
my ptijdem, az budes mit lepsi niladu,” ukonéuje konrakt ma)
kolega a odchiazime,

Ahoj, tohle je kimod, mi problémy se Zilama.™ Tak nis piadsfavuje
jeden ochrince druhému, stejnému, ktery s ndmi v pfitomnosti llony
nemluvil. , Tady to mam.“ Vyhrnuje s bundu, ukazuje absces a
zatind mluvit o tom, jakim zpisobem k nému piidel.

Kontakt v druhém piipadé mél Gplné jinou atmosféru, od tohoto setkdni
nis tento pasik /ochrince zdravi, sim si méni. : . Gy g
Vymezeni role je také velmi dileZitym &initelem pti budovini davéry:

Dobry den, my sem chodime pravidelné, divime holkim k_c:_-ndnm}r:
délame testy na AIDS, neublizujeme jim, ani nejsme policajo. Mazes
nas tu potkat kazdf pondéli a stfedu.

Pracovnici se zde vymezuji pozitivné, pfedeviim jako pravidelni névﬁtévl-
nici, to znamend znimi daliim clenim komunity, také jako zpmstfe&kovatre.]é ]
poskytovatelé pomoci (kondomy, testy). A vy mezuji se‘:i negativné. Zaprvé ]nku
neublizujici divkam, coz mize byt chipino piedeviim jako vymezeni se viidi zd-
kaznikiam, ktefi zZenim ublizuji. A druhym negativnim v;vmezcml{m f"ﬁ.ZdﬁIﬂZ-
néni odlifné role od role policistii. Je zajimavé, Ze takto pojaté odliseni jsem na-
lezl i v jing ch studiich: [ mOKandmoap. (Williams, Dunlap 1992: 347) Vymezeni
roli pfijde mnohdy pomérné draho, jak mi potvrdil jeden dealer heroinu, se kte-
rim jsem se setkal po jeho tiiletém pobytu ve vézeni.

Kdy# jsem té poprvé potkal, kdyZ si mé oslovil, tak jsem zahodil il
gramy, ji myslel, Ze s policajt.
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Tii gramy heroinu maji cenu asi tak t# tisfc korun.

Vymezeni role v nebezpeéném prostoru nemusi bft trvalé. Pokud je vy-
zkumnik uvidén do komunity ¢ do prostoru pritvodcem (jinou osobou), mize
tato osoba pfetlumodit roli jinak. Vi zkumnik miZe byt pfedstaven jako mima,
teta, sestra, jiny fiktivni ptibuzny nebo jako autor knihy, znalec (Williams,
Dunlap 1992: 351). Je dilleité védét o tomto momentu piedem, byt na néj pfi-
praven, nezacit v tomto bodé s vyjasfiovinim roli s privodeem a komunitou.
Tim ztrati kredit privodee i vizkumnik.

Tohle je mij kamos, chee s té na néco zeprat, pred nim mifes
mluvir,

MiiZed pfijit k nim, jd feknu, e si zndmd = nemocnice. (citoving z
field motes socidlni pracovnice)

~ Tyto situace v sobé jiZ zahrnuji etickj kodex vizkumného Setfen, jestli
jsem schopen zlstat v roli piibuzného, v roli kamarida, jestli mohu hrat roli
zndmé z infekéniho oddéleni nemocnice... Myslim si, 2e je dobré vyjasnit si
s privodcem, jakim zpisobem budu piedstaven dfiv, nes se tak stane. A domlu-
vit s¢ s nim na pravidlech pfedstavovini.

Dalsim fenoménem je humor. Humor dokéZe rostouci napéti neutralizovat,
peklenout Spatnou otizku, dlouhé ticho. Nap#iklad na onu vj e zminénou na-
bidku k sexuilnim sluzbim jsem odvétil:

Jo, klidné, ale musii mi dit Gétenku, aby mi to v prici proplatili,

Na druhou stranu je nutné i pfi pouzivini humoru pamatovat na to, ¥ ne-
jsem v rekreaéni z6né (Williams, Dunlap 1992: 354), na posezeni u piva, ale Ze se
pohybuji v prostoru, kde Zeny byvaji znisildoviny svimi zdkazniky, kde jsou
prodivany drogy, kde mohou nastat problémy.

Pti analjze jsem byl prekvapen, kolik situaci zacini jakjmsi ,tlachinim®,
bezviznamnym povidinim tieba o pocasi, o tom, jak to dneska nejde atd. Né-
jakd konverzace je rozhodné lepéi ne? 2ddna. Udruje kontakt, interakei. Po ta-
kovém (jak se zdd nezbytném) dvodu teprve nastiva das na otevieni daldich té-
mat,

Krimindlni chovani

Nendute za jzdy s fidicend
Cstugict fou poviw se za jizdy drket!

Vyzkumnik se mize setkat s kriminilnim chovanim v mnoha forméch., Jednou
z nich je nabizeni zbozi. Za dobu péti let mi bylo v bytech dealerti a drogoveé zi-
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visljch a na ulici pasiky/ochrinci i prostitutkami nabizeno mnohé. Jednou
z virazné zastoupenych polofek byly drogy. Opét pro mne ze zndmosti
zdarma. Jednalo se v podstaté o viechny dostupné druhy drog, nejvice pervitin a
heroin. Daliim nabizenim zbozim byly mobilni telefony. Jsou malé a snadno
premistitelné z jedné kapsy ¢ obchodu do kapsy jiné, Setkal jsem se¢ i s mnoha
kuriozitami, napfiklad s obrovskou starodidvnou a velmi zachovalou sadou la-
boratornich zdva#i. Jeden z uzivateld drog nabizel pouze knihy. Pozdéji, kdyz
jsem jej potkal, mi smutné oznimil, e mu byl do antikvariath zakdzdn vstup...

O téchto situacich nepisi proto, abych vyzvedl svoji morilku, své odmit-
nuti, ale proto, e je dobré se pred vstupem do takovychto lokalit na podobné si-
tuace pfipravit a mit v zisobé nékolik zpisobi, jak se k nim postavit. V piipadé
nabizenych drog mi pomohlo odmitnuti:

Me, jd lezu po skalich, pak bych nevédél, kde je nahofe a kde je dole,
Diky, to ne.

Tolik dalezité nenf samotné odmitnuti, jako spife zphsob, jakim tak udi-
nime. Nedoporucuji odmitnuti s dovétkem hodnoticim takovyto zplsob ob-
Zivy ¢ zpisob Zivota. Dilezité je, aby odmitnuti bylo pfirozené a zapadalo do
vzorce chovini.

Dals situace, pii kterdeh se virkumnik setkdva s krimindlnim chovinim,
zpiisobuji informace, které zskiva v rozhovorech s respondenty. Jsou to napfi-
klad informace o tom, kolik, kde a u koho si ten ktery élovék z komunity obsta-
rava drogy. Je moiné takovéto vipovédi zastavit, kontake ukonéit. Neni dile-
zité védét, Ze muz, ktery pravé vesel do bytu, je dealer, jeden z nejvérdich v kraji,
jmenuje se XY, bydli tam a tam a piiji2di s heroinem kaZdé pondéli v osmnict
hodin. Ale je dilezité, ze obyvatelé tohoto bytu maji kontakt na takového élo-
véka, je dilezité zndit, jak{m zplsobem se k nému dostali atd. Hranice mezi in-
formacemi chténymi a nechténymi vyplyvaji pfedné ze stanovencho cile vy-
zkumu, Obecné nejdilefitéjdim dokumentem, krery takto kategorizuje
informace, je oviem trestnf zdkon (Zdkon & 140/1961 Sb.). V §167 (Nepteka-
zeni trestného dinu) v odstaved 1 jsou vyjmenoviny informace, které je nutné
ozndmit, jestlize se tvkaji pfipravy ncho pachdani uvedenych trestngch ind. So-
ciologického vyzkumu a socidlni price se mohou tykat napf. tyto trestné finy:
neoprivnéné nakliddni s osobnimi ddaji, podle §178 odst, 3, nedovolend viroba
a drieni omamnych a psychotropnich ltek a jedd podle § 187 a §188, zndsilnéni
(§241). Ve druhém odstavcl jsou pak uvedeny okolnosti, které zabrafinji pfedini
téchto informaci. Jde hlavné o situace ohrozeni vlastni bezpeénosti. [ kdyz in-
formace o trestnych éinech nesméfujf k budoucnosti, tedy k zamyslenému spé-
chani trestného éinu, ale do minulosti, tedy k ji# spidchané trestné éinnosti, pod-
l¢haji oznamovac! povinnosti. Jsou uvedeny v §168 trestniho zdkona a jejich
taxativoi vymezen{ se shoduje s pfededlym paragrafem. V odstavci 3 §168 je vy-
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mezeno, kdo tuto oznamovaci povinnost nema: duchovni, advokiti. Sociilni
acovnici 1 sociologové podléhaji témto paragrafiim stejné jako kazd{ obéan
R. Pti zkoumdni v nebezpecném prostiedi je dobré si tyto skutednosti uvédo-

mit a prostudovat pfislusné dokumenty. Podle nich potom, jeété pied vlastnim

vstupem do prostfedi, vy mezit hranice vizkumu. :

Nejvice nebezpeénym setkdnim s krimindlnim chovinim je setkini fae to
Jae, tedy tvafi v tvat. Zde jsou v zdsadé mozné dvé reakce. Jednou z nich je ozné-
meni vieho, k éemu clovek ma oznamovaci povinnost, tak jak je vymezena
v trestnim zdkoné. Druhou reakei je neoznamowat nic. S4m jsem se ocitl v situa-
cich, kdy mi byl ukraden mobil, kdy jsem se ocitl mezi dvéma peroucimi se dea-
lery drog, u napadeni diichodce, u prostituce sleény, které bylo méné, nez pfi-
pousti zikon, byl jsem spoleéné s kolegou chrofovin pistoli, ocitl jsem se
v prostoru, v némz tésné pied mym pfichodem zékaznfk znisilnil prostitutku,
vidél jsem mnoho modtin, biti... Kazdou tuto situaci jsem posuzoval velmi pec-
livé a nemdm pevny nivod na fedeni. Ukradeny mobil jsem neoznamil, piestoze
jsem védél, kdo mi ho vzal. Kolega stejnou situaci policii ozndmil. Nemyslim si,
Ze lze interpretovat tyto udilosti tak, fe ten se zachoval 1épe, a ten hife. Vlastné
jsme byli oba vedeni strachem o vlastni bezpeénost. J4 jsem udilost interpreto-
val tak, Ze pokud oznimim, vystavuji se osobnimu napadeni, zatimeo kolega se
bil stupfinjictho ataku na svoji osobu (nejdiiv mobil, potom penize.. ). Opét se
dostavim k osobnosti vyzkumnika, jeho hranicim a etice vyzkumu. Pfi setkani
s nisilim je led vy zkumu v nebezpecném prostoru nejtendi.

Pii setkani s nasilim lze poukit jednu techniku, kterou jsem obéas uplatnil a
kterd se mi osvédcila. Nehrit si na hrdinu, pamatovat na to, Ze jsem outsider, a
vzit nohy na ramena. Byl jsem potéden, kdy# jsem sjistil, Z¢ uvedenou metodu
pfizndvi i nékdo jiny (Williams, Dunlap 1992: 358). Po deliim pobytu v komu-
nité lze situaci ptedvidat. Napfiklad pokud do rozhovoru s drogovym uZivate-
lem vpadne jiny s tim, Ze mu zpovidany dluZi néjaké penize. V mnoha pripa-
dech se tato situace vyvine ve fyzick§ kontakt. Proto je dobré na nic necekat a se
slovy, #e mim jedté néco na prici, urychlené opustit prostor.

V tomto bodé, pii sethdni s krimindlnim chovinim, s ndsilim, nelze urdit
Zidnd pfesnd pravidla. Nakonec vyzkumnik jakoZto outsider, cizinee zhistivi
sim. Velmi nesouhlasim s Girtlerem (2001), ktery ve své prici pfedepisuje pre-
misu nezasahovini do prostoru, déj se co déj. Pii této piileFitosti cituje Roberta
E. Parka. Ten, kdy# se ho studenti ptali, jak by se zachoval v uréité problémové
situaci, tekl: ,,Not @ dammihing A noral man carmet be a sogogist. , Ani fi. Moréilni
clovék nemize byt sociologem.” (Girtler 2001: 183). J4 si naopak myslim, Ze
miize. Ale nechci tim nikterak sniZovat hodnotu dila obou autorii, v mnoha bo-
dech mého sociologického zkoumini se k jejich piistupu ke zkoumdni socidlni
reality s pokorou hlisim. Téma by jisté vydalo na samostatnou studii; mohl
bych ho jeité rozvest, to by ale tento élinek nabral trochu jing smér,
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Dalsi setkdni pro vizkumnika vpravdé nepfijemné mize byt setkani s fi-
mou. Najednou se nékde z ni¢eho nic objevi tvrzeni, Ze nejste vyzkumnik, ale

‘policista, nebot'ten byt, ve kterém jste se viera pohyboval, dnes navitivila poli-
" cie. Takto obvinén jsem byl nejednou. Najednou se nékdo zeptal, nékdo nepii-
el na smluvenou schizku, jinf pfefel na druhou stranu ulice. Fima se na jedné
. strané vyznacuje svojl nejednoznaénosti a na strané druhé anonymitou piivodu
. (srovnej Kapferer 1992). Oba faktory ptisobi ve prospéch vizkumnika, fima ne-
- mile zasihnout celou komunitu. Vidy se najde nékdo, kdo ji neuvéfi. Od to-

hoto mista je nutné zacéit znovu. Znovu budovini divéry, znovu nastavovini

bezpetného prostoru a analyza viech tvrzeni o fimé, ke kterjm se dostanete. Je
- dule#ité s fimou nebojovat, vzdyt' neni jednoznaénd, tak to ani nejde. Je dileziré

mnoho se na ni neptat, nebot’ nemd pitvod. Je viak dobré vyslechnout, co vim
kdo o fimé povi, protoZe patfi do zkoumaného prostiedi.

Zylistnim druhem fimy je propuknuti psychické nemoci, které se miize ob-
jevit zejména u uZzivateld pervitinu. U nékterych lidi mizZe v disledku uiivini
pervitinu nastat toxickd psychéza, slangové nazfvani ,stiha®, Toto slangové
oznaceni nejlépe vy povidi o obsahu této poruchy. Clovék se citi byt stihdn oko-
lim. Okoli zpravidla ptedstavuje nékoho, koho se uzivatel nejvice boji, v mnoha
piipadech policisty. Vidi je viude, viichni jej sleduji, poslouchaji, povidaji si o
ném. Je to stav, ktery souvisi s ufivinim drogy, ale zfistivd i po odeznéni jejiho
ucinku. Jedinou pomoci je hospitalizace dotyéného v nemocnici, Poklidim zde
za diilezité upozornit i na tuto situaci, protoZe je dobré pfedem si promyslet fe-
Seni situace.

Odménovani respondento

Prepoditette st wricent penize u pokladry,
i ek lamace nebude bran zveel

Dalsim problematickim bodem je odméfiovini lidi, se kterymi probihaji rozho-
vory. Erickson (2000: 770) pfi rozhovorech se Zenami Zivicimi se prostituci a
uzivajicimi heroin dal kadé z zen dvacet dolari, jidlo a piti. S4m jsem byl pii
vizkumu skryté drogové scény (1998) instruovan, Ze ptima platba nikoli, ale
utrata v hospodé nebo za cigarety ano. Opét neexistuje 2adny piedpis, ktery by
jednoznaéné zakazoval, & naopak doporucoval placeni, & neplaceni za rozho-
vory. Pii studiu téchto pfistuph se mi zdd, Ze fefeni lze odvodit z délky vy-
zkumu. Pokud se jedna o vizkum dlovhodoby, kdy je v rimci prostiedi navi-
zdno mnoho kontaktd a je éas na vy tvofeni vztahu mezi pfislusniky komunity a
vizkumnikem, potom si myslim, Ze neni nutné pfikrocit k placenému kon-
taktu. Naopak, mohlo by se stit, Ze se zkoumany urazi. Bud proto, Ze jc od-
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ména vzhledem k tomu, jak{ vidélek onafon mé, pfilis mali, nebo pfestane vé-
tit tomu, Ze je vizkumnik veden skuteénfm zdjmem, nikoli grantem.

Pokud je oviem tieba do komunity proniknout rychle, potom je moéné
kontakt vykoupit. Spife neZ samotné penize bych volil cigarety nebo kévu
(stovnej napi.: Erickson 2000; Girtler 2001; Williams, Dunlap 1992; May, Haro-
copos a Hough 2002 a dalsf), Pt rychlém proniknuti do zkoumaného prostoru
je riziko nebezped vétd, nebot’ neni ¢as na rozpoznavini chovani, pravidel a
zvyklosti ve zkoumaném prostoru. I to je tieba v zamy sleném vy zkumu uvazit.

Policie

Tasky ukaite na wairia bez vzuind
Visadka btz nover uiditelre!

Pokud vyzkumny cil zavede vizkumnika do nebezpeéného prostoru, diive ¢
pozdéji se dostane do kontaktu s policii. Ten mze bt riizny. Jeden z moznych
popisuji vyzkumnici Williams a Dunlap (1992: 359). Jednou v noci se jeden
z nich prochdzel po ulici ve ¢tveti, kde se prodivaly drogy. Zastavilo policejni
auto a policista se zeptal, proc se zde potloukd a kupuje drogy, prog je nekupuje
v misté, kde bydli. Zadriel jej a pfitiskl na kapotu auta a prohledal. Kdy 2 nenagel
drogy a zjistil, ze bydli o dva bloky dil, propustil j¢j. Tento kontakt s policii byl
nakonec velmi dspéiny pro vstup do komunity, nebot’jej vidéli dealefi drog a
piesvéddili se na viastnd odi, ze vyzkumnik neni policista,

V téze studii Williams a Dunlap (1992: 359) uvidéji pfipad kolegy Incardiho
{na zakladé dstniho vypravéni), ktery byl zadrzen v domé uZivateld a distribu-
tori drog, oedvezen na policejn stanici, tam drZen pét hodin a propudtén, Tyto
pifklady z americké literatury uvidim zejména proto, e legislativa CR (stejné
jako v USA) neuvidi zddny specidlni reZim pro vizkum. Na vyzkumnika i so-
ciilnfho pracovnika je pohlizeno stejné jako na jakéhokoli clovéka na dzemi
CR. Uvedené situace se tedy mohou stdti v CR.

Kontakt s policii je mo#ny v nékolika rovindch. Pfedeviim se jednd o kon-
takt policie z oblasti vy detfovini drog, jak je uvedeno v pfedchozich ptipadech.
Dalsi slozkou policie, se kteron je moZné piijit do styku, je mravnostni policie,
tnajici na starost oblast prostituce, pornografie, mravnostni trestné &iny. Mno-
hem pravdépodobnéjsi kontakt je s policii, kterd pasobi v terénu a kterd do néj
vyji#di z mistniho policejniho oddéleni, a také s policii méstskou. Pravdépodob-
néjil proto, Ze tyto slozky policie jsou uniformoviny, a tedy viditelnéjsi nez cle-
nové specidlnich oddéleni. Odlisnd je proto strategie i kontakt, Zatimco s uni-
formovanymi policisty se jednd pfedeviim v terénu, do kontaktu se specialisty je
mozné piijit spide na oddéleni policie,
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WP budete délar tu terénni socidlnd prici, midete pfijit k ndm si o
tom popovidat?™ Takto jsem byl osloven na poéitku svého pasobeni
v pozici terénniho sociilniho pracovaika jednim 2 policejnich
specialistd. Samozfejmé Slo o pfedivini informaci. Pokud ziskim
informace o drogich, bytech, osobich, potom je mam pfedar policii,
S dovétkem, ze si mohou informace o tom, kde se budu pohybaovat,
zjistit a mohu mit problémy, poked informace nepfedim.

Informace o vyskytu terénnich pracovnikl v lokalité v tomto pfipadé pied-
béhly jejich samotné plsobeni zde. Jednini policejnich specialisti mélo piede-
viim ,preventivni charakter”. K zidnému daliimu kontaktu jiz nedoilo. Ale to
ztejmé proto, fe jsme se na rozdil od Williamse a Dunlapa stykali pfedeviim
suzivateli drog, zatimeo v zkum americkjch etnografii byl zaméfen na dealery.
Situace, které se staly v Americe, jsou tedy v piipadé shodné zaméfeného vi-
zkumu velmi pravdépodobné i zde,

Mozné strategie fedeni téchto problematickych situaci jsou dvé. Jedna z nich
je kontaktovat a informovat policii pfed zapoéetim vlastni terénni prace, vlast-
niho terénniho vyzkumu. Sezndmit je s cfli vyzkumu, strategiemi, pohybem
v lokalité. Je nutné informovat jak Policii Ceské republiky, tak i policii mést-
skou, pokud sc v dané lokalité jeji pfisludnici pohybuji. Druhjm postupem je
moznost neinformovat a pii piipadnjch problémech nevypovidat, nechat se
zatknout a az na oddélen{ pfi vislechu uvést, fe jsem vizkumny pracovnik, za-
volat vedouciho vyzkumu, a ten spoleéné s privaikem zajisti dalii kroky. Tento
postup je shodny se strategii popisovanou v rimei vizkumu drogové scény
v New Yorku etnografy z Vera Institutu (srovnej Williams, Dunlap 1992: 360).
Je zajimavé, ze tento postup nebylo nutné v rimci celého vizkumu pouZit, ale
osvedéil se pii vyzkumu nisledujicim, kdy se etnografové vénovali problema-
tice AIDS (tamtéZ). Cof znamend, Ze jej neni nutné zufovat jen na drogoveé pros-
tiedi.

Zde je nutné pripomenout opét trestni zdkon, § 167 a § 168, Vyzkumnik ani
socidlni pracovnik nepodléhd 2ddnému zvlidtnimu reZimu, To znamend, Ze
strategie jsou spife preventivai, pfenechdvaji vyjedndvini, fefeni a strategii
znalci prava, kterf ale neni schopen zarudit bezerestnost(!}, jen mirnf rizika na-
stalé situace! V disledku téchto paragrafi neni nutné oddélovat vizkum zasti-
tény instituci a vizkum samostatného vizkumnika, nebot’ privai odpovédnost
v obou piipadech nese jedinec (vjimkou by byla pouze situace, kdyby instituce
vylozené pracovnikovi protipravai postup vautila). Opét tedy nejvice zilezi na
vyzkumnikovi, jak situaci vvhodnoti a zda za takovychto legislativnich podmi-
nek do terénu pijde.

V socidlnich institucich se v soudasné dobé oba pfistupy kombinuji, Je
béiné, Ze terénni socidlni pracovnici maji prikazky, kde je uvedeno, co délaji,
instituce, pod kterou pracuji, 2 moZnosti kontaktu na vedoud instituce. Jsou
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ména vzhledem k tomu, jaky vidélek ona/on mé, pfilis mali, nebo piestane vé-
tit tomu, Ze je vizkumnik veden skuteénfm zdjmem, nikoli grantem.

Pokud je oviem tfeba do komunity proniknout rychle, potom je moZné
kontakt vykoupit. Spife neZ samotné penize bych volil cigarety nebo kévu
(strovnej napi.: Erickson 2000; Girtler 2001; Williams, Dunlap 1992; May, Haro-
copos a Hough 2002 a dali), Pi rychlém proniknuti do zkoumaného prostoru
je riziko nebezped vét#i, nebot’ neni €as na rozpoznivini chovini, pravidel a
zvyklosti ve zkoumaném prostoru. I to je tieba v zamy fleném vj zkumu uvazit.

Policie

Tasky ukaite na watria bez veuind
Visadka btz noser uiditelre!

Pokud vyzkumny cfl zavede vizkumnika do nebezpeéného prostoru, diive ¢i
pozdéji se dostane do kontaktu s policii. Ten mbze bft riizny. Jeden z moZnych
popisuji vyzkumnici Williams a Dunlap (1992: 359). Jednou v noci se jeden
z nich prochdzel po ulici ve étvrti, kde se prodivaly drogy. Zastavilo policejni
auto a policista se zeptal, proc se zde potloukd a kupuje drogy, prog je nekupuje
v misté, kde bydli. Zadriel jej a pitiskl na kapotu auta a prohledal. Kdy 2 nenagel
drogy a zjistil, Ze bydli o dva bloky ddl, propustil jej. Tento kontakt s policii byl
nakonec velmi dspéiny pro vstup do komunity, nebot’jej vidéli dealefi drog a
piesvéddili se na viastnd odi, ze vyzkumnik neni policista,

V téze studit Williams a Dunlap (1992: 359) uvidéji pfipad kolegy Incardiho
{na zdkladé astniho vypravéni), ktery byl zadrzen v domé uZivateld a distribu-
tori drog, odvezen na policejni stanici, tam drZen pét hodin a propudtén, Tyto
piiklady z americké literatury uvadim zejména proto, e legislativa CR (stejné
jako v USA) neuvidi fddny specidlni reZzim pro vizkum. Na vyzkumnika i so-
ciilnfho pracovnika je pohlizeno stejné jako na jakéhokoli clovéka na dzemi
CR. Uvedené situace se tedy mohou stdti v CR.

Kontakt s policii je mo#ny v nékolika rovindch. Pfedeviim se jednd o kon-
takt policie z oblasti vy detfovini drog, jak je uvedeno v ptedchozich ptipadech.
Dalsi slozkou policie, se kteron je mo#né piijit do styku, je mravnostni policie,
majici na starost oblast prostituce, pornografie, mravnostni trestné &iny. Mno-
hemn pravdépodobnéjsi kontakt je s policii, kterd pasobi v terénu a kterd do néj
vyji#di z mistniho policejniho oddéleni, a také s policii méstskou. Pravdépodob-
néjsl proto, Ze tyto slozky policie jsou uniformoviny, a tedy viditelnéjsi nez cle-
nové specidlnich oddéleni. Odlisnd je proto strategie i kontakt. Zatimco s uni-
formovanymi policisty s¢ jednd pfedeviim v terénu, do kontaktu se specialisty je
mozné piijit spide na oddéleni policie,
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Fetr Matousek: Vyzkumnik v nebezpedném prostiedi

WP budete délac tu terénni socidlnd prici, midete pfijit k nim si o
tom popovidat?™ Takto jsem byl osloven na poéitku svého pasobend
v pozici terénniho sociilniho pracovaika jednim z policejnich
specialistd, Samozfejmé Slo o pfedivini informaci, Pokud ziskim
informace o drogich, bytech, osobich, potom je mam pfedar policii,
S dovétkem, ze si mohou informace o tom, kde se budu pohybovat,
zjistit a mohu mit problémy, poked informace nepfedim.

Informace o vyskytu terénnich pracovnikl v lokalité v tomto pfipadé pred-
behly jejich samotné plisobeni zde. Jedndn{ policejnich specialisti mélo piede-
viim ,preventivni charakter”. K zddnému daliimu kontaktu jiz nedoilo. Ale to
zieymé proto, fe jsme se na rozdil od Williamse a Dunlapa stykali pfedeviim
suzivateli drog, zatimeo vizkum americkjch etnografii byl zaméfen na dealery.
Situace, které se staly v Americe, jsou tedy v piipadé shodné zaméfeného vi-
zkumu velmi pravdépodobné i zde.

Mozné strategie fedeni téchto problematickych situaci jsou dvé. Jedna z nich
je kontaktovat a informovat policii pfed zapodetim vlastni terénni price, vlast-
niho terénniho vyzkumu. Sezndmit je s cfli vyzkumu, strategiemi, pohybem
v lokalité. Je nutné informovat jak Policii Ceské republiky, tak i policii mést-
skou, pokud sc v dané lokalité jeji pfisludnici pohybuji. Druhim postupem je
moZnost neinformovat a pii piipadnych problémech nevypovidat, nechat se
zatknout a az na oddélen{ pfi vislechu uvést, Ze jsem vizkumny pracovnik, za-
volat vedouciho vyzkumu, a ten spoleéné s privaikem zajisti dalii kroky. Tento
postup je shodny se strategii popisovanou v rimci vyzkumu drogové scény
v New Yorku ctnografy z Vera Institutu (srovne] Williams, Dunlap 1992: 360).
Je zajimavé, ze tento postup nebylo nutné v rimci celého vizkumu pouZit, ale
osvedéil se pii vyzkumu ndsledujicim, kdy se etnografové vénovali problema-
tice AIDS (tamtéZ). Cof znamend, Ze jej neni nutné zufovat jen na drogové pros-
tiedi.

Zde je nutné ptipomenout opét trestni zdkon, § 167 a § 168, Vyzkumnik ani
socidlni pracovnik nepodléhd Zidnému zvliitnimu refzimu. To znamend, #e
strategie jsou spife preventivni, pfenechdvaji vyjedndivini, fedeni a strategii
znalci priava, kter§ ale neni schopen zarudit beztrestnost(!}, jen mirni rizika na-
stalé situace! V disledku téchto paragrafi neni nutné oddélovat vizkum zasti-
tény instituci a vizkum samostatného vizkumnika, nebot’ privai odpovédnost
v obou pfipadech nese jedinec (v¥jimkou by byla pouze situace, kdyby instituce
vylozené pracovnikovi protipravni postup voutila). Opét tedy nejvice zilezi na
vy zkumnikovi, jak situaci vvhodnoti a zda za takovychto legislativaich podmi-
nek do terénu piijde.

V socidlnich institucich se v soudasné dobé oba pfistupy kombinuji, Je
béiné, Ze terénni socidlni pracovnici maji prikazky, kde je uvedeno, co délaji,
instituce, pod kterou pracuji, 2 moZnosti kontaktu na vedoud instituce. Jsou
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opatfeny i fotografii pracovnika, Kopii téchto prikazek dostivd policie. Navic
maji instituce vy pracovin manudl pro styk s policii, kde je uvedena osoba (vétdi-
nou vedouci zafizeni}, kterd kontaktuje pravaika (ve vétiiné pfipada smluvné
vizaného ptedem) a ktera jedind poskytuje informace. Pracovnici jsou instruo-
vini nevypovidat. V ptipadé sociologického vy zkumu jsem se v Ceské republice
5 takto pojatou ochranou vyzkumniki nesetkal.

Samotné setkdni s policii se nemusi primdrneé tykat pravé vyzkumnika. Vy-
zkumnik zde miize byt v roli pozorovatele, ktery je ndsledné pfedvolin svéddit,
Ale to se dostivim jinam, k zasahovini vi zkumnika do zkoumaného prostoru,

Konec vyzkumu neznamend konec nebezpeéi

Po 22, hodwmé zamybete drere!
Alkobal na pracouste nepari!

wTak, vyzkum skondil, ¢ekd mé teplo kanceldfe.” To je velky omyl. V kancelafi
ncbude vyzkumnik cely zbytek Zivora, také musi vyiit nakupowvar, ,vyvést™
manzelku do spoleénosti, syna do krouzku a sebe do hospody. Prosté pohyhbo-
vat s¢ po mésté, A pfestofe nenavstivi piimo nebezpedny prostor okraje mésta,
piesto vyzkumnik potka ,své” respondenty.

Setkdni s lidmi ze zkoumaného prostfedi je jev, kterf neni zcela zanedba-
telny. Mnohokrdt se mi stalo, kradeje s kodirkem na prochdzku, Ze jsem byl os-
loven bezdomoveem, nikoli kvili poskytnuti penéz, ale se zdjmem o rozhovor:

Co to vezed ... To je tvi? ... Hezky, kluk? ... Ukaz, ten je hezky,
jefré délas oy rozhovory? . Pamatujes si na Francu, tak ten sedi...

Mnohdy to opravdu neni pifjemné, avliité déjedi se to na misté, kde je na-
shromizdéno mnoho lidi, napfiklad na zastivee tramvaje. Vyzkumem v nebez-
pecném prostiedi se z vizkumnika stivd osoba diskreditovatelnd (Goffman
2003: 54,55).

Pao kolejich za plného provosu kricel mui pod vlivem drog,
nevaimajici 2adny dopravoi proscfedek, ani lidi, keefi jef pokradmu
sledovali. Byly tfi hodiny odpoledne, ruind hlavni ulice. Muig, se
kterfm jsem se setkal kdysi divoo a pamatoval si jej, se neomylné
piiblizil a2 ke mné. Aho),"” zahulikal na celow ulied, takze i o, keefi
mu nevénovali pozornost, se orodli, Potfebuju piepsat pas.®
WNastésd v tomro momenté piijela tramvaj, take jsem nastoupil:
oJedu, ahoj, nemdam fas™ JAhoj, ozvi sel” neslo se za mnou, Udiveni
lidé si mé prohlizeli jeité v tramvaji. Mnozi s Seprali...

72

Petr Matousek: Vyzkumnik v nebezpeéném prostied

Dodnes nerorumim tomu, proé jsem byl zafazen do role padélatele pasa.
Ale = oné tramvaje jsem na ndsledujici zastivee urychlené vystoupil. Ano, j4
vim, timto chovinim jsem jenom ,podepsal” svoji novou roli.

MNejinak je tomu v piipadé, kdy jedu domu a pfistoupi lehkd divka, jedouci
do price ve svém pracovnim ofaceni. Piisedne si a povidd. Nastupujicimi cestuji-
cimi jsme identifikovéni jako dvojice, tedy pasik /ochrince a prostitutka. Tyto
situace jsou spiie ismévné, ve stejném dsmévném duchu o podobnych pisei Gir-
tler (2000}, ale jsou i viZné véci, které mohou vizkumnika potkat po skonéeni
vy zkumu.

Pohyboval jsem se v byté, kde jsem shiral informace o romskych uiivatelich
drog. Vizkum & price v této lokalité skondila, kontakt s obyvateli bytu jsem
pferudil. Po pdl roce vy el v mistnim tisku &inek o tomto byté, byla v ném
umudéena zena, které tento byt patfil, Najemci™ ji drzeli ve skiini, topili ji ve
vané...Dvojice byla pozdéji odsouzena k deviti a étyfem letiim odnéti svobody.
Tato informace mi zpisobila nékolik bezesnych nod. Takovéto situace ve vi-
zhumnikovi ,zlstadvaji®, téiko se jich zbavuje. Praxe v socidlni praci je takova,
#e se o sitnacich hovoii s odbornikem z fad terapeutt, psy chiatra, Iékata (o sty €-
nych bodech v kvalitativaim vizkumu srovnej Chenail 1991, 1996), Nistroj se
odborné jmenuje supervize. 3im jej pravidelné vyuiivim a myslim si, 2¢ j& to né-
stroj uziteény a odisthjici.

Mala poznamka na zdvér

Prgdéte na protéisi dhodike.
Cerste natrencd

MNebezpedi nemusi pfijit jen ze strany prostfedi, které je zkoumdno. Mize také
vzniknout ag po publikovini visledki vizkumného Setfeni, al po zvefejnéni
faktil, které vétfinovd spoleénost nechee slyfet, vidét, piijmout. V této souvis-
losti bych rid upozornil pfedeviim na debatu o vizkumu Cathrin Shauer ,Déd
na uliei®, kterd byla uvefejnéna v #ijou 2003, Knihu se mi dosud nepodafilo zis-
kat, takZe nemohu psit piimo o ni, ale v tomto pfipadé nejde ani tak o knihu sa-
mou jako spiie o medidlni prestfelku, kterd kvili nf zapoéala. Jednd se o publi-
kaci némecké socioloZky o détské prostituci v éeském pohranici. Bezprostiednd
po jejim predstaveni v Némecku (které probéhlo pod zdstitou manZelky némec-
kého prezidenta Christine Rau) se ke knize (v sledkim sociologické studie) vy-
jadfil ministr vnitra Ceské republiky, ktery autorce vyhrofoval Zalobou, Ke kri-
tice se piipojilo mnoho politikd, kriminalistd, soddlnich pracovaikd, policisti,
viechny hlasy lze shenout do spoleéného jmenovatele: 12 a pomluvy, Zidny ve-
decky vizkum. V celém tomto mediilnim diskurzu chybf jeding hlas sociologa,
kter by analyzoval knihu z hlediska odborného nebo ktery by analyzoval dis-
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kurz o této knize. K danému tématu neveznikla 2adna polemika na strinkich od-
bornych periodik. Jakoby prostfedi détské prostituce bylo tabu i pro sociology.
Clanky v neodborném tisku komentavaly ve vétdiné pfipadi samotn{ jev dét-
ské prostituce & reakce politiki, nikdy etickou strinku vyzkumu (k témaru
napt.: Culik 2003; Komérek 2003; Senkova 2003; Kedrod a Pokorny 2003; Stei-
ner a Tvardzkovd 2003 atd.). Pevné véfim, Ze tato mald poznimka zpisaobi, Ze
kniha ani mediilni pfestfelka nezapadnou a dockaji se odborné analjzy.

Shrnuti

Hasig 150

Zidmarmd sheba 155

Polige 158

Mistskd policie 156

Jeckrotne eropkeé Sslo tisvonsho wlind 112

Tisriont linkey lze porit zdarma 1 z mobilnich telefondl

Dlouho jsem vihal, jakym zpasobem cely text uzaviit, shrnout. Pomohla mi nd-
hoda. 5 novou kolegyni jsme prochazeli prostorem pouliéni prostituce. Bylo to
jeji prvni setkdni s nebezpeénym prosttedim. Poté, kdy jsme v kancela#i sedéli
nad zapisy, zeptal jsem se, co ji ptekvapilo. Odpovéd’ byla stejnd jako u predcho-
zich kolegli a kolegyn: ,To, Z¢ se s nimi di mluvit, e jsou pfistupni, Ze to pro-
behlo v klidu.” Ptekvapila ji bezpeénost v nebezpeéném prostoru, piekvapila ji
viednost v prostoru neviednim.

Proto chei na zdvér znovu upozornit, Ze situace popsané v textu byly sbi-
riny vice nei pét let, jsou souddsti vice nez stostrannyjch fidd notes a poznimek
z nebezpedného prostiedi. Ano, v nebezpeéném prostoru vlidne viednost, situ-
ace bezpeiné a obydejné pievlddaji. S parafrizi docenta Chocholouika z filmu
Jddayre, bod ho do strgje 1ze souhlasit: ,,Omlouvdm se, ale tyto situace se v déjinich
naseho ustavu staly dvakrdt, opravuji tiikrit v jeho historii.” Nejvétéim nchez-
pedim pro v{zkumnika je hledini takovychto ,velkjch* situaci, protoze pro né
zane piehlizet situace malé, viedni. A tohle pravidlo plati v jakémkoli pros-
toru,
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Vyskum alebo socidlna préaca?

Nina Benova

Zo zivota

Sedim v kanali a rozmyifam, ako urobit’¢o najlepéie fotky. V priestore 3 krit 3
metre sedia d'alif piati ludia, Styria , domdci™ a moja priatelka, ktord bez problé-
mov udriuje komunikdciu. Na zemi si povedla §irokfch teplovodaych rir na-
tladené matrace, na ktory ch sa spi, je, prezlieka a robi vietko ostatné. Na stenc je
cvréek. Nevidime ho, ale potujeme. ,T'en nam tu stile cvrlik,” smeji sa obyva-
telia, niektori u# dobre omameni chémiou prenikajicou aj do nadich zmyslov.
Som tu vlastne kvoli vimennému obchodu. Oni chei nejaké spoloéné fotky,
pretode tie ich im uZ viackrit ukradli spolu s ostatnymi vecami. Ja fotky uro-
bim, ale zibery pouzijem do svojej price. Sihlasia. Pre obe strany je to prija-
tefni, ba vihodni ponuka. Popri foteni nim rozprvaji ako Zili v zime, ked' im
nejaky ,dobrik” vypalil kandl. Len tak v betonovych kvidroch na smetisku.
Celé noci nespivali, lebo sa bili, Ze zamrzni. Je mi thzko si to predstavit] aleich
hlas napoveda mncho. Toluén rfchlo udiera do hlavy. Zrazu sa z otvoru ozyva
hlas Eloveka, ktori by rdd zidiel k ndm. Je to nejaky kamardr, ktory ale, nevieme
preco, nie je vitany. Cim viac sa domdha vstupu, tfm si nadi spolusediaci agre-
sivoejil. S priatelkou uZ mdme premysleny plin uteku, keby sa nebodaj v tomto
malom priestore zaéali bit. Nechceny nastastie ustupi a odide. Po hodinke vy-
chidzame von na svetlo bogie. Nasi zndmi sa uZ tefia na fotky. Podarilo sa mi
nafotit’ naozaj dobré zibery.

Ked som viak stipala po kovovich schodikoch hore kandlom, vébec som
nad tym nerozmyilala. Bola som zhrozend. Na jednej strane fetovanic a agresi-
vita, na druhej strane unaveni a ulicou utripeni Fudia, ktor{ sa musia v zime tri-
ast’ o vlastny #ivot. Podstata toho, ¢o cheeli vyjadrit) sice ostala nevypovedani,
ale bola jasne zrozumitelnd — takyto fivot ich netedi a najraddej by uz prelomili
ten bludn§ kruh. Len nevedia ako a €asto sa im tento ciel’ zdd nedosiahnutelny.
V mojej mysh sa pomaly vynirala otizka, akjm sposobom by sa im dalo aspof
trochu poméct. Viskum ostal vtedy, pri pohFPade na Zivor tychto Fudi, niekde
v uzadi.
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