Pravni rovnost

1. vlna zenskeho hnuti




Jitka MaleCkova: [/Urodna
puda
« “Zapadoevropsky model diskursu o
zenach se stal zakladem vsech

teoretickych analyz vztahu zen
(respektive genderu) a naroda.” (str.55)




Vyvoj debat: zena vs. muz

« [ 1Zena = nedokonaly muz (Aristoteles)

» Nazor pretrvava i po “querrelle des
femmes”

* Osvicenstvi: prehodnoceni pohledu <&
zena zasadne odlisna od muze (rozdil v
biologii - reprodukcni schopnosti, 18.
stol.)




Biologicky rozdil (osvicensky
nazor):
* Znamena, ze zena je slabsi nejen
fyzicky, ale i dusevne

* Mensi intelektualni schopnosti,
iracionalni, citova




Encyklopediste a britsti
myslitele

* Nazorova rozdilnost

* Prevazujici nazor: zena je “prirozene”
podrizena muzi.

* Pro blaho vSech ma byt verna a oddana

manzelka a matka (motiv povinnosti -
predevsim protestantsky)




Osvicenska predstava o
zenstvi

« Zeny ovladané vice citem neZ rozumem

* Nadane zvlastnimi moralnimi kvalitami

 Kritika nekterych myslitelu: negativni
dusledky pravni podrizenosti Zzen a
jejich ekonomické zavislosti na muzich

« Jestli ma zena prispet k mravni obrode
spolecnosti, je ji potreba vzdelat




Viktorianske zenstvi (19. stol.)

« Strednestavovsky standard, ale
celospolecCensky ideal

* "Andél domu” (Coventry Patmore)

* Oddélena zenska kultura, zenské zajmy,
zenske hodnoty

* Verejna sfera muzska x soukroma zenska
« Zena je “celoZivotnim invalidou”: slabsi
fyzicky, intelektualni prace pro ni nevhodna




Vznik |. viny zenskeho hnuti

* Impulsem osvicensky pohled na
Cloveka

» Organizovani zen a sympatizujicich
muzu z pozadavku na pravni rovnost a
na vzdelani (nekde napojeno na
narodni hnuti)




John Stuart Mill: Poddanstvi
zen (1869)
« 1806-1873
» Zastance zenskych prav
* Politik, Clen britskeho parlamentu
» Usiloval i o volebni pravo zen




Nazory:

* Podrizenost zen je prezitek z minulosti
(nadvlada muzu zalozena na fyzické

sile)

* Neni biologicky dukaz podrizenosti
(nikdy jsme nezkusili spoleCnost
rovnosti, tak nemame srovnani)

* Ve svobodné spolecnosti by zeny mely
mit stejna prava jako muzi; jejich
nesvoboda ma dusledky pro celou

spoleCnost.




Argument proti statu quo:

zakony vzdy legitimizuiji, co jiz existuje, prote
nelze rici, ze podrizenost zen je prirozena
Neni pravda, ze se zeny nikdy nebourily: v
jejich pisemnostech o tom doklady najdeme
(jinou formu nesouhlasu nemely)

Zeny sve aspirace potlacuji, protoze jsou
socializovany k tomu, ze je to nezenske
Zeny si stézuji i na hrubost manzelu, ale
pravo je od toho zrazuje (po stiznosti jsou
navraceny do péece vinika)




Obraz zenstvi je nelogicky:

* Mill pouziva zakonu racionalniho
uvazovani a logiky.

* Muzi chteji zenskou poslusnost |
naklonnost.

» “Odevzdani veskeré individualni vule do

rukou muze je zakladni soucast
[zenske] pritazlivosti.”




Dusledky pro spoleCnost:

« Kdyz zena nema zadna oficialni prava,
jeji pravo saha az tam, kam si ho
vydobyije.

* FinanCni zavislost je nedustojna, zeny
se nemohou “pocestne” uzivit.

» Aktivni mysl, kdyz je ji odeprena
svoboda same nad sebou, se bude
snazit ovladat jine.




