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iniuria est quod non iure factum est',""" a sloZit€ definuje bezprdvi jako . kontra- &
diktornf protiklad prévu®, jenZ je produktem protinormové (normwidrig)™, tj. _.
protipravni vile.'"” ! : ; L i i

V této véci oviem nelze ponechat bez povSimnuti, Ze némecky vyraz ~Unrecht
nenf iplny ekvivalent Eeského vyrazu bezpravi**" a ani latinského vyrazu ,,iniu-

ria". L :
4. Jediny zévér, ktery je z toho vieho, co tu bylo feCeno o riznych koncepcich

‘mu bezpravi, moZno spolehlivé vyvodit, je ten, Ze pojem ..bEz.!}ré.vi“ nelze
gg%novat a%alyticky, wtiiPT?m, %e by jeho implicitni znaky byly Pﬁlmén}r expli- |
citnimi. Diivod toho je prosty. Pojem ,,bezpravi* Zidné vyhranéne, Jﬁdn{:-znaﬁné_;l
implicitni znaky nemd. Nezbyvd neZ jej definovat syirﬂeu-::lgf, j. tim, Ze k nén'u.l‘,;1
prifadime defini¢ni znaky zventf, 7e tedy obsah (intenzi) pojmu r_..bc'zprﬁvi_' !:_
nezjistime analyzou jeho implicitnich znak, alfi vytvoFime konvenciondIng, tj..
predpoklidanou dohodou s recipientem tohoto vyrazu. e i

Ani tento postup oviem nemiiZe byt libovolny a nemuZe se, aa'fn‘ips:,rn}mn::lvv_»,v,}zc:«:lallr
obejit bez analyzy, v tomto pripadé bez analyzy v§znamu, ktery pojmu (vyrazu) i
_bezprivi* pfiklddd usus communis. : .

To u? se ale ve struénosti stalo vy3e, kde bylo konstatovino, Ze pojem {vyraz}_:i
,bezprivi* se pouZivd ve vyznamu ki

a) nedostatek prava,

b) protiprdvnost, popf. neopravnénost,

¢) nespravedlnost. 2 !

\gﬁzna]:n sub a) je sice smysluplny a nic nebréni tomu, aby se vyraz'.,bizprﬁ\rf‘ :
v tomto vyznamu pouZival. V tomto vyznamu oviem tento vyraz nendleZi k usus -
communis. e :

Ve vyznamu sub b) a c) sice vyraz ,,hezprﬁvi‘j k obvyklému vmndmvﬁni_.
v prévnim jazyce ndleZi, v obou svych vyznamech je vSak synonymem, _]ednngi
pojmu protiprdvnost” (,neopravnénost’) a padruhé: pojmu ~nespravedinost™.
Vzhledem k tomu viak, Ze synonyma sice slouZi oZiveni Sl?’]lzl. naup:ak ov§eml
sniZuji presnost vyjadfovani a proto se jim pravni jazyk brini, soudime, Ze SE8
privni jazyk bez pojmu ,bezprivi™ obejde. LPodle tohoto zdvéru tedy Ize pojem.
bezpravi* ponechat jazyku hovorovému a _]B_,Z}fkl.l poh}tn-:lfému nebo hter_arnfm
apod., ale je 1épe upustit od jeho pouZivani v jazyku pravnim, kde ostatné i dosud
byl celkem neobvykly. y ; N

Pro jazyk prdvni by tedy pfi této koncepci zistaly pojmy ,fesmaved]no§t pro.
stav odporujici spravedinosti jako pfevdzné etické, popf. p_r}r‘t’::zcnnprﬁvm kafe-f.
gorii, nezdvislé na platném pravu, a ,,protiprévnost” oznaCujici rozpor s platnym
pravem.

[1F] Jdeb 'lu'}-'l'ﬂk UIP!H.I'ILI."- D.47,10,1 pr., hm i ,.omne enim, l;|_lll.'.ld non iure fit, iniuria fier dicitul
ﬂo viem totiz, co se nedéje po pravu, se pravi, fe se déje neprivem). :

':" Jellinek, G., Recht, Unrecht und Strafe, s. 56 _ ! 16 ’ i
120 viiz Eesky preklad Hegelova virazu , Unrecht”, o némi je zminka vyse v pozn. ., Klery dosvEdEuje,
Ze zmateni jazykd je v této véci dplné. |
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L. Pravni geografie

1. Privo (vnitrostdtni) je téméF vZdy teritoridlné vazino, tj. plati jen na uréitém
tizemi, a to zpravidla na Gzemi stétu, z jeho# suverenity se odvozuje. Tak tomu je
ve federacich, kde plati zdroveii pravo federdlni a pravo Clenskych stitd, a ve
stitech, kde vedle sebe na stejném tzemi plati vice pravnich fida, zejména ve
stitech, které jako stity ndstupnické pfevzaly pravo vice stitl, na jejichZ dzemi
vznikly. Tak tomu bylo napf. v Ceskoslovenské republice aZ do konce roku 1950,
anebo ve stitech, kde vedle prava moderniho plati i prava tradiéni atd. V¥jimku
z teritoridlniho omezeni pisobnosti priva &ini prava, kterd pisobi persondlné, tj.
Jen pro uréité osoby, jako jsou prdva niboZenskd, a jistou vyjimku tvoii i extra-
teritoridlni plisobeni prava dané osobni a prostorovou ptsobnosti jeho norem.

Tim v&im je ddno, Ze se prdvo jednotlivych stitd, resp. jednotlivé pravni
systémy navzdjem vice ¢i méné li%i. Pfesto viak se v historickém vyvoji prdva
vytvofily dva zdkladni typy resp. modely prava, tj. prdvo kontinentdlni, které je
v literatufe nékdy nepfesné nazyvano i privem romanskogerménskym, a prdvo
angloamerické, které - rovnéZz nepfesné - byvd nazyvdno common law. Pravo
Jednotlivych stdti svéta, jejichZ poCet se uZ blizi dvéma stim, lze téméf vidy
piifadit k jednomu z praveé uvedenych typi.

V historii se oviem vytvofil i daldi viznamny model, jimZ je prdve isldmské,
které se celym svym pojetim od prava kontinentédlniho i angloamerického vyrazné
li3i. Toto privo se oviem dnes jiZ zpravidla omezuje hlavné na otdzky vlastnictvi,
dédéni a otdzky osobniho stavu (vEetné prdva rodinného). V ostatnich vécech
stity islamského prdva pfijaly pravo byvalych metropoli a z tohoto hlediska je 1ze
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tadit bud do skupiny stitii kontinentilniho prdva anebo do skupiny stdtii pra 1
angloamerického. _ ,'
5V soucasné dobé existuji tedy ve svété dva hlavni systémy préva, tj. systém
kontinentdlni a systém angloamericky, s nimiZ se v nékterych zemich (zejméng
v zemich arabskych) prolind specificky systém prdva islimského. Vedle nich p
existuji nékteré stity, jejichZ pravo je atypické nebo smiSené a dile ex
(zejména v Africe) stity, v nichZ vedle priva pfejatého z diivéjSich metropo
nové vytvofeného podle jejich vzoru, plati i domorodé privo zvykové. To
zachovdvd vyznam z hlediska prévni etnografie, z hlediska svého praktickéhgr
vyznamu je viak dnes uZ zanedbatelné. _
3. Tiidénim prdva a jeho srovndvanim se zabyvd tzv. srovndvaci prdvni véda
(prdvni komparatistika). Tfidéni prava se v pravni komparatistice provadi riznymi
zplisoby. Nejpraktiét&jsim a nejinstruktivnéjsim je tfidéni podle charaktery
pramenil prdva, a to zejména prdva soukromeho.
I1. Privni systém kontinentilni vl

1. Systémem kontinentdlnim zde nazyvame systém obCanského prédva, ktery
vyvinul na zdkladg recepce priva fimského. , Kontinentdlnim" se nazyvd pro
#e vznikl v kontinentdlni Evropé a odtud se pak rozsifil cestou kolonizace i mi
Evropu. (Piesné by se tedy tento systém mél nazyvat evropskym kontinentalnim
systémem; pro jednodudi vyjadfovdni se viak pouZivd vySe uvedené zkratky.)
Tento systém se Casto téZ nazyva romdnsko - germdnskym,' ™ co? je néz
nepiesny (viz vySe) a proto ho zde nepouZivime.

Charakteristické pro kontinentdlni systém je to, Ze je to systém prédva psa
(lex scripta), ve vztahu k némuZ jsou event. jiné prameny priva (zejména pra
oby&ejové) toliko prameny subsididrnimi, a ktery - ve své ryzi podobé - zc
vylu¢uje soudcovskou tvorbu prava. Soudce podle tohoto systému pravo toli
naléza, aviak nevytviii je (plati tu striktni zdsada, Ze rozhodnuti soudcovské toli
.ius dicit inter partes*). I v zemich kontinentélniho systému, véetné Francie, |
se zrodil, m4 oviem rozhodovéni vy3Sich soudi cestou interpretace velmi znaén
vliv na utvdfeni prdva; v nékterych zemich (napf. v zemich skandindvskych, viZ
dile) dokonce v takové mife, Ze soudcovské rozhodoviani je tam povaZovino z&
subsididrmi pramen pravni.

Kontinentilni systém se ¢leni v nékolik okruhi.

2. Prvni z nich je okruh prdva franmuzskéha.m Toto prdvo je prototyp m
kontinentdlniho priavniho systému a jeho vliv mimo hranice vlastni zemé byl z&

1l Komparatistickd literatura je ve svété obrovska. Z nasi literatury viz Knapp, V., Ziklady srovndvac
privai wédy a tam uvedenou bibliografii. Zvlimi misto v komparatistické literatuic
sedmndctisvazkovi International Encyclopedia of Comparative Law, kterou po sesitech vyddvd od ok
1972 hambursky Max Planck Institut fur auslindisches und internationales Privatrecht. Ve sviEte exisiug
velké mnoZstvi védeckych tstavil a universitnich kateder specializovanych na srovndvaci pravni veds
aye Sllm.dlzur}cu existuje zvlditni fakulta srovndvaciho priva (Faculté internationale de droit compans)
I;; Viz zejména David, R., Les Grands systémes de droit contemporains, 4
™ David, R, /red./, Le droit francais.
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viech okruhl kontinentdlniho systému nejrozsihlejsi. Tento vliv zasahuje (ve vEtsi
¢i mensi mife) vétSinu zdpadoevropskych zemi, zemé Latinské Ameriky, éetné
zemé Blizkého i Ddlného vychodu a jihovychodni Asie, jakoz i prakticky viechny
africké stéty, které vznikly na izemi byvalych francouzskych a belgickych kolo-
nii, &J-

Z;iLIﬂdnim pramenem francouzského prava je obansky zdkonik (Code civil,
obvykld zkratka CC) z roku 1804, mohutné legislativni dilo vypracované pod
zietelnym vlivem filozofie J.J. Rousseaua, jehoZ byl hlavni redaktor francouzské-
ho ob&anského zdkoniku Jean Portalis horlivym stoupencem.

Ve svém dvodnim titulu obsahuje Code civil dvé v jiném kontextu jiZ zminénd
ustanoveni, kterd lze povaZovat za filozoficky manifest (zjevné antifeuddlniho
charakteru) viry v psané prdvo a v jeho tplnost.

Jsou to €L 4, ktery stanovi, Ze ,,soudce, ktery odmitne rozhodnout pod zdminkou
miceni, nejasnosti nebo neiiplnosti zikona, miiZe byt stihdn za provinéni odmitnuti
spravedInosti*, a ddle €. 5. ktery stanovi, Ze »Ssoudctm je zakdzdno rozhodovat
o vécech, které jim byly k rozhodnuti pfedloZeny, vyrokem obecnym a norma-
tivnim®™

Cl. 4 tedy vyslovné zakazuje denegatio iustitiae, tj. zavazuje soudce, aby
rozhodl, pfedpoklada tedy dplnost prdva, a zdroveii €l. 5 vyslovné vylucuje prece-
den¢nf piisobeni soudniho rozhodnuti.

3. Dalii je okruh priva rakouského," opirajici se o obecny ob&ansky zdkonik
zr. 1811 (Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, obvykld zkratka ABGB). Vliv
tohoto zdkonika nepfekrodil vyznamnéji hranici rakouské &ésti byv. rakousko
- uherské monarchie, nicméné jde o legislativni dilo velmi pozoruhodné, spodi-
vajici (zejména dik svému poslednimu hlavnimu redaktorovi F. v. Zeillerovi) na
koherentnich filozofickych zdkladech pfirozenoprivniho racionalismu. Tento
filozoficky zdklad je programové vyjddien zejména v § 16 ABGB, v némZ se pravi
ze  kazdy ¢lovék md pfirozend, jiZ samym rozumem seznatelnd prdva a jest ho
tudiZ povaZovati za osobu*,

4. TéméF o sto let pozdgji vznikl némecky obtansky zdkonik z . 1896,'* ktery
vstoupil v G¢innost dne 1. ledna 1900 (Biirgerliches Gesetzbuch, obvykla zkratka
BGB), ktery vytvofil dal3i okruh kontinentdlniho prava a mél jisty vliv i za
hranicemi Némecka (zejména na Délném vychodé: v predrevoluéni Ciné
a v Japonsku).

Na rozdil od okruhii uvedenych vySe postradd némecké ob&anské pravo filo-
zoficky zdklad a je vysledkem kompromisu tendenci romanistickych a tendenci
hledajicich inspiraci v starém pravu némeckém. Ob&ansky zdkonik z . 1896 neni
legislativni dilo zdafilé a aplika&nf praxe velmi zdhy odkryla jeho etné slabiny.

]':4 Schwind, F, Zemen, H., Austria, International Encyclopedia of Comparative Law, Vol. I: National
teports J

e Medicus, D., Federal Republic of Germany, International Encyclopedia of Comparative Law, Vol.
I: National Repors,
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5. Daliim okruhem je ob&anské privo fvycarské,' jeho? hlavnim pramenem
je obéansky zikonik (Zivilgesetzbuch, obvykld zkratka ZGB), sklddajici se ze
dvou zdkonil, totiZ z obanského zdkoniku z r. 1907 a ze zdkona o obligacich
z r. 1911, ktery nahradil diivéjsi zdkon o obligacich z r. 1881 a je, af samostatny
zdkon, povazovdn za V. ¢ist obéanského zdkoniku. Oba tyto zdkony vstoupily
v ti¢innost r. 1912; zdkon o obligacich byl v§znamné&ji novelizovin r. 1936.

Svycarsky obZansky zdkonik rovnéZ postradd koherentni filozoficky zdklad.
Jeho inspiraci byl jednak usus modernus pandectarum a jednak némecky BGB.
Charakteristické pro Svycarsky obansky zdkonik (a pro dobu ve které vznikl) je
to, Ze je ve své obligalni C4sti vyrazné komercializovin (viz ddle). Obéanské pravo
tu opét splyva s privem obchodnim, a to tak, Ze pfevaZuje prvek obchodnépravni.

Svycarsky obansky zdkonik mél téz jisty vliv za hranicemi zemé (napf,
v Turecku) a plsobil jako vzor pfi kodifikaci tzv. vécného statutu v nékterych
zemich Blizkého vychodu.

6. Obtanské zikonoddrstvi skandindvskych zemi a v Déansku ' neusiluje
o vyCerpdvajici ipravu ldtky, nybrZ ponechdvd zna¢ny prostor pro aplikaci priva
oby&ejového a zejména téZ pro soudcovskou tvorbu priva, kterd tu byvd (by(
nikoli v podobé zavaznych precedenti jako napf. v Anglii) zpravidla uzndvana za
dilleZity pramen prdva. Skandindvsky okruh, a¢ ndleZel v podstaté ke konti-
nentilnimu systému, se od jeho klasické francouzské podoby, jak vidno, jiZ velmi
znainé odlisuje.

IIL Privni systém angloamericky

1. Geografické rozsifeni a charakteristika

Angloamericky pravni systém'” vznikl v Anglii a byl plivodng nazjvén systé-
mem common law. (Toto oznadeni neni oviem zcela pfesné, ponévadi common
law je jen &dst toho systému.) Anglické privo platf ve Spojeném kralovstvi Velké
Britdnie a Severniho Irska s vyjimkou Skotska a s nékterymi odchylkami
v Severnim Irsku a na Britskych ostrovech. Cestou kolonizace se anglicky pravni
systém rozsffil do celé nékdej&i britské iffe a je v soucasnosti vétiinou, alespoii
ve své podstaté, zachovivin i ve stitech, které se z britského kolonidlniho panstvi
osvobodily. Nejvyznamnéjsi z nich jsou Spojené stity, kde se oviem privni
systém, zachovavaje historické zdklady pfevzaté z anglického common law, od
anglického pravniho systému znaéné odchylil. V disledku toho se systém
common law ve svém celku Casto, a to zejména v Americe, nazyvd privnim
systémem angloamerickym (Anglo-American Law) a byvi tfidén v podsystémy
priva anglického a prava USA.

Do okruhu prava anglického patfi, ag i tam jsou nékdy zna&né rozdily, pravo

"% Stoffel, W.A., Switzerland, Intemational Encyclopedia of Comparative Law, Vol. I: National

ﬁspmx.

5 Viz Zweigen, K., Kétz, H., Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, s. 339 an.
Viz David, R., Les Grands systémes de droit contemporains, /3, &st; La Common law/, s, 325 an
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dské, pravo australské, pravo novozélandské a privo dalsich zemi Britského
elenstvi.

" Angloamericky prdvni systém byvd charakterizovin tim, Ze je to systém
soudcovského prava. Presnéjsi viak je charakterizovat jej tim, Ze v ném md soudce
gvlastni postaveni spocivajici v tom, Ze na rozdil od panujiciho pojeti konti-
sentdlniho nejen pravo nalézd, ale i prdvo tvofi. Tomuto postaveni soudce odpo-
i pravni my3leni v angloamerickém pravnim systému. I v tomto systému vak
2 priva soudcovského existuji i jiné prameny prdva, zejména pravo zdkonné
&), které stile nabyva vyznamu.

2. Pravo anglické
2.1. V Anglii existuje vice druhli privnich pramenti.”” Z4kladnim z nich je
sravo soudcovské, které vzniklo ze dvou prameni a rozliSuje se v common law
(které dalo ndzev celému systému, viz vy3e) a equity.
' v samé Anglii oviem plati fada zdkoni, a to jak velmi starych, i nékolik stoletf,
i soutasnych. Soudni precedenty tedy nejsou vyluénym pramenem priva
glickém pravu, jsou viak pramenem préva pro toto pravo i pro anglické pravni
gleni charakteristickym. Krom toho existuje i obyCejové priavo a v omezené
mire se jako pramene prava pou#ivi literatury.
" Prameny anglického préva lze tedy tiidit takto:
"~ privo soudcovské (judge-made law, case law);
pravo zikonné (legislation; Statute law, enacted law);
pravo oby&ejové (custom);
prévni literatura (legal writings).
rdvo soudcovské je vytvdfeno rozhodnutimi soudu, kterd maji povahu
aznych precedentii. V anglické literatufe se k vyjddfeni této skutenosti pouZi-
d zpravidla vyrazi ,,the doctrine of precedent " nebo , stare decisis“(1j. setrvati
F fmzhodnurém}. Privo soudcovské se uplatiuje, jak vyplyvi jiZ z toho, co bylo
avedeno, jak v oblasti common law, tak v oblasti equity.
" Prdvo zdkonné (psan€) je svym charakterm nejbliz3i , kontinentdlnimu® chdpani
ramenti prava. Je oviem tieba dodat, Ze v anglickém resp. americkém zpiisobu
nfho mySleni je psand prdvni norma chdpdna do znaéné miry jinak neZ
dvnim mysleni kontinentdlnim. V angloamerické oblasti je psand pravni
1 chdpdna spi¥ jako urity zdklad soudcovské normotvorby a zdkon, ktery
to zpravidla ponechdv4 dosti zna&ny prostor, je dotvéfen soudcovskym rozho-
Bovinim, které i v piipad& statute law md v praxi v&t3i vahu neZ psané prdvo samo.
" Prdvo obycejové ma dvé formy:
'~ general customs of the Realm (obecné oby&eje fi¥e), které dnes vétSinou plati
en v oblasti priva istavniho; jinak bylo vétiinou pohlceno commaon law,

al customs (mistni obyeje), které jsou pramenem prdva za podminky, Ze
dchyluji od common law, ale neodporuji jeho duchu, a ddle, Ze byly zacho-
f dny jiz r. 1189. Je jasné, Ze pozitivnf dilkaz této naposled zminéné skutecnosti

ﬂ vid, R., Anglické privo; Cross, R., Precedent in English Law.
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je prakticky nemozny. Proto se pfedpokladd, Ze dokdzany obyCej byl zachovdvin
jiz r. 1189, ledaZe je notorické, Ze tomu tak nemohlo byt, anebo byl-li dokdzan
opak. Vyznam mistnich obyéeji jako pramene prdva je nepatrny, a to tim spiSe,
Ze, jakmile by soud vytvéfejici precedenty opfel své rozhodnuti o obycej, byl by
obycej konzumovin common law, tj. pfestal by byt pramenem priva jako obyéej
a stal by se soucdsti common law.

Prdvni literatura je povaZovdna (pokud je za pramen prdva uzndvana) za
pramen priva podruinéjiiho vyznamu. Krom toho angliéti autofi, mluvice
o ,legal writings" jako pramenu priva, maji na mysli zpravidla toliko nékolik
véhlasnych pravnickych dél divné minulosti, tak zejména , De legibus*od Ranulfa
de Glanvill (konec XII. stoleti); Bractonovo dilo ,,De Legibus et Consuetudinibus
Angliae’ (polovina XIII stoleti); Littletonovo dilo ,, The Tenures*™ (polovina XV,
stoleti); ,,The Institutes” od Sira Edwarda Cokea (1628 - 1641) a Blackstoneovy
.Commentaries* (1765). Soucasni literatura privni, pokud je vibec v rozsudcich
citovdna, nemd charakter pramene prava, nybrZ pouze charakter podepfeni ndzoru
soudcova, popf. jeho inspirace apod.

2.2. Privo soudcovské se potalo vyvijet za vlddy Jindficha II., (1154 - 1189)
jako pravo nahrazujici pnstupné”“ v celé Anglii dosavadni prava partikuldrni;
v tomto smyslu se tedy common law stalo pravem obecnym (tj. obecnym pro celou
Anglii). Bylo pravem, které aplikovaly krilovské soudy. Ve stfedovékych dobdch
vzniku common law vSak moZnost obcanova obritit se na soud nebyla jeho
prdvem, nybrZ priviligiem, které mu bylo poskytnuto. Toto privilegium (zvané
wwrit) bylo zprvu poskytovino individudlng; pozdg&ji viak se vytvofil systém
obecnych writd pro urCité kauzy (néco podobného jako fimské actiones). Prévo,
pro které neexistoval writ, nemohlo byt u krdlovského soudu uplatnéno. Dalsi
vyvoj anglického prdva pak byl silné ovlivnén tzv. Druhym Westminsterskym
Statutem (r. 1285), jenZ znamenal kompromis mezi krilem a feuddly ve véci
vykonu soudnictvi a jenZ stanovil, Ze typy writil existujici v té dobé& nemaji byt
rozmnoZoviny. Jen vyjimecné bylo pfipusténo vyddni writu v analogickém pfipa-
dé writu existujiciho (in consimili casu). Toto ustanoveni, které Celilo roz&ifeni
pravomoci kralovskych soudi a které bylo formélné zachovédvidno aZ do reforem
provedenych koncem XIX. stoleti (The Judicature Acts, viz ddle), nezamezilo sice
vyvoj common law v Anglii (neni v moci takovéhoto opatfenf zastavit historicky
vyvoj), nicméné viak uéinilo systém common law je$té rigidn&jsi a bylo vlastné
historickym podnétem postupného vzniku druhého systému anglického nepsa-
ného prava, jimZ je equiry.

Cim slozitgjii se staval spolefensky a zejména hospodafsky Zivot, tim vice bylo
sportl, pro které neexistovaly writs (a to ani in consimili casu), a nové typy writd,
jak bylo pravé vylozeno, vytvdfeny byt nemohly. Lidé se pak v takovychto
pripadech obraceli pfimo na krdle (a obraceli se na néj i se stiZnostmi proti
rozhodnutim krilovskych soudii) a ten svéfoval rozhodovani takovychto rozepii
lordu vysokému kancléfi (Lord High Chancellor), tehdy jesté cirkevnimu

TET] : ]
Hanbury, H.G., English Courts of Law; Cross, R., Precedent in English Law.
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 hodnostdfi, ktery je rozhodoval podle , spravedinosti®, (podle ,,ars aequi et boni*9,
| tj. podle equity. Pozdgji se pro rozhodovini podle equity vytvofily na rozdil
" od soudi krdlovskych, rozhodujicich podle common law, zvldstni soudy
| kancléiské. Common law viak i nadile zistdvalo, alespoii teoreticky, privem
. primarnim. Vztah equity a common law byl vyjadien zdsadou ,,Equity follows the
| Jaw" (Equity sleduje prévo, tj. common law). Tato regule méla vyjédfit zdsadu, Ze
" rozhodovini podle equity se neobraci proti common law, nybrz je dopliiuje
' a zdokonaluje. Nicméné se oviem z rozhodovéni podle equity postupn vytvofil
. druhy systém soudcovského priva anglického a z toho plynouci dualismus
| common law a equity, 0 némZ byla zminka vy3e. i
| Ke sjednoceni soudnictvi (nikoli viak ke sjednoceni common law a equity jako
| riznych systémi priva) doslo v letech 1873 - 1875 zdkony zvanymi The Judi-
'u cature Acts, které zavedly pro Anglii jednotny systém soudnictvi, i naddle ovsem
|| pres svou jednotnost zfeteln€ ovlivnény dualismem common law a equity. ;
" 2.3 Pro nileZité pochopeni zdsady stare decisis, tj. pro ndleZité pochopeni
" mechanismu piisobeni soudnich procedenti jako prameni [:-Il;él.va je tieba alespoi
; struéné vylicit soutasnou organizaci anglického soudnictvi.” Tato organizace je
. velmi slozitd. Jeji vyklad zde bude znatné zjednoduSen. i
" Na rozdil od nadeho soudniho systému jsou v Anglii, a& ne zcela disledné,
| civilni soudy a trestni soudy od sebe instituciondlné odliSeny. V¥luCné pravomoc
| v trestnich vécech mé - nehledime-li k niz&im soudtim, o nichZ jeit€ bude zminka
| - Korunni soud (Crown Court) a koroneriv soud (Corener’s Court), ktery mlréem
' neni soudem rozhodujicim, ale soudem obZzalovacim. Ziroveii ovsem Kll?g’s:
| (Queen’s) Bench Division (viz ddle), kterd md dnes zcela pfeviZng jurisdikci
| Eﬁ v civilnich vécech, si nicméné zachovala omezenou jurisdikci ve vécech trestnich.
| Dalgf vyrazny rozdil je v hierarchickém uspofdddni soudd, v némZ sice rovnéz
| existuje instanéni vztah, ale v némz je zcela zdsadni rozdil mezi soudy vytvd-
| fejicimi precedenty a soudy nevytvafejicimi precedenty, a zdroven mezi soudy

" centrdlnimi a soudy venkovskymi. _
| Venkovské soudy jsou velmi rizné, v civilnich vécech to jsou zejmeéna S{:‘.r!.ld‘:‘,'
" hrabské (county courts), ve vécech trestnich tzv. magistrates’ courts a rizn€ jine.
' Jsou to vétiinou soudy laické nebo zEdsti laické. 3
| Zde se, se zfetelem k cili tohoto vykladu, budeme zabyvat jen soudy, které maji
urisdikci v civilnich vécech, a zdroveii jen soudy centrilnimi, které vytvéreji
| precedenty. i i

' 2.3.1. Tyto soudy, vesmés se sidlem v Londyn&, maji spoletny ndzev Supreme
| Court of Judicature (NejvySsi soudni dviir). Tento soud se skladd ze dvou instanci,
jimiz jsou Court of Appeal (Odvolaci soud) a High Court of Justice (V}fsﬂ!{}f
. soudni dviir), jenZ pisobi jako soud prvoinstancni a ve vztahu k soudiim niZ8im
* jako soud apelacni. i

i High Court of Justice je ratione causae rozdélen do tfi oddélen{ {dw:_zn’},_ ato
- Oueen’s Bench Division (oddé&leni kralovniny lavice), popi. panuje-li kral,
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King's Bn;nch Di vi:sioll(krzuilova lavice), coZ je soud, ktery je jakuim ndsledovnilk
krilovskych soudu pfislusny zejména pro spory vze§lé z obligaci, a to Jjak
smluvnich, tak i z civilni odpovédnosti (angl.: torts); .

- Chancery Division (kancléské oddéleni), které je j: [

anc i : : JakoZto nasledovnik soudii

kancléiskych pifsluiné zejména pro véci pozemkovéh ictvi i
obchodnich spoleCnosti, dpadki atd.; g e

- Family Division (rodinné oddéleni), které rozhoduje o vécech. k ; Spre
vu\,-a]}_r ani_commun lgw ani equity, nybrz privem karfnnickf;c. s et

Z tns}mrmkehoﬂ vzniku ng‘ns {Queen’s) Bench Division a Chancery Division
"'ﬂ_:'] yvi, ze prvni z obou soudil rozhoduje pfevdZné podle common law a druhy
pENJIE: equity. Dnes}nvli‘:ram_mzhrani&':enf aplikace common law a equity jiZ nenf tak
x:},rfucne Jako v dFivejsi hlgmrii a Oueen’s Bench Division miize, pokud je toho
trEﬁI:r:J, ve véci, pro kterou je ratione causae piislugna, pouZit i equity a obdobné
muZe Chancery Division pouZit common law.

O odvoldnich proti rozhodnutim | ivy ivizi Hi
_ _ Jednotlivych divizi High Court of Justi
mzhudl.l je Court ‘:ff Appeal. Proti rozhodnuti Court of Appea%je zcela vﬁjimeﬁlﬁg
d{}plzltxsterf opravny prosifedek, o némZ rozhoduje Snémovna lordli (House of
le gh?._[tteru Je nqusﬁuy soudem Anglie. Jeji lenové vykondvajici jurisdikei se
nazyvaji l:aw Lprds, :Snemnvnu lordii rozhoduje v sendtech sloZenych nejméné
za: (i rlﬂl‘du. (Nejde ovsem zpravidla o rodové dédiéné lordy, nybr o soudce, ktefi
byl i ad personam jmenovini lordy a tim se stali ¢leny Snémovny In;rdﬁ )
Sm—:m:zvnn lordi jako tfeti instance oviem neni pfistupna kaZdému. Strana Fizent
.T. |‘n|1’|zet proti rozhodnuti Court of Appeal odvolat k Snémovné lord jen tehdy
; .;]ilnffl}lr: {{I?::rurt of Appeal véc za zdsadné dileZitou a strané d4 povoleni, aby se:

4 £ : ea ¥ 3 "o ) " - :
i vetoappeal), anebo tehdy, jestlize jitoto povoleni dd sama Snémovna

2.3.2. Kromé& uvedenych soudli ma soudni ivni '

i m ) pravomoc privni komise - Pri
Erim:c !,f f:Iudiclal Comﬂnmttf_:e of the Privy Council). Privy Council je poradni orf:g
1'MLE (krilovny), kh;rcmu Je zdrovedi svéfeno vykondvini nékterych funkei. Evé
kun Jce vyknn@vfi"Pr’wy Council v komisich. Jednou z nich je pravé komise pravn{
Ht;j ‘} _I?;.rla nejvysiim i;nudpfm orginem ve vztahu k rozsudkim soudd zerm:
BI? lbiﬁhﬂ Hpﬁ|€§'t’:ﬂ5t‘v‘!, britskych zdvislych tzemi a daldich. Nékteré zemg
U?r:‘t?ku‘l?(; gpul-.;::censm, které se mezitim staly zcela suverénnimi stity, dosud

ndvaji Privy Counci i I s ins i Wl
vlus.mfih Sk uncil za nejvy33i soudnf instanci ve vztahu k rozsudkiim svych
Rozhodnuti Privy Council nemaiji cni . zi
vy Counc Ji precedenéni zdvaznost, tj. zdsada stare deci-
:xl.? pro né neplati. Nicméné de facto precedenéné plsobi si]m.il své pl"esvéd&ivzzlti
a J;J::h?prtcedenﬁm’ pisobeni je vieobecné uzndvino.
<. £ privé uvedeného systému soudii vyplyva i systé V J

L pr " nu ystém precedentd, ktery je
;'D?‘IIJ'L:.S“E .d?be % ppdstalé stejny v oblasti common law i v oblasti ch;tJ;
= :-H')I.I pr e:.ed_entu Je to, Ze rozsudek soudu, opravnéného vytviiet preceda:nty-

F_b‘d‘bd, pokud jde o privni ndzor v ném vysloveny, zdvaznym i pro Dbdﬂbné
p I,Eddy‘ v hzudnucnosu a tim se stdvd pramenem prava.
nglicky soudce nemd povinnost rozsudek odiivodiiovat; nicméné viak je
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pravidlem, Ze soudy vytvifejici precedenty své rozsudky odivodiiuji. V tomto
odiivodnéni se rozliduje ratio decidendi, tj. pravni zddvodnénirozhodnuti, a obiter
dicta, tj. dvahy soudu, které nemaji tento charakter. Precedenéni piisobeni ma
toliko ratio decidendi.

Zikladnim pravidlem je, Ze precedent zavazuje jako pravni norma jednak soud,
kiery jej vydal a ktery pfi svém privnim ndzoru musi setrvat i napfiSté pfi
rozhodovdni obdobnych véci. Déle zavazuje viechny soudy niZsi. To znamend,
7e precedent vytvofeny Snémovnou lordii zavazuje jako pramen prava Snémovnu
lorddi samotnou a viechny ostatni anglické soudy; precedens vytvofeny Court of
Appeal zavazuje tento soud i viechny divize High Court of Justice, jakoZ i hrabské
a event. jiné niZif soudy, atd.

Nikoli zcela jasnd je otdzka, zda precedenty jedné divize High Court of Justice
isou pramenem prdva pro jinou divizi téhoZ soudu. Teoretickd odpovéd je zpra-
vidla zdpornd, v praxi se viak uzndvd, Ze ze vzdjemné Gcty jednotlivé divize High
Court of Justice navzdjem své precedenty dobrovolné uzndvaji v diisledku jejich
piesvédCivosti (persuasive power).

Od roku 1966 plati v§jimka ze zdsady stare decisis pro Snémovnu lordd, kterd
se ve zcela vyjime&nych piipadech miiZze odchylit od svého vlastniho rozhodnuti
a tim zménit v dané véci precedent pro viechny anglické soudy.

2.5. Zasada stare decisis je v anglickém pravu spjata se zdsadou rozliSovdni
(distinguishing). Preceden¢ni rozhodovini je ve své podstaté rozhodovdni podle
podobnosti, fe¢eno slovy Bractonovymi je to rozhodovani a similibus ad similia.
Ponévad? pii soudnim rozhodovini neexistuji totoZné konkrétnf skutkové podsta-
ty a ani konkrétni skutkové podstaty univerzilné stejné, usiluje anglicky soudce
pii rozhodovini daného pfipadu o zjisténi jeho abstraktni totoZnosti s pfipadem v
minulosti jiZ precedenéné judikovanym. To znamend, Ze i on subsumuje, na rozdil
od evropského soudce viak v pfipadé case law subsumuje nikoli skutkovou
podstatu faktickou pod skutkovou podstatu pravni, ale subsumuje konkrétni
skutkovou podstatu skutkové podstaté abstrakini, tj. precedendni.

Tento postup oviem implikuje i rozliSovdni, ono véhlasné distinguishing
anglického soudcovského priva. To znamend, Ze rozhodnuti, zda soudce na urcity
konkrétni piipad pouZije soudni precedencent anebo usoudi, Ze dotycny pfipad,
a¢ podobny. je od podobného pfipadu precedentné jiz judikovaného odlidny,
sile#i koneckoncii na soudci samém. To oviem zdroveii znamend, Ze v pripadech,
kdy soudce rozhoduje o véci jiZ predtim precedenéné judikované a mél by pouzit
pravni pravidlo jiZ diiv soudnim rozhodnutim vytvofené, miZe usoudit, Ze skutko-

vi podstata, a¢ podobnd, je nicméné jind a tak véc odligit (distinguish) od piipadu
diive precedentné judikovaného a rozhodnout ji nezdvisle na ném. To znatné
uvoliiuje rigiditu anglického precedencniho prdva a zdrovefi to vyvraci mytus,
ktery se na evropském kontinentu vytvofil o zdsadé stare decisis.
2.6. Precedenty jsou evidoviny v riiznych sbirkdch; vzhledem k velkému poctu
rozhodnuti se pro urcité Eastéji judikované otdzky vytvdreji tzv. leading cases

(hlavni pifpady, které vyjadiuji zikladni pravni pravidla prouritou véc). Anglické

i americké cases (tj. soudnf pfipady) se cituji jmény stran spojenymi zkratkou , v."
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jejtho feSeni maji v§znam dvé precedenéni rozhodnuti Federdlniho nejvysitho
soudu. Prvni z nich je rozhodnuti ve véci Swift v. Tyson z roku 1842, ve kterém
byla uznina existence general common law, tj. federdlniho common law. Tato
doktrina, kterd od podtku nardZela na odpor, vyvolala fadu praktickych a teore-
tick¥ch problémil. TéméEF po sto letech byla revidovina rozhodnutim ve véci Erie
Railroad Company v. Tompkins z roku 1938, v némZ bylo uznidno common law
stitu Pennsylvania a tim existence common law jednotlivych stdtd vibec. Tato
doktrina je dosud v americkém pridvu doktrinou vieobecné uzndvanou. Jistd
nejasnost je viak v tom, zda vedle common law jednotlivych stitd je vzndvino
i federdlni common law, &i nikoli. Samo cit. rozhodnuoti sv&dEi spife tomu, Ze
nikoli, néktef{ autofi viak pfipoust&jii velmi omezenou existenci general common
law,
Uzndni common law jednotlivych stith pfineslo oviem téZ nékteré problémy, 249
z nichZ nejvdinéjii bylo nebezpeéi rozpadnuti priva USA v padesit riznych
pravnich fidd jednotlivych stitd. Tomu Zeli praxe tim, Ze se snaZi vymezovat
instituce common law jednotlivych stitd stejnym zphsobem. Tim se teoreticky
oviem nevytvdfi general common law, tj. federdlni privo, nybrZ dochdzi
k faktické unifikaci common law jednotlivych stitd, k jeho pfipodobiiovini, tj.
ackoli se toho viyrazu nepoufivd, néco na zpisob dfive zminéné praesumptio
similitudinis.""

K unifikaci common law jednotlivych stitli v praxi znain& pfispivé i restate-
ment of the law, coZ je soukromad sbirka, kterou vyddvd American Law Institute,
ve kterg jsou systematicky fazena pravidla common law. Jde tedy o systematickou
shirku soudnich rozhodnuti a ve skuteénosti o sice neoficidlni a nezdvaznou, ale
velmi autoritativni kodifikaci amerického common law.

3.3, K americkému privu lze jesté dodat, Ze v USA je podil i vyznam zdkonné- 250
ho priva znatelné v&t3{ neZ v Anglii a naopak, Ze i zdvaznost precedenti je
v Americe mensi neZ v Anglii. Zdsada stare decisis v USA neplati ve své striktni
podobé, kterou ma v Anglii. Nejvy3si soudy ji nejsou vdzdny vibec a mohou svd
vlastni judikovand stanoviska ménit podle svého uvdZeni. Ani jini soudcové se
neciti tolik vdzini precedenty a ani jimi nejsou tolik védzini jako soudcové angliéti.

znamenajici latinské slovo , versus* (proti) a &tenou _a B naii ) waskiiag
+ # ¥ ne 55 L b
Paradine v. Jane) a ddle uvedeném zkratkou soudu, roku a E[slajedr%:-::?}fu. o

3. Precedenéni pravo v USA

247 3.1.V USA jsou za prameny prava zpravidla uzndviny:
- pravo soudcovské (judge made law, case law)
- zékonoddrstvi (legislation). : |
Zikladni struktura pravnich prameni v USA'™ ; ind j i
: ] Je tedy stejnd jako v Anglii.
gfﬂf: IJ; c;:r:kttjesr Er’;ﬁ:alﬂslt DI-d cl}amkleru prdva ang]ickéhujdus: udli;njr r.llEl::::: |
tim, 1. aC lam bylo pfevzato anglické common law, se toto «

Eﬂr e ; ﬁ ;%elu;l(a)s Lqu}?gtnu. Miluvi-li se tedy b&Zné o tom, ¥e v US.{;;I? égrﬁ;f;g
W, Znamen nikoli to, Ze by tam platily instituty anglického :
nybri Ze tam byl pfevzat tradi&ni anglicky zpisob prava vyfvui‘::n i vi?:rmmm :aw,
Y. soudcovskd tvorba priva. sl

Odlisnost amerického a anglického pri ¥ Vo)
. , ho a angl privniho vyvoje spofivd i v t
]v Americe ztratilo svilj hl'smnck_}r vyznam déleni soudcovské ﬁnoéprﬁvaln: cgrw mjﬁ
iz:a(r: :I:m.::ly.l ib.; :;rtkfj vﬁrrazy sice ; americkém privnim jazyku ziistaly, ale tak
mo CKY Znamend synonymum pro soudcovske , ity
se gr‘;?zgwa ve :SI:I‘t}"SJIIJ zce]ajin:.im, ktery pro nas vyEkIad nem;égfcgfti‘s? il
otz :1 !1}3; pnzltzcky a ek-::mqmmkj vyvoj USA i odlidny vyvoj americké Jjurispru-
g ; g n;e pgklini?n;? tff: klﬁ amcnﬁké prﬁ;m’ my3len{ je dost odlisné od anglické-
; ; Y&a vztahu soudcovského priva a pra dk
a zdvaznosti precedenti. Odliznost americkéh Ay
; : tho my3leni zvySuje i
velkd &dst obyvatelstva USA je jiného nez i iry; 0, oy i
v:ig;i v tradicich anglického pflﬁw:la. L Raie Acbala ey
ejzavaZnéj3i rozdil amerického a anglické i ivi
] c glického priva spodivd v t i
!federgce'a pravo se tam v diisledku toho vytvafi na dvp;.n kflru‘l.-'l'li‘?::" iquAJ?
5ig ederilni a na drovni Jednotlivych stati. i
mg{z{r lﬁfdﬁr&;nf charakter amerického prava, tj. jeho privé zminéna dvoudroviio-
vost, vyvoldv. zvlaStni problémy. Ty se projevuiji jinak, pokud jde o pravo zikonné
a J::rlalsgi pokud jde o common law. g b
oblasti prava zikonného je vztah federdlni legislati islati
. " gislativy a legislat i
iog:‘:cll;:::n:; UstavééSPOJESrljfch stétit z roku 1791, v :Emigse prf;'}ir' S?:Iilfr:ig-l
; ava nesveruje Spojenym stétiim a jejich? vk uj i
(roz. Elenskym), jsou vyhrazen Emu § b e o
Clen: i ¥ kaZdému stitu. Z tohoto pravidla ted i
vyplyvé, i kdy? praxe inklinuje k rozgifovdni pra Redersinict, & e
Je zdkonoddrstvi Jednotlivych stitd, kdezto i ﬁ‘:»deralmgh g
je z . je \ 4 ravomoc federace je di h
JestliZe tak stanovi dstavni predpis 3 i A byl 5
délflatf bl predpis. (Pro srovnan{ budiZ uvedeno, e napf. v Kana-
odstatné sloZitéjf je obdobn4 otazka tykaiicf
Pod ) tykajici se common law, tj. ot
s;;s;tr::j:nc?mmnn !fu:r Jen federdlni, nebo jen common Iawj:dnntliwihc;;zlga;lezbd:
aw oboji irovné. Resent této otdzky se ve v§voji ménilo. Pro histori;

IV, Islimsky privni systém
1. Islimsky pravni systém'* je v porovndni se systémem kontinentilnim 251
a angloamerickym systémem historicky nejmlad$i. Pfesto viak pro jeho dzké
sepéti s isldmskym nédboZenstvim a prolindnim pravnich pravidel islimu
s pravidly ndboZenskymi a etickymi je systémem nejobtiZnéji adaptabilnim na
moderni v¥voj spoleénosti. Z toho divodu, a také jisté proto, Ze islimské zemé,
&imz rozumime zemé, které se historicky vyvijely pod vlivem islimu a jejich
obyvatelstvo tvofi vétsinou muslimové, byly v dob& kolonidlnf téméf viechny

1*3 Zweigent, K., Die ., Pracsumptio similitudinis*als Grundvermutung rechtsvergleichender Methode.
* Chehata, Ch., Droit musulman: (73 autor, Etudes de droit musulman; Afchar, H., Muslim Conception

of Law,
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tional Encyclopedia of Comaparative Law, ﬁ’uf clh I?::-::Eﬁell;:pﬂ;s?n“m S i e
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zévislymi na evropskych kolonidlnich metropolich, plati islimské priavo zpravidla
vedle kodifikovaného prava prevzatého z dfivéjitho priva metropolitniho anebo
nékde samo tvofi soudst této kodifikace. Islimské privo neni tedy totoZné
s pravem islimskych zemi, a dokonce uZ ne jen arabskych, nybrZ zpravidla tvofi
jen jeho &ast.

' 2. HC:\-'DH—IH se 0 islimském privnim systému je tieba si uvédomit, Ze sim
]SHI‘EI’]Sk'}' pojem priva je podstatné odlisny od kontinentilniho i od angloa-
merického pojmu prava a odlisné je i islimské pojeti stitu.' Stdt v isldmském
chdpini neni oddélen od ndboZenstvi, nybrZ je ndbozenstvim ovldddn, tvoii
- moZno snad Fici - soudst niboZenského systému. Proto stdt ani nenf a n;:mﬁie
bjit tviircem préva (zdkonoddrcem) a kontinentélni predstava priva jako systému
stitem danych a stitni moci vynutitelnych norem lidského chovini Jeislimu cizi

3. Jedinym zdkonoddrcem v islimském pojett je Bih a jedingm islimskym
bozim privem je faria. Ta oviem je nikoli specifickym prdavnim, ale univerzilnim
systémezn zivaznych pravidel chovdni muslima. Stejné zdvazné ustanovuje

o otizkich, které_ v naSich o€ich jsou privni, bez rozdilu zda rodinnépravni
:}:En;:;a;c‘;q:ftmfn;'{ ¢i tre;tn:;, Jako o tom, jak a kdy se md muslim modlit, jak a kd;,:

shit, jak se ma chovat pii pouti do Mekky, : = i brd

jidl!?, kdy a jak se ma -:mEit-;t'-::ﬂ-f‘Eltljlaath:ll.:'.ﬂh YRS SRRyl b

asi predstavé priva spi¥ odpovidd islimsky pojem tkh, jimz i
soustava _z:ivazn:ﬁch pravidel lidského chovini v;fprch;vangis]é‘lmskmﬁuﬁ;f:::}
denci, U. islimskymi ulenci, interprety islimu, kteff se nazyvaji ulamd. Sarfa je
dilo bozi, rkdeim fikh je dilo lidské. Pres jistou podobnost viak fikh nem4 stejny
chafakter inkc anglické privo soudcovské. Anglicti soudcové jsou nejen de facto,
fllf: I teoreticky Lfﬁ{ci priva a jsou pfitom (v oblasti common law a equity) vizani

Jen svymi vlastnimi precedenty podle zdsady stare decisis. Fikh naproti tomu neni
tvurt'mu pr_ﬁua. ale jeho nalézdnim. Ulama vykladaji zikon bozi, Sariu. Ta sama je
nelmer!né. J'Eblilm?u provZdy dand, takze jeji pravidla, jak fefeno vySe, nemize ménit
ani st a st je ani nemuZe doplfiovat a pfirozené tak nemohou &init ani jeho
vyklada€i. Nicmén& oviem se spolenost vyviji a méni a tento vyvoj formalni

nem?nn-::st p}rﬁvn_zastavit nemiZe. Naopak, vyvaj spoleZnosti nutné ménf zdanlive
nemenne pravo (jesté o tom bude feé) a autoritativni interpretaéni Einnost ulamd

tomu ‘na]::ﬂm;ihd, Ve vieobsdhlém systému Zarie se zatim vidy podafrilo najit
tenrenck:et vychodisko ke zdavodnénf toho, co vyZaduje politickd potieba.

4. Prﬂll“llck};f vyvoj svéta po druhé svétové vilce, a nékdy i pfedtim, ved! k tomu
ie’se Islu'msbl::é. pavodné teokratické, stity zménily v moderni stity a do znaz‘:nfi:
miry se tim i f:mfm zpusobem emancipovaly od iskimu (i kdyZ mira této emanci-
pace v jednotlivych stitech je znaéné riiznd). To mélo disledky i v oblasti priva
ktcre' S¢ ve znacné mife sekularizovalo. Stdty, které pied osvobozenim hy]}:
souCdsti francouzské kolonidlnf sféry, zacaly své pravo kodifikovat. Nékdy pfitom
dochdzelo k tomu, 7e napf. obtanské zikoniky prosté do formy zikonnych usta-
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noveni prevzaly pravidla isldmského pr:iva.”" coZ sdm islim nezakazuje, Zasto
viak psané privo téchto zemi 8lo za meze priva islimského. Tak napf. s priavem
islimskym nebylo pfirozeng moZno vystacit v oblasti priva sménecného a Seko-
vého, pfi priavni dpravé letecké dopravy, nelze s nim vystacit ani pfi mezinarodnim
obchodovini s ropou atd. Obdobné se sekularizovalo i privo iskimskych zemi,
které patfily do kolonidlni sféry britské, v nichz vedle prava islaimského platilo,
zejména v oblasti priva obliga¢niho a obchodniho, z Anglie importované privo
soudcovské.

5. Islimské prdvo se rozliduje (obdobné jako islim sdm) na pravo sunnirské, tj.
ortodoxni, a §iitské, tj. heterodoxni, které plati toliko v Irdnu a v Irdku. /Dalsi
vyklady se budou tykat jen zcela pfevazujiciho priva sunnitského./

Formalnimi prameny tohoto prava v naSem smyslu jsou:

- kordn, v némgz oviem je pravidel pravniho charakteru pomérné velmi mdlo;

- sunna, tj. tradice o skutcich a vyrocich pFipisovanych prorokovi;

- idZmd, tj. consensuss omnium, £imi se rozumi domnély konsens islimského
spolecenstvi o urcitych pravidlech; idZmad je timto svym charakterem nejspie
srovnatelna s pojmem pravniho védomi islimského spoleCenstvi;

- kijcis (tj. analogie), kterym se rozumi uvaZovini opirajici se o urcité premisy
dané zikladnimi prameny prdva a od nich odvozujici feSeni podobného piipadu
per analogiam. Kijds tedy neni sylogismus, tj. dsudek o tfech lenech, jako je
soudcovska aplikace pravni normy u nds, ale bezprostfedni odvozovini o dvou
¢lenech: jestlize néco plati na skutkovou podstatu A, pak to per analogiam plati
i na podobnou skutkovou podstatu B.

6. Jiz ve I stoleti hidzry (tj. v VIIL. stoleti n.l.} se vytvofily ¢tyfi sunnitské
(ortodoxni) Skoly, které - zahrnujice svymi pravidly chovdni i Sirokou oblast
mimoprivni - ziroven postupné vytvofily Ctyfi ucelené, navzdjem podobné, aviak
nikoli totoZné systémy islimského prava. Od IV. stoleti hidZzry pak v islimském
pravu plati zdsada raklid, tj. absolutni neménnost islimského prava, a to i v tom
smyslu, Ze je nelze nijak dopliovat. Islimské pojeti priava tedy, jak uZ bylo feeno
v jiné souvislosti. v oblasti prava materidlniho vibec vyluCuje a neznd legislativu.
(V islaimskych zemich, kde byl osobni status kodifikovan, neslo - aZ na ojedinélou
vyjimku - o skute¢nou kodifikaci, nybrZ toliko o uspofiddni pravnich pravidel
dané skoly do artikulované formy evropskych zikonikil.)

V soucasném islimském privu se tedy neaplikuji uvedené prameny priva
piimo, ale jako pravidla na jejich zdakladé obsaZend v ueni Skoly, pfijaté v dané
zemi jako pozitivaf prdvo.

Tyto Skoly se nazyvaji podle jmen svych zakladateli:

- §kola mdlikovei, roziitend zejména v severni a zdpadni Africe,

- fkola hanafijci, kterd je nejrozsifenéjsi a tvofi platn€ privo zejména na dzemi
byvalé osmanské fife, v Afganistinu, v Indii a v Pakistinu (aZ do derogace
islamského priva platila i v Turecku) a dile plati v stfedoasijskych republikich
byv. SSSR.

i David. B.. Les Grands systémes de droil contemporains, s. 505 an.
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-§kola Sdfijovcil, rozSifend napi. v Syrii, v Indonésii, na vychodnim pobfeZi
Afriky atd.,

- §kola hanbalovci, kterd je uzndvina toliko v Saddské Ardbii.

7. Diive jiZ bylo feceno, Ze v islimském pravu platf zdsada neménnosti prdva
(taklid), kterd znamend, Ze ani vladaf ani nikdo jiny pravo, které je piivodu boziho,
nesmi ménit a pfirozené ani rusit ani dopliiovat. Proto tu bylo isldmské privo
oznafeno jako pravo na moderni vyvoj spoleénosti nejobtiZnéji adaptabilni.

Vywvoj spoletnosti si viak zmény prava nutné vyZaduje i v islimskych zemich.
Déje se tak jednak sekuldrni legislativni Einnosti islimskych stdtd, kterd oviem
méni privo téchto stiti, ale teoreticky nemiZe ménit isldmské pravo v nich platné.
Zminéni jiz ulamové viak nasli riizné zpisoby faktickych zmén islimského priva
pfi zachovidni jeho teoretické neménnosti. Ulamové jako ndboZeniti myslitelé
zpravidla projevuji velké porozuméni pro veskrze svétské potfeby islamského
stitu, takZe dochdzi k paradoxu, Ze islamské pravo, které je v disledku zdsady
taklic neadaptabilni vy¥voji spolenosti, se mu ve skutenosti /v praxi/ adaptuje
velice pruZné,

V. Nékteré dalsi pravni systémy

1. NejCastéji byvd, kromé pravnich systémi uvedenych vySe, uvddén systém
tradiénich a ndboZenskych prév africkych."” V tomto ptipadé viak jde spi3
o vymezeni geografické neZ systémové. Tradi¢éni a ndboZenskd prdva v Africe
nemaji ani spolecny historicky piivod ani zdkladni spole¢nou koncepci.'™ Ani
jejich geografické vymezeni neni pfesné. Do této skupiny nendleZi privo
africkych statl arabskych, které patfi do prdvniho systému isldmského, a nendlezi
tam ani privo Jihoafrické republiky.

Pokud jde o prdvo ostatnich stitli, je z dneSniho praktického hlediska zaji-
mavejsi jeho akulturace, nez toto pravo samo. Tyto staty spolu s pravem byvalych
metropoli pfevzaly i jejich pravni kulturu, tzn. pokraduji v ni i ve svém vlastnim
zikonodarstvi, a piizptsobuji ji 1 domdci priva tradi€ni a ndboZenski.

Z oblasti byvalého britského vlivu je tfeba pfipomenout zejména narural justi-
ce,'” kterd slouZila a dosud slouZi ke korigovéni rozhodnuti domorodych soudii
a je prostiedkem akulturace tradiénich &i ndboZenskych prav souéasnym pravnim
predstavam. Natural justice v nékdejii praxi britskych kolonidlnich soudcii dovo-
lovala a i v soufasné praxi vlastnich soudcii dovoluje common law soudci zrugit
rozhodnuti ,.domorodého soudu® /native court/ vydané podle tradi¢niho prdva,
je-li toto rozhodnuti v rozporu s principy natural justice formulovanymi britskou
kolonidlni judikaturou i literaturou. (O pojmu natural justice viz podrobnéji dile
v Cdsti osmé, I1. 2.5.)

2. Z dalSich tradi¢nich prdv lze pfipomenout pravni systémy dharma v Indii
a adat v Indonézii,"*" které oba rovnéz ustupuji pravu souasnému.
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. Tvorba priva

Cist sedma

Cist sedma: Tvorba préiva

Literatura: Allen, C. Kemp, Law in the Making, Oxford 1958; Horn, D.. Rechissprache und
Kommunikation, Berlin 1966, Huber, E., Recht und Rechtsverwirklichug, Basel 1921; Knapp, V. (red. ),
Teoretické problémy tvorhy éeskoslovenského prava, Praha 1983; Knapp, V (red.), Prdve a informace,
Praha 1988; Knapp, V., Prdvni pojmy a privni terminologie, Stdtni sprava 1978, & 4, Knapp, V.,
Grospic. 1., Sin, Z., Ustavni ziklady tvorby priva, Praha 1990; Kofensky, J., Prdvni jazyk, privni
komunikace a interpretace, Stdt a privo, 1989, & 27; Kubed, ¥, Theorie der Gesetzgebung, Wien-New
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L Tvorba prava a tvorba zdkona

1. Tvorbou priva Ize v néjSirsim smyslu rozumét tvorbu prava heteronomniho
i autonomniho'"' /viz vy8e v &dsti &tvrté, III. 2.2./. Zde se budeme zabyvat jen
tvorbou priva heteronomniho, tj. objektivniho. O vzniku priva autonomniho bude
fet dile (v &dsti osmé) pii vykladu o pravnich skuteZnostech.

I pfi tomto omezeni lze pojem tvorby prava vyklddat dvojim zpuisobem.
V Zirfim smyslu je pojem rvorby priva totoZny s pojmem vzniku priva. V tomto
smyslu se ptime, jak a popf. pro¢ se privo ve spoleCnosti vyrvdii /viz vySe v Cisti
tieti, 1L/ Tato otdzka se tykd i prava pfirozeného a prdva obytejového. Obvykle
se viak tvorbou priva rozumi jen tvorba préiva cilevédomou lidskou Cinnosti, tj.
zékonodirstvim a soudcovskym rozhodovanim.'*

O tvorbé prdva precendenéni judikaturou byla jiZ strufné feC v souvislosti
s privem anglickym /v Edsti Sesté, ITL/ a jedté se k ni vritime pfi vykladu a prame-
nech préva. Tu se soustfedime na to, co je ndm nejbliZi, tj. na vyklad tvorby priva
zdkonoddrstvim, tedy innosti stdtnich zdkonodérnych, resp. viibec pravotvornych
organi, jejimz vysledkem je vytvofeni prdvni normy v jejf sdélné podobé, tj. ve
formé pravniho predpisu. Tvurhﬁ priva v tomto smyslu je tudiz tvorba pravnich
norem, resp. pravnich predpisil.'” (ZaleZi na zomém ihlu, ze kterého véc pozo-
rujeme.)

141y tomito sinyslu chipe tvorbu prava, ze svého hlediska diisledng, predeviim normativni teorie (srov.
A. Prochdzka, Tvorba priva a jeho nalézdni). Tento militantni zdstince normativai teorie k tomu
privymyslel tzv. antomatickou tvorbu priva (automatickou normotvorbu), tj. tvorbu privnich norem
If'ff Giasti lidské (srov. zejména str. 106 an.), co? je kuriozita, kterd nikdy nedosla velkého ohlasu.

Za stézejni videcké dilo zabyvajici se tvorbou priva v tomto Sirokém smyslu lze povaZoval
l'%s:ihluu Kemp Allenovu prici The Law in the Making. 3 1
143 Tak i Wroblewski, J., Zasady tworzenia prawa, 5. 31 an. Takto zdkonoddrcem vytvofené privo se
oviem ve vivoji spolecnosti méni, je dotvifeno (zejména judikaturou). O tom se tu mluvi jinde. V této

Edsti jde o vytvoieni privai normy v jejim va&jim virazu,
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