BLOK 1

. de Tocqueville — Demokracie v Americe I
str. 9-26, 175-209

Vtéto své dvojdilné praci se de Tocqueville zabyva americkym
demokratickym zfizenim. Lici jej z pohledu Evropana a snazi se identifikovat jeho
charakteristické rysy. Upozorfiuje na pozitivni stranky demokracie, ale i na jeji
stranky odvracené. Své U(vahy zasahuje do SirSich filozoficko-historickych
souvislosti, pfi¢emZ jeho samotny zplsob analyzy nese (a¢ de Tocqueville
sociologem nebyl) vyrazné znaky sociologického pristupu. Nezajima se totiz az
tolik o podobu z&kond ¢&i politickych instituci, ale spiSe o rovinu ,mravl, zvykl a
obyceji®.

Otazky

1) V ¢em spocivad demokraticka revoluce? Co je jadrem demokracie? Co vSe tento
jeji princip ovliviuje?

2) Co je podle dokladem Sirici se demokratické revoluce v déjinach? Které jevy a
udalosti mély vliv na Sifeni demokracie?

3) Jak de Tocqueville li¢i vyvoj ve Francii za poslednich 700 let? Jak byl plvodné
uplatiovan vliv a co bylo zdrojem moci? Jak se situace v téchto ohledech
zménila? Jak se vyvijelo postaveni lidu, Slechty a monarchy? Cemu de
Tocqueville rika ,dvoji revoluce"?

4) Jaky charakter ma proces demokratizace (nutny/nahodily, univerzalni/lokalni,
cyklicky/linearni)? Jaky je jeho zdroj?

5) Proc je tfeba nové politické védy? K ¢emu ma slouzit jeji poznani?

6) Jak je tfeba reagovat na Sifici se demokratickou revoluci? Jak je ve skutecCnosti
v Evropé/Francii demokratickd revoluce pfijimana? V jakém stavu se zde
demokracie nachazi?

7) Kde v textu se de Tocqueville zaobira otazkou legitimity moci v ocich lidu? Co
k tomu konkrétné pise?

8) Jak de Tocqueville li¢i idedlni podminky demokratického zfizeni? Co jej
charakterizuje v porovnani s predeslym typem politického rezimu? Jaka jsou
negativa stavajici situace, kterd ma k idedlu daleko?

9) Jakou roli sehrdva v porevoluéni Francii kfestanska vira a jeji stoupenci? Na
kterou stranu se stavi?

10) V ¢em je rozdil mezi demokratickym vyvojem v Americe a v Evropé? Jaky
predpoklada de Tocqueville vyvoj v budoucnosti?

11) Jak hodnoti obecné de Tocqueville americkou demokracii a jeji instituce? Jedna
se o jedinou moznou formu demokratického zfizeni? Nebo pouze o tu nejlepsi
variantu?

12) Jak jsou hodnoceny americké zdkony? Co je v nich tfeba od sebe odliSovat a
pro¢? Co obecné charakterizuje demokratické zakony a zakonodarstvi?

13) V ¢em tkvi zdroj rozkvétu a prosperity americké spolecnosti?

14) Jak de Tocqueville reflektuje existenci tfid ve spolecnosti? V ¢em v této
souvislosti spocivd vyhoda demokratické vlady? Srovnejte se situaci
v podminkach aristokratického zfizeni.

15) Jaky je rozdil mezi instinktivni laskou k vlasti a uvédomélym vlastenectvim?
Jakym prostfedkem Ize dosahnout nejlépe uvédomeélého vlastenectvi v lidech? O
co se opird americké vlastenectvi? Cim je charakteristické?

16) Jak de Tocqueville pohlizi na ideu politickych prav? Jaky ma vztah k ideji ctnosti?
Jak ji Ize vstipit lidem?



17) Z &eho ve Spojenych statech prameni Ucta ob&anl k pravu? Jak se projevuje?
Pro¢ zde ma kazdy osobni zajem na tom, aby vsichni dodrzovali zakony?

18) Kterd tfida ve Spojenych stdtech nedivéfuje zakondm a pro&? Jak je tomu
v Evropé?

19) Jak popisuje de Tocqueville politickou aktivitu vyznacujici americkou spole¢nost?
Jaky vztah k feSeni verejnych zalezitosti maji americ¢ti obCané?

20) Jako roli hraje v demokracii vétSina? Kterd ze slozek politické moci se ji
podrizuje nejochotné&ji? Na jaké predstavé se zaklada moralni role a sila vétsiny?

21) Jaké postaveni zaujimaji ve Spojenych statech moc zdkonodarna, moc vykonna
a moc soudni?

22) Jakym negativem je  charakterizovana Iegislativa v demokratickych
spole¢nostem a ¢im je to zpusobeno7 Jak s tim souvisi silna role vétsiny?

23) Jaka nebezpedi v sobe mlze obsahovat v&emocnost? Co de Tocqueville rozumi
pojmem tyranie? Cim se lisi tyranie od libovile? Co de Tocqueville vy&ita nejvice
demokratické vladé ,na americky zptsob"?

24) Jak pUsobi moc vétsiny na mysleni lidi? Jak se to zde mé se svobodou ducha?

25) Jak de Tocqueville vnima historicky proces promény nasili a despotismus
v souvislosti se Sifenim demokracie?

26) Jakym zplsobem se vliv vétSiny podepisuje na narodnim charakteru Ameri¢ant?
Co oznacuje vyraz ,dvoransky duch"?

27) V ¢em spociva nejvétsi nebezpeci pro americkou demokratickou spolec¢nost?

28) Jaky je rozdil mezi centralizaci vlady a centralizaci vlady? Ktera je pro Spojené
staty typickd a kterd v ni téméF chybi? Jaké to ma dlsledku pro existenci
svobody?

29) Co tvofi ve Spojenych statech nejsiln&jsi bariéru proti prehmatim demokracie?

30) Jak de Tocqueville analyzuje historickou roli pravnikd ve spole¢nostech? Jaky
vztah maji k demokracii a jaké v ni maji postaveni? Jak funguje ve Spojenych
statech instituce poroty?

rezim a revoluce

cqueville — Stary

Ve druhé ze svych vyznamnych praci zaméruje de Tocqueville svou pozornost
opét na téma demokratizacniho procesu, ovSem tentokrat v jinych casovych i
geografickych souvislostech. Ohniskem jeho zajmu je francouzska historie v dobé
béhem a zejména pred Velkou francouzskou revoluci. De Tocqueville se snazi
vyrazné sociologickym zplsobem rozpoznat zakladni historické a socialni faktory,
které sehraly klicovou ulohu pfi nastartovani procesu, jehoZz vyvrcholenim byla
pravé Revoluce. Jeho text predstavuje polemiku s rozSifenym nazorem, ze
Revoluce predstavovala radikdlni a neolekdvany historicky prilom. De
Tocqueville naopak rok 1789 vniméa jako pouhé dovréeni dlouhodobych trendd
odehravajicich se v 1Giné francouzské spole¢nosti.

Otazky

1) V ¢em spociva historické prvenstvi Francie v porovnani s jinymi zemémi, pokud
jde o spolecensky vyvoj?

2) Co je podstatou tzv. francouzskych ideji? V ¢em spocliva nepfesnost onoho
oznaceni za ,francouzské“? Co si predstavite pod pojmem ,francouzské
filozofickd metoda"?



3)
4)
5)

6)

7)
8)

9)

10)

11)
12)
13)
14)

15)

16)
17)

18)
19)

20)

V ¢ele jakych dvou typd revoluci Francie stdla? Byla Francie plvodcem
Revoluce? 5

Jaka byla situace francouzské cirkve na konci staré monarchie? Cim se lisila od
situace ostatnich ,spole¢enskych Gtvar(“?

Jak de Tocqueville chape pojmy ,Slechta“ a ,aristokracie®? Co bylo zakladem
prislusnosti ke Slechté?

V jakém postaveni se nachazela francouzska slechta na konci 18. stoleti? Jaky
vliv méla na panovnika a jaky na lid? Co je nejlepsim zplsobem k oslabeni moci
Slechty?

Cim byla Slechta pro lid nejvice ,trnem v oku“? Jak lid vnimal jeji pdsobeni na
néj?

Které ideje Ci zasady (podle de Tocquevilla ,Skodlivé") se Slechta drzela, ¢imz
v kone¢ném dlsledku sama sebe oslabovala?

Pro¢ de Tocqueville piSe, Ze Slechta byla v dobé revoluce ,ve srovnani
s ostatnimi tfidami demokratickym Utvarem vybavenym Slechtickymi pravy"?
Jak tomu rozumite?

Jak se vyvijela situace tzv. tretiho stavu? Kdo vSechno jej tvoril? Jaky byl jeho
vztah ke slechté?

Co patfi mezi prirozené prvky aristokracie? V jaké mife jimi disponovala
francouzska Slechta? Jaky ve spole¢nosti existoval vztah mezi urozenosti,
bohatstvi a vzdélanosti?

Jak de Tocqueville reflektuje problematiku legitimity privilegii a nerovnosti? Je
nerovnost lidmi nutné vzdy nenavidéna? Jaky postoj k nerovnosti panoval uvnitf
Slechty?

Vylozte tezi, ze ,zvyklosti zpravidla sleduji ideje rychleji, nez to ¢ini zakony".
Jakou Ulohu pfipisuje de Tocqueville spisovatelim a literatufe? Jaky byl jejich
vztah ke Slechté?

Jak vypadala v dobé pred Revoluci situace v oblasti pozemkového vlastnictvi?
Jak se proménila jeho role a jeho vyznam?

Jakou nerovnost poklada de Tocqueville za nejnebezpecnéjsi a proc?

Jaky rezim se jevi byt nejpfiznivéjsi pro nastoleni a trvani systému lokalni
spravy a z jakého dlvodu?

Jaky je vztah mezi demokracii a tendenci k centralizaci? Jakou Ulohu zde
sehravaji demokratické vrstvy, Slechta a panovnik?

Jak de Tocqueville li¢i nartst kralovské moci a rozmach demokratickych vrstev
(tfetiho stavu)? V &em spociva spojitost t&chto dvou fenoménd?

Ktera profesni skupina coby soucast tfetiho stavu byla podporovana kralovskou
moci a stala se ptirozenym vidcem demokratickych vrstev?



K. Marx, B. Engels — Manifest Komunistické strany

Manifest nepredstavuje odborny sociologicky text, nybrz je angaZovanym
politickym spiskem vychdazejim vstfic rozvijejicimu se délnickému hnuti v 19,
stoleti. Presto se jednd o dllezity zdroj pro obezndmeni se s né&kterymi
zakladnimi Marxovymi (a Engelsovymi) teoretickymi mysSlenkami. Zejména co se
ty¢e jeho analyzy fungovani kapitalistické spolecnosti. Ctenar zde narazi na
nékteré klicové marxovské pojmy (kapital, proletaridt, soukromé vlastnictvi) i
dilezité teze (,Buroazie si péstuje své vlastni hrobate.")

Otazky

1) Co je principem dé&jinného vyvoje?

2) Jakym zplsobem vznikla z feudalni spole¢nosti spole¢nost burzoazni? K jaké
proméné tiidnich protikladd pfitom dodlo?

3) Jak Marx li¢i vyvoj a rozvoj kapitalismu? Jak do své analyzy zapojuje
geograficky rozmér?

4) K jaké transformaci burzoazie doslo s prechodem od feudalni spolec¢nosti ke
spolec¢nosti burzoazni? Jak tato transformace souvisi s Marxovymi koncepty
vyrobnich sil a vyrobnich vztah(?

5) Které negativni jevy s sebou nese rozvijejici se kapitalismus?

6) V jakém smyslu si burzoazie péstuje své vlastni hrobare?

7) Jak se vyviji proletariat v podminkach kapitalismu? Jaka je situace ostatnich
trid?

8) V cem se lisi burZzoazni spoleCnost coby tfidni spolec¢nost od vSech predchozich
tfidnich spolecnosti v souvislosti s postavenim ,,utlacované" tridy?

9) Co hlasa komunismus a oc usiluje? Jaky je jeho ideal spoleCenského usporadani?

10) Co na komunismu kritizuje burzoazie? Jak na tuto kritiku Marx reaguje?

K. Marx — Odcizena prace
str. 57-67, 81-90, 93-103, 133-134, 347-352

Vybrané ukazky z kompilace Marxovych textl predkladaji Etendfi nékteré
dulezité prvky Marxova socialniho myé$leni. Nastinény jsou otazky odcizeni, at uz
ve vztahu k ndboZenstvi, ¢ praci délnik{l, soukromého vlastnictvi a jeho podstaty
i mechanismd fungovani kapitalistického hospodarského systému. Soucéasné je
mozno se sezndmit s kritikou, kterou Marx sméfoval vQ¢&i stavajicim teoriim
politické ekonomie i materialistickym smé&rdm ve filozofii.

Otazky

1) Co tvofi jadro kritiky nabozenstvi? V jakém smyslu je nabozenstvim opiem
lidstva? Co tato metafora vyjadruje?

2) Jak vidi Marx situaci v Némecku? Jakym zplsobem je moZnd emancipace
Némecka? Co tvofi jeji nastroje?

3) Proc Marx kritizuje klasickou politickou ekonomii?



4)
5)
6)
7)
8)

9)

Jak rozumite pojmim zptedmétnéni prace, zvné&jsnéni a odcizeni?

Jaké formy odcizeni délnika Marx rozliSuje? Jak je charakterizuje?

Jak Marx nahlizi na podstatu soukromého vlastnictvi? Jaky je vztah komunismu
k soukromému vlastnictvi?

V ¢em spocival podle Marxe nedostatek dosavadniho materialismu (véetné
feuerbachovského)? Jak je tfeba jej zménit?

Jaky pohled na vztahy rozdélovani Marx kritizuje a proc¢? V ¢em spociva
kapitalisticky vyrobni zplsob a jaké je jeho postaveni v lidské historii?

V ¢em tkvi podstata zbozi? Co je to kapital a nadhodnota?

10) Co znamena formulace ,spolecensky charakter vyroby"?




E. Durkheim — Spolecenska délba prace
(str. 39-116, 217-238, 297-313)

Prvni z vyznamnych Durkheimovych praci predstavuje obsahly a detailni
rozbor vyvoje, kterymi prochdazely vyspélé zapadni spolecCnosti. Za pomoci
konceptld mechanické a organické solidarity a s odkazem na roli fenoménu délby
prace zachycuje proménu povahy spolecnosti s tim, jak se posouvala smérem od
své tradi¢ni podoby k podob& moderni. Durkheim zde v praxi demonstruje svij
ryze sociologicky pristup, ktery spociva ve vysvétlovani sociadlniho socialnim a
v patrani po funkcich a soucasné pri¢indch spoledenskych jevi/fakty.

1)
2)
3)
4)
5)

6)

7)

8)

9)

10)
11)
12)
13)
14)
15)
16)

17)

18)

Otazky

V jakém smyslu uziva Durkheim ve své praci pojmu funkce? Co znamena klast si
otazku po funkci délby prace?

Jaka je ekonomicka funkce délby prace? A jaka je jeji mozna moralni funkce,
jejiz existenci Durkheim zkouma?

Spole¢enska solidarita nemGze byt pfimo empiricky pozorovéna. Prostfednictvim
¢eho (jakého jejiho symbolu) ji Ize studovat?

Které dva typy pozitivni solidarity Durkheim rozliSuje? Jak je oznacuje a proc
zrovna timto zplsobem?

Jaké dvé& kategorie pravnich predpisi, resp. pravnich sankci lze historicky
rozlisit? Jaké oblasti prava do nich spadaji?

Na ¢em obecné spocivad solidarita mechanického typu? Jaky systém prdavnich
predpisd funguje ve spole¢nosti zaloZené na mechanické solidarité? Z &eho
vyplyva povaha tohoto systému? V ¢em zde spociva jadro zloCinu/kriminalniho
¢inu?

Co se skryva pod pojmem kolektivni/spolecné védomi? Jaky je jeho vztah
k jednotlivedm, k individudlnim védomim? Jak Durkheim popisuje dualitu
lidského védomi?

Na cem obecné spociva solidarita organického typu? Jaky systém pravnich
predpisi funguje ve spolednosti zaloZené na organické solidarité a z ¢eho
vyplyva povaha tohoto systému?

Na zakladé ceho lze poznat vyznam té C¢i oné podoby solidarity v konkrétni
spolecnosti?

Jak spolu souvisi rozvoj délby prace a segmentarni struktura spolecnosti? Co
znamena pojem moralni/dynamicka hustota a jakou roli hraje v procesu rozvoje
délby prace?

Jakymi zplsoby dochazelo v pribé&hu historie ke zhustovani spole¢nosti?

Ktery faktor vedle moralni hustoty je také dilezity pfi rozvoji délby prace a
proc?

V ¢em Durkheim spatruje priciny specializace a diferenciace uvniti spole¢nosti?
Jak li¢i dané mechanismy? Jak jeho vysvétleni souvisi s darwinismem? Jak se lisi
od standardnich ekonomickych vyklad(?

Jak se k sobé maji existence spoleCnosti a existence délby prace (kooperace)?
V ¢em spociva rozliSeni mezi sdruzovanim a kooperaci (spolupraci)? Co
predchazi ¢emu? Proc¢ tomu tak je?

V ¢em se mylil utilitarismus? Na ¢em se zaklada Durkheimovo tvrzeni, Ze
individualni Zivot vznikl z kolektivniho, a nikoliv naopak? V jakém smyslu je
individualita produktem spolecnosti?

Jak Durkheim hodnoti délbu prace samu o sobé?

K &¢emu mdZe slouzit poznani jejich odchylenych forem? Jaky je rozdil mezi
délbou prace a diverzifikaci?

V ¢em spociva riziko anomické délby prace? Jak se mu da celit?



19)

20)

Jak Durkheim li¢i situaci v oblasti védy? Jakou roli pFisuzuje filozofii? Jak se stavi
ke Comtovu projektu sjednoceni véd?

Jak je definovan pojem anomie? K ¢emu odkazuje a co lezi v zakladu jevu, ktery
reprezentuje?

E. Durkheim — Sociologie a filosofie

Dvé stati z eské vyboru Durkheimovych textl Sociologie a filosofie nas
seznamuji se dvéma ddleZitymi tématy jeho sociologické teorie. V prvni z nich
Durkheim objasnuje podstatu na prvni pohled ponékud zdhadného konceptu
kolektivnich predstav. Ve druhé se pak snazi dobrat k jadru toho, co tvori
specifikum mravniho faktu, tj. ¢im se tento typ socialniho faktu odliSuje od jinych
socialnich faktd. Obé stati charakterizuje pFisné analyticky zplsob pojednavani

problému.

1) Jak Durkheim hodnoti pfinos uzivani analogii? V ¢em chybovali zastanci
biologiemi v sociologii?

2) ProcC maji k sobé blizko sociologie a psychologie?

3) V cem spociva tzv. epifenomenalistické pojeti védomi? Jak se k nému Durkheim
stavi?

4) Jak Durkheim pohlizi na predstavy? Jaky je jejich vztah k védomi?

5) V ¢em vidi Durkheim podobnost/analogii mezi oblasti psychickou (predstavy) a
oblasti socialni (socialni fakty)?

6) Jak chape kolektivni pfedstavy? Kde leZi jejich plvod?

7)  Vjakém vztahu se nachazeji kolektivni pfedstavy k jednotlivedm? (Obeznamte
se v odborném slovniku s pojem holismus.)

8) Jak se Durkheim vyporadava s namitkou, Ze ,nechava spolecensky zivot ve
vzduchoprazdnu®? Kde podle n€j sidli kolektivni zivot?

9) V cem lezi problém individualistické sociologie? Cim se ma odliSovat sociologie
od (individualistické) psychologie?

10) Co Durkheim rozumi sociologickym naturalismem? V ¢em lezi jadro tohoto
pristupu k socidlni realité?

11) Jaké jsou dva zakladni charakteristické rysy mravniho faktu? Jaky je rozdil mezi
subjektivnim a objektivnim hlediskem pfi pohledu na moralni skutecnost?
Kterému Durkheim ve svém textu vénuje pozornost?

12) Jaky nazor Durkheim vyslovuje ohledné hodnoceni moralky?

13) Cim se li$i moralni pravidla od jinych druhl pravidel? Jakym zplisobem mizeme
nejlépe nalézt a odhalit jejich specificnost? Co znamend ,obligatorni povaha
moralniho pravidla®™? y

14) Co tvori podstatu sankce? Jak rozumite terminu ,syntetické pouto"? Cim se lisi o
pouta ,analytického"“? Jak souvisi sankce s pravidlem? Jaké druhy sankci
existuji?

15) V &em se Durkheimlv pohled odliuje od utilitaristického stanoviska? A v ¢em
mu pfijde nedostacujici stanovisko Kantovo? Jak obé kritiky souviseji
s Durkheimovym vymezenim mravniho faktu?

16) V ¢em spociva riziko individualniho, subjektivniho pFistupu k moralce?

17) Cim se mravni fakt podobd ideji posvatného? Jaky je vztah mezi mordlkou a
nabozenstvim?

18) VU&i komu se podle Durkheima vztahuji moralni povinnosti? Co jediné mize byt
cilem moralniho jednani a pro¢? Kde zacina moralka?

19) V jakém smyslu presahuje spolecnost individualniho ¢lovéka?



20) Do jaké miry Ize Durkheimovo chapani morélky pokladat za relativistické? Cim v
textu lze toto oznaceni podlozZit?

E. Durkheim — Elementarni formy nabozenského Zivota
(str. 9-27, 31-56, 228-262)

Posledni z velkych Durkheimovych praci, svym charakterem spiSe kulturné-
antropologickd neZ sociologickd, pFindsi ddkladné osvétleni problematiky
spoledenskych kofenl ndboZenstvi a ndboZenskych predstav. Za pomoci
bohatého etnografického materidalu Durkheim, vedeny evolucionistickymi
predpoklady, demonstruje své proslulé teze o nabozenstvi jako uctivani
spole¢nosti. Ve vybranych ukazkach se autor zaméruje na otazky metodologické,
gnozeologické i ,socidlné ontologické". VSima si definice ndbozenstvi i jeho
funkci.

Otazky

1) Jaka jsou kritéria pro urceni nejprimitivnéjsiho nabozenského systému? Jak zni
zakladni sociologicky postulat, pokud jde o spoleCenské instituce?

2) Co znamena véta, zZe ,neexistuji nabozenstvi, jez by byla ve své podstaté
klamna?"

3) ProcC si Durkheim voli za predmét své analyzy pravé nejprimitivnéjSi nabozenské
systémy? Jak se v této strategii odrazi Durkheim{v evolucionismus?

4) Jakou Ulohu podle Durkheima sehralo nabozenstvi pfi rozvoji lidského poznani?

5) S jakymi dvéma teoriemi poznani Durkheim polemizuje? Jaké proti nim uvadi
namitky?

6) Jak lze rozumét tvrzeni, Zze nasSe kategorie mysleni jsou spolecCenského, resp.
kolektivniho plvodu? O které kategorie se jedna?

7) Proc je pred samotnou analyzou nabozenstvi nutné si tento pojem definovat?

8) Jak se Durkheim stavi k definicim nabozenstvi zalozenym na pojmech
nadpfirozena ¢i tajemna? Jaké argumenty pro své stanovisko pouziva?

9) Jak Durkheim pohlizi na definice odkazujici na ideu bozstva? Jaka je zde jeho
(proti)argumentace?

10)Na které dvé zakladni kategorie se déli nabozenské jevy?

11)Co je podstatou naboZzenské viry? Jaké rozdéleni? Cim jsou obé oblasti
charakteristické a ¢im se od sebe odlisuji?

12)Co tvori klicovy prvek, ktery dovoluje rozliSit nabozenstvi a magii?

13)Jaka je souhrnna Durkheimova definice nabozenstvi?

14)Jaka je povaha totemu v totemismu? K ¢emu odkazuje? Souvisi néjak s podstatou
totemového predmétu?

15)Které dva druhy véci totem symbolizuje? Co z této dvojakosti totemu Durkheim
vyvozuje?

16)Jaké spole¢né vlastnosti charakterizuji silu bozskou a silu spolec¢nosti? V ¢em
spociva fyzicky a v ¢em moralni aspekt téchto sil?

17)V jakém smyslu uctiva a vyjadfuje skupina/spolecnost v ndbozenstvi sebe samu?

18)V jakych dvou fazich probiha zivot australskych domorodych spolecenstvi? Ktera
z nich a pro¢ je dilezitd pro existenci ndboZenstvi a predstavy kolektivni moralini
sily?

19)Proc¢ jsou vnéjsi, nadindividualni (naboZenské) sily mysleny v podobé totemu? Co
urcuje vybér konkrétniho klanového emblému (totemu)?

20)Jak Durkheim vnima zakladni funkci nabozenstvi?






