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b) systém vicekolovy - je zaloZen na tom, Ze v kazdém kole je
vyfazen nejméné Uspédny kandidat az zustane vitéz, pokud ji
ovéem dfive néktery z kandid4th neziskal absolutni vét8inu,

¢) systém alternativniho hlasovan{*® - odpada nakladné opa-
kovani voleb. Voli¢i maji moznost (ndkdy povinnost) urcit své
pofadi kandidét a podle jejich preferenci se v piipadé, Ze by
nikdo v 1. skrutiniu neziskal absolutni vétsinu, urci, kdo bude
zvolen na zdklada drubych, tietich atd. preferenci.®

5.3.2 Proporciondlni volebni techniky

Proporciondlni volebn{ techniky neboli pomérmné zastoupeni tvo-

# mnozstvi volebnich formuli, které jsou zaloZeny na myslence od-

razit vice & méné vérné podporu riznych politickych stran a linif
ve volidstvi. Vychdzi tak z neoddiskutovatelné reality 20. stoleti,
tj. existence politickych stran a soucasné navazuji na tradiéni 1isilf
o ochranu mendin (sub 5.1.1.).

V soucasnosti v Evrop# proporciondlni volebni techniky pfeva-

zuji. V riznych podobédch a kombinacich se napf. ze zemi Ra- -

dy Evropy uplatiiyji pfi parlamentnich volbédch v Belgi, Holandskuy,
Lucembursku, Lichten3tejnsku, Svédsku, Dansku, Norsku, Finsku,
Islandu, Turecku, Recku, Ttdlii, Portugalsku, Spanélsku, Svjcarsku,
SRN, Rakousku, Madarsku a u nés.

Jde o velké mnozstvi riiznych technik, z nichz je mozno zminit se
zde jen o nejvyznamnéjich, které si mizeme pFiblizit péasledujicim

zphisobemn.

HEN

a) Systémy volebniho éisla a volebniho kvocientu

Pro zajisténi pomérného zastoupeni sehrdvé kli€ovou roli zZpiisob,
kterym se odevzdané hlasy pfevadi do rozdéleni kiesel. Mozno zde

klasifikovat dvé zdkladni skupiny postupu, na nich je vypocet vo--

lebniho vysledku zaloZen.

158 ohledem misto na jeho pouZivini se oznaduje jako oustralsky systém.
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Prvni skupinu tvoii systémy volebntho ¢isla nebo volebniho kvoci-
ent'g:i; Ve volebnim zdkonodarstvi se tyto terminy pouzivaji zpravidla
promiscue. Nékdy se jim ale pfiddvd odlisny vyznam, coz nésledujici
piehled respektuje.

f;;l}_/fezi systémy volebniho kvocientu miZeme Fadit ty techniky, kte-
ré pi vypocitavani podilu kiesel, ktery mé pfipadnout politické stra-
né postupuji tim zplisobem, ze nejditve zjistuji, kolik bylo odevadéno
hlasti a kolik z toho piipadne na jeden mandat. Tento vysledek se
2iskavd, dalici operaci, kde délencem je celkovy pocet odevzdanych
hlasti (H) a délitelem celkovy pocet mandatil (M), které se maji
rozdélit. Podil je oznadovin jako volebni kvocient (Q). Nékde se
pouzivé téz pocet hlasii, které obdrzela strana (Hs) a man-
d4tf, které md obdriet (Ms). Kandiddtni listina poté obdrzi tolik
manddti, kolikrat je @ obsaZeno v ji ziskaném poctu hlast. Zaklad-
ni formule vypoétu jsou nasledujici:

a) Hareova formule ,Q = [H : M

b} Hagenbach-Bischoffova formule ,Q = (H : (M + 1 §ia

¢) Droopova formule ,Q = [H - (M + 1)] + 1}

d) Formule Imperiali ,Q = [H : (M + 2)[

e} Hare-Niemeyerova formule , Ms = [(Hs z M) : HF

f) automatické volebni ¢islo - od volebniho kvocientu @ se lisi
tim, Ze se nevypoditava jako uréity podil hlasi na jeden mandat,
nybrz je stanoveno dopiedu. To zase mé za nésledek, ze nelze

piedem stanovit celkovy pocet mandati, jez budou obsazeny,
nebof to zalezi na icasti volicl a jejich hlasovéni.

ly Systémy pro vyuziti zbytkovych hlasii

P#i pouziti zpisobil zjisfovani volebnich vysledkl nutné vznikd
problém, jak nalozit s nevyuzitymi hlasy a s nepiidélenymi mandaty.
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V prax: totiz volebni kvocient (Q nikdy neni pfesnym nésobkem vo-

lebniho zisku uréité kandidujici strany. Pro fedeni tohoto problémy
byly vyvinuty nasledujici postupy:

a) systém nejvétiiho absolutniho zbytku - zbyly mandat (man_.-_
daty) piipadne strané (stranim), kierd md nejvétsi pocet nevy.
uzitych hlast;

systém nejvétdiho relativniho zbytku -- odstrafiuje nékterg
nepfesnosti pfedchoziho systému, ktery se pouziva v fadé pfipas
di metody volebniho kvocientu nebo v systému Hare-Niemyerov
Je zaloZen na uvaze, podle které nelze srovnévat absolutni zbytky
hlasi stran, nybrZ jejich poméry;

systém nejvétsiho priméru - zbyly mandat ziskd volebni stra-
na, kierd pfi jeho pridéleni vykdze nejvy8s{ primér hlasi na zisk
jednoho mandatu;

systém celostatni kandiddtni listiny — je zaloZen na tom, Ze
se nevyuzité hlasy 1 mandaty pfevadsji na celostdtni uroved a zde
rozdéluji s tim, Ze se o pfipadnych nerozdélenych mandatech roz-
hodne podle nékteré ze zde uvedenych metod (viz a — b);
systém jediného skrutinia - vyluéuje moZnost nerozdélenych
manddtt dvojim zpasobem. Bud se postupuje podle vzorce
Q = [H : (M +n)], kde se za ,n“ postupné dosazuji ¢isla 1
2, 3, atd. tak dlouho, aZ se vypocitd kvocient ¢, ktery umozn
hned napoprvé rozdélit viechny mandity. Druhy zpusob spoéfvi
v pouziti obvykle d"Hondtova systému {viz nize), kdy se ¢} rovn
postednimu podilu, na ktery jesté piipadne zisk mandatu.

¢) Systémy volebniho délitele
Celkové viak problémy spojené se zbylymi manddty odstraiiuj

jina forma proporciondlnich volebnich technik, kterd je oznacovine
jako systém volebniho délitele (Divisorenverfahren, Héchstzahlverfa

hren, highest average formula). Nékdy jsou téZ podle autora jejich

puvodni varianty Victora d’Hondta oznacovdny jako systém nejvét
giho priméru. Jsou zaloZeny na premise, podle které neni spra

vedlivé, aby néjakd volebni strana obdriela mandat diive nez jina.
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gtrana, kterd ma vySsi primérny pocet hlasi ptipadajicich na jeden
mandat. Na zdkladé éiselnych fad pouzitych pii vypodtech mizeme
klasifikovat nasledujici systémy:

a) systém d’Hondtiv — déleni se provadi fadou ¢isel 1, 2, 3 atd. Je

nazvan podle autora systému volebniho délitele. Délitele v ném
Ize téZ vyjadiit matematicky jako ,n %

b) systém Imperialiho - je stejny jako d’'Hondtiv, aviak vynech4-

vé se déleni éislem 1, ¢imZ se zmirfiuje vihoda velkych stran,
nebot rozdil mezi délenfm éisly 1 a 2 oproti 2 a 3 se snizuje
na polovinu. Délitele v ném lze téZ vyjadiit matematicky jako

wfn + 1) 2,

¢) systém Saint-Lagueilv - zndme jej z nadich obecnich voleb, kdy

se dell fadou lichych ¢isel 1,3,5 atd. Délitele v ném lze té7 vy-
jadrit matematicky jako ,/2n - 1]“. Pfednosti tohoto systému
je matematicky prokdzand neutralita viéi malym i velkym stra-
nam, stejné jako jejich sdruzovani do volebnich koalic,

d) vyrovndvaci metoda — tzv. modifikovany systém Saint-Lague,

ktery se od pfedchoziho li§ tim, Ze se nezaéind délit &slem 1,
nybrz az 1,4, ¢im# se ztéZuje pistup mensich stran k prvému
manddtu. Délitele v ném lze té2 vyjadiit matematicky jako
S[(10n — 5} : 7)< 18

e) systém ddnsky - déli se ¢isly 1, 4, 7, 10 atd., coZ je uréitym

zvyhodnénim mengich stran. Délitele v ném lze t62 vyjadiit ma-
tematicky jako ,f3n — 2/,

f) systém Huntingtondv, kiery se pouziva v USA pro rozdsleni

mandétt do Snémovny reprezentantii mezi jednotlivé stdty. Pro-
toze Ustava USA vyZaduje, aby kazdy stdt bez ohledu na velikost
mél ve Snémovné zastoupeni, je prvnim délitelem nula. Dosahu-
Je se toho pomoci vzorce ,\/n{n — 1)% kdy# pii dosazeni za n
¢isla 1 dostaneme vysledek oo.

18Tak je tento princip vyjadien v literatufe. Napi. M. Gallagher: Quotas,
Tresholds, Paradoxes und Majorities. British Journal of Political Science, 10¢.
1992, €. 4, 5. 470, povazuji viak za potiebné podotknout, 7e v praxi se uplatiiuje
az kdyin = 2.
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d) Poloproporciondlni volebni techniky ale soucasné ji Pfeséhll Prgto se j eho’h'stky vajmou.ze’ séiténd a'zji&:.ti

Vétginové volebni techniky mohou rovnéz ve vétdi nebo mensi mife . e, kdO‘ Je na nlf?h uvevden‘ jako drul}y. ;\Iapr. k?.nfhdat B, ktery'zm»

ionalni volebn{ vysledky a pfispivat k zastoupeni : kal 8)t131c Pr’ffl}ldvl’poradl, byl na I_lstcmh‘ kandidata A gvedexll Ja:ko

Prﬁdl}kovat pmcllj Or’mk 7e probihaji ve vicemanddtovych volebnich druby v 6 tisici piipadech. Pak se jeho zisk za 2. pofadi na Usteich
menscilﬂyhzal\‘plidm:; g ’tezto Is)ouwslojstl hovoii o poloproporcmnalmch : f k_arllduidéta‘ A v3_fp’0c”:1'té ta%{, e se pé:sobl’ ﬁotiSiC podf’len’l 10 ti.si’c ku 15;3
S~ coré d bem: tisfcim, t]. 4 tisice. Souctem 8 tisic hlasil za 4 pofadi a 4 tisic hlast
systémech, které se vytvafejl nasledujicim ZPUSo b otad bendlihe 4 peponc ash 7o ¢ poradi a 4 o Hast
a) omezené (limitované) hlasovin{ — voli¢ nema toli‘k hlaSl;l, ko}ik zvolg}};—'

se voli poslanci. Tim je vEt3iné ztiZeno prosadit plny pO(?et -

svych kandidati, i kdyZ to neni pii jeji dobré volebni taktice

a, disciplinovaném hlasovani vylouceno, 5.4 Formy pi‘imé demokracie
b) soustfedéné (kumulované) hlasovini - voli¢ sice ma tol%k l}lg?ﬁ,

kolik se voli poslancid, ale menginé je ulehéeno prosadit jejtho V ramei mnozstvi podob demokratické formy vlddy zaujfmaii Klicové

kandid4ta tim, e voli¢ miize dat jednomu kandiddtu vice (az 3) misto formy pfimé a zastupitelské demokracie. To proto, Ze jsou

hlasii. bezprostfednim obsahovym naplnénim zakladn{ znaku demokracie -
' vlady lidu z hlediska formy, kterou je tato vldda realizovéina. Postoj
k obéma formdm neni ani dnes jednotny. Obé jsou svymi zastdnci

Na rozhrani uvedenjch poloproporcionélnich modifikacf a technik chépény jako forma realizace suverenity & svrchovanosti, kterd je
pomérného zastoupeni se nachdzi systém jednojmenného pfel"iosné- jednu z nesloZitajsich otdzek politické a dstavni teorie.
ho hlasovin{, ktery je u nds zndm jako irsky systém. Trska tistava .
jej véak v ¢l. 16 oznacuje vyslovné za systém pomérnéhol zastoupe- -
ni, stejné jako judikatura Evropské komise pro lidska pra\fa.’ Ter'lto .
systém se navenek podobd systému alternativniho hlasovani, neJde:
viak o jednomandatové volebni obvody, nybrz o obvody, kde se voh‘ .
nejméné tii poslanci a kde ke zvoleni neni pfirozen§ tft?ba absolutni .
vétdiny, nybrz dosazeni stanovené volebni kvoty (viz vyse Droopova.,
nebo na Malté Hagenbach-Bischoffova formule).

Jeho podstatou je moZnost volice sestavit pofadi.katl}dida?tt"{ .
podle vlastni preference, pii¢emz tyto preference lze pii zjisfovani ] ’ o '
vysledkll pfendset v pifpadé potfeby z kandiddta volifem nejvyse © | ._ 5.4.1 Puvodni formy pitmé demokracie
preferovaného {pokud dosdhl Droopovy kvoty nebo naopak jiZz nemé i 0 o | N o
nad@ji na ispéch) na kandidata s preferenci ¢. 2 atd. Napi. se voli ti . Pux'fodem Je piim4 der’nokrajme f-orngou rozhodov.am’ ve st_aroreckych
poslanci. Droopova quota je dejme tomu 10 tisic hlast a kandidat A polis. Tato tradl'ce vyrazné ovlivnila demokratické teorie 18. sto-
ziskal 15 tisic hlasti. To znamend, ze je zvolen, nebot dosahl quoty, leti, mezi kterymi dirazem na piimou demokracii vynikd Rousseau.

e) Jednojmenné pifenosné hlasovini

Suverenita jako svrchovand, nikym neomezend moc uréovat po-
méry ve staté, je jednim z jejich dstfednich boda. V rdmei politickych
a pravnich teorif se miZeme pfitom setkat s pifstupy, podle kterych je
nositelem ¢i subjektem suverenity lid, ndrod (Francie od 18. stoleti),
jedince nebo uréité skupiny hdi (nejsilngjsi, nejmoudfejsi, tiida, par-
lament, monarcha, dikttor), Boha (teokracie), rozum (nejmoudiejs,
filosofové na trimé atd.), pravo (teorie ptirozeného nebo objektivatho
préva) a konetné takeé stit.




