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V8ichni jsme venkované, a to hned v nékolika vyz-
namech. To, Ze jsem jako méstské dité mohl vyrlis-
tat ¢aste€né u venkovskych babitek a dédeck( z ot-
covy i matiny strany mezi jejich prasaty, husami,
kachnami, slepicemi a kraliky, nebylo nic neobvy-
klého, KdyZ jsem se pred pll stoletim narodil, Zilo
v celosvétovém méfitku ve méstech jen 28,7 %
obyvatel. A to zufila uZ pdidruhé stoleti urbanizace.
Lidska kultura je starsi neZ jeji nejkomplexngjsi
vytvor - mésto. Jen jsme jej vytvorili, pfihlasila se
nostalgie venkovana zavfeného za méstskymi
hradbami - nostalgie po ztraceném raji. ,Institu-
cionalizované® podoby raje byvaji ¢astéji varian-
tami ideainiho mésta, Nebeského Jeruzaléma, ¢i
ohrazené a geometrickym fadem zgitelnéné za-
hrady. Raje individuaini tésnéji souviseji s nasim
venkovskym plvodem a jeho idealizaci. Literatu-
ra, vytvarné umeni i film jsou dodnes piné kosa-
tych postav pastyfd, rolnik(, chovatelll koni, rybé-
f0, vinafl, lesnikd Zijicich uprostfed pFirody
v harmonickém souladu s ni. Z hluboce kotvené-
ho typu kultivovaného uménim vesele kofisti do-
davatelé krasy a 3tésti do kazdé domdcnosti, pil-
né podporovani idylami venkavskych chalup
osvédtenych medialnich veli¢in, jeZ na nas preté-
kaji z kdejakého ¢asopisu a televizniho pofadu.

V roce 1987 probéhlo v Seskych zemich dotazni-
kové Setfeni, zkoumajici estetické vztahy k pFiro-
d& a krajing (provadél Ustav pro vyzkum kultury,
vedla Nadézda Tremlova). Tazatelé mimo jiné
pfedkiddali respondentdim sadu fotografif sidel
v krajing, aby zvolili to, ve kterém by chtéli Zit, Su-
verénné zvitézila podhorskd samota, nasledova-
na rozptylenou vesnici v typické Geské zemadsl-
ské krajing. Dalsf otazky pak zjistovaly poZadavky,
které respondenti spojuji se svym bydlenim. Vy-
sledek? Chceme bydlet na samoté uprostied ne-
narusené krajiny tak, aby blizko nas bydleli nasi
piételé a bezprostiedn( okoli poskytovalo dostatek
mist, kde se s nimi m(izeme schézet, kde se dé

nakupovat a bavit se, kde je dostatek pracovnich
pfileZitosti a socidlnich kontakt(. Jinak feceno,
idealem je samota v hlubokych lesich mezi hyper-
marketem, multikinem a bussinesparkem,

Ve stfedni Evropé jsou déjiny architektury praktic-
ky vyhradné dgjinami architektury méstské a na-
ristani odlisnosti méstskych a venkovskych sta-
veb je jednim z nejpodstatnéjsich bod( rodici se
méstské kultury. Vliv ve stfedovéku jesté vzajem-
ny vysttida postupné jednosmérnost zavislosti na
méstské architektufe. V prvni poloving 19. stoleti
ji posilily vnéjsi vlivy: byrokratizace projektovani
a schvalovanf staveb, nastup vyskolenych projek-
tantd a hlavné centrélné nafizend protipozZarni opa-
tfenl. Se zdénymi konstrukcemi se venkovskému
prostfedi otevird médium Sifeni stylovych inovac,
jeho rychlost ale tlumi silny venkovsky konzerva-
tismus. ,Vysoka" stylova méstska architektura, do-
sud ve vlivu omezend prakticky jen na kostsl, faru
a venkovské $lechtické sidlo, se zmochiuje | obyt-
nych a hospodéfskych staveb. Dlouho odolavajf
dispozice a nékteré stavebni zvyklosti, jesté vybo-
je nastupujici moderny jsou tak aplikovany na tra-
diénf hmoty a dispozice jen v podobé ornamentu.
Krajné zjednodu8eny jazyk funkcionalismu ale jiz
tomuto mechanismu klade odpor: neni co brat.
Vesnicky kuiturni prostor navic nerozli$uje vysoké
a nizké v méfitku méstského prostfedi. Nepfisvo-
Juje si posledni stylové vyboje, ale jen prvky, které
jsou jiz obecné roz8ifeny a ,preloZzeny” k srozumi-
telnosti. Dodnes.

Pogatky zajmu tzv. vysoké architektury o tradigni
architekturu venkova se kryji s dobou, kdy jiz fi-
dové stavitelstvi pod naporem méstskych impor-
t0 zanikalo. Hlavni motiv tohoto zajmu lezel v &e-
skych zemich mimo architekturu: silici narodni
védomi hledalo v lidové kultufe podstatny zachyt-
ny bod a zérovef si ji v intencich romantismu ide-
alizovalo a sakralizovalo. Doslova manifestadnim
vyjadienim tohoto zajmu byla Ceska chalupa, je-

den z nejpopularngjsich objektl VSeobecné zem-
ské jubilejni vystavy v Praze v roce 1891. Antonin
Wiehl ji pojal na zékladg studijnich kreseb Jana
Prouska a za spoluprace Jana Kouly a Aloise Jira-
ska jako synteticky idealni typ lidového domu,
kolazujici nicméné | pfimé vzory. Z nad$enych re-
akcl publika ponékud vybo&ovaly stiznosti ven-
kovskych navstévnik(i na chlad a jistou vnéjsko-
vost aredlu, nesourodost vystavenych artefakt
a nelogicnost jejich prezentace. To podstatné ale
postihuje 11. kapitola knihy M. Brou€ek na vysta-
vé, nepravem nejméné znamé z brouckiad Svato-
pluka Cecha. Pané Brougkova ndvétéva American-
baru s Cerno&skym &idnikem, vpravdeé americkym
interiérem, kapelou sloZzenou z Rumun( a nekres-
tansky drahou sladkou bfe¢kou s ledem, srkanou
slamkou, nejprve vytvori vhodny kontrast, aby pan
Broutek mohl s GZzasem spatfit ,polodfevéné, sla-
mou kryté staveni, za které by se v pokrodilej§ich
Ceskych krajinach stydél i nejposlednéjsi barac-
nik. Stény z hrubych tréam(, mezi nimiZ se tahly
prouhy obilené hiiny; prkenny §tit, na 8pici s okrou-
hlym vystupkem do8kové stfechy; sprosté vrata
s Sindelovou stfi8kou; pfed nimi stejné primitivni
studna s okovem; vzadu pfedpotopni dfevéna pa-
via€ -~ zkratka, zcela sprosta selska chalupa, ja-
ké bohudiky stra8i uz jen v zanedbanych odle-
hlych koutech naseho venkova, o které slusny
cestujici nezavadi. A tady to postavi na vystavy,
zrovna pfed ogi cizincm! (...} A kdyZ pan doméaci
dale pozoroval méaji se strakatymi fabory u vrat,
sprosté slunecnice v zahradce pred okny, ohraze-
né obyCejnym plotem, naivni Fezby na tramech
a kfiklavé kvéty na malovanych dfevénych okeni-
cich, tu zbarvil ji7 ohnivy ruménec studu jeho -
ce. (...) KdyZ tady uz chtéli mit selské stavenf, pro¢
se neohlédli nékde v okoli Prahy; byli by tu nasli
dost pofadnych kamennych a cihlovych domkd,
za které by se alespofi nadinec nemusel hanbit.
A jestlize mermomoci chtéli miti dfevénou chalu-
pu, mohli ji pfece trochu vyonadit néjakym Svycar-
skym §titem. Co pak jsou platny v8echny odbor-
né Skoly, kdyZ se vkus naseho venkova na samé
vystavé zase kazi takovym ni¢emnym haraburdim!
(..) Ci snad cht&jf dokonce, aby nadi venkované
zase jedli ze dfevénych taliid, svitili ioudemi a no- -
sili beranice s fabory, koZenky, holubiGky, straka-
té kordulky a celou tu pfedpotopni paradu, v niZ
strasily dfevé&né figuriny ve vystavni chalupé! A ¢i-
zincové si ke vSemu snad pomyslili, Ze je nas ven-
kov skutetné dosud tak hanebné pozadu, jak to vi-
déli zde. Jestlize v8ak pofadatelé chtélijenom na
odstraSenou znazorniti, jak vypadaval zastara nas
selsky pribytek, méli to dle nahledu Brougkova
zfejmé na chalupé samé vyznaditi a vystavéti ve-
dle ukazku nynéjsiho rolnického obydli ceského.
skou domécnost, jak jich je dosti v nadich vesni-
cich, a zafiditi v pgkném zmengeném vydani praz-
ského cinZovniho domu nebo ve vkusné Svycarské
vile hezké pokoje s modernim nabytkem a s figu-
rinami skoro bezvadné po méstsku odénych ma-
jitelli; Zenské by sedély u piana nebo studovaly
modni ¢asopisy, zatimco hlava rodiny by se pro-
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birala v dopisech berniho Gfadu nebo ve vytahu
z knih pozemkovych...* Nezndm mnoho text(, kde
by o problému, ktery sledujeme, bylo Fe€eno vice.
0d Ceské chalupy vedla p¥iméa cesta k Narodopis-
né vystavé eskoslovanské vroce 1895. Jeji vys-
tavni vesnice, prvni skanzen ve stfedni Evropg,
byla vysledkem systematického vyzkumu, na
némz se podileli také architekti. Vystava posky-
tla vyrazny impuiz domaci architektonické tvorbé
v situaci, kdy pevna stylova schémata pfisného
historismu nahradil rozvolnény pozdni eklektis-
mus a signaly nastupujic secese. Probuzeny z&-
jem se spojil s pronikajicimi novymi formami an-
glického individualniho bydlenf a programovymi
snahami o vytvofeni architektury moderni a na-
rodni zaroven. Z lidové architektury ale necerpa-
la jen nastupujici moderna. Folklorizujici prvky se
staly oblibenou sou¢asti pozdniho historismu a na
fadé ¢inZovnich dom( dodnes Gitelné sdélujf, co
0 svém CeSstvi chtdli sdélit tehdejsi majitelé.
Evokaci a citaci lidové architektury je bezpoCet
a Stukové lomenice na nejvy$8ich patrech vystav-
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nych ¢inzak{ dokazi dodnes pobavit i dojmout.
Architektura nového eskoslovenského statu hle-
dala po roce 1918 zdroje nérodniho slohu také
v tradici venkovského stavitelstvi. Nejen Seského,
moravskeho, slezského a slovenského, hieda se
i univerzalngjst ,praslovansky” tvarovy svét, vyme-
zeni ,slovanské" architektury vi¢i ,germanské”.
Lidova architektura se potkéava s kubismem a tra-
dice s modernitou zplisohem, ktery Ize nejlépe de-
monstrovat na podobé i funkci GoCarova hostince
a domku spravce na letisti v Praze-Kbelich. V eu-
forii ze statni samostatnosti samozfejmé paralel-
né s témito pokusy kvetl i povrchni folklorismus.
V hledani architektury mladého ¢eskoslovenské-
ho statu nakonec zvitézil pél modernity. Funkcio-
nalismus radikaing odmitl s dekorativnim ,narod-
nim slohem* i tradici, ke které odkazoval.

Reakci na ohroZeni narodni existence po hitlerov-
ské okupaci Ceskoslovenska byl vieobecny se-
bezachovny pfiklon k hodnotam lidové tradice. Je-
ho Sifeni ve valecnych letech podminil také
nuceny pfesun stavebni ¢innosti z mést na ven-

studie 64

kov. Cesky funkcionalismus vyuZil véleéné prodle-
vy k hluboké bilanci dosavadnich vysledkd. Na do-
sud opomijeném venkové objevil pfekvapivou
rezonanci vlastnich zasad s kvalitami lidové
architektury, ktera dospéla k dokonalému archi-
tektonickému vyjadreni provoznich determinant,
vyuZila vyhod typizace, nalezla elementarni for-
my, ideélné odpovidajici fyzikalnim i estetickym
kvalitam prostiedi. Zaroven ale shledal, Ze lidové
stavitelstvi zaniklo a venkov je zamofen funkéné,
technicky a vytvarné nekvalitni stavebni produkci.
Snahy vratit venkovu hodnoty tradiniho lidového
stavitelstvi prostiedky ,vysoké” architektury mo-
hly samozfejmé ve valecnych podminkach prinést
jen velmi drobné vysledky.

S koncem 2. svétové valky nebyl intenzivni kon-
takt ,vysoké® architektury s lidovou stavebni tra-
dici opustén. Pro mozné dilci odpovédi se k ni
obraci jak povale¢na transformace funkcionalis-
mu, tak pokusy o ustaveni viastni ,Ceskosloven-
ské cesty” k socialistickému realismu. Poté, co
iluzi vlastni cesty zruSilo importované dogma, se
Ceské architektura obracela k ,pokrokové narod-
nf tradici® lidového stavitelstvi znovu jako k zasob-
nici tvaroslovi své nove historizujici faze. Tento z&-
jem ale brzy pfekryl program sblizovani mésta
a venkova, jehoz katastrofalni dlisledky nejlépe
pfibliZzuje dobové parodie tajemnického projevu:
»Soudruzi, koneéné se nam podatilo pfekonat roz-
dily mezi méstem a venkovem. V né&em uZ je na
tom venkov dokonce hir.“

0d 20. let 20. stoleti se vyrazné promé&nuje vztah
méstskeho Clovéka k pfirodé. Rekreace a sport
byly velkymi funkcionalistickymi tématy. Zajem
0 sezonni bydlenf na venkoveé neninovy, v jednot-
livych vinach jej mizeme v Cechéch siedovat od
pfestaveb baroknich viniénych usedlosti v 1. po-
loving a budovani prvnich letovisek ve 2. palovi-
né 19. stoleti. Nova je jedna z forem pobytu ve
venkovskeé krajing, ktera ovlivnila vdechny ostatni:
tramping. Zvl&stni konglomerat vlivli skautingu,
woodcraftu, YMCA, tradic Seské péSi a vodni turis-
tiky, romantiky dobyvani amerického Zépadu a Se-
veru, zprostfedkované dobrodruznou literaturou
a invazi americkych film{i ve 20. letech, a socidl-
nich pomér{ noveho statu zrodil hnuti studentd
a déinik(, které kolem vikendovych pobytl v pfi-
rodé rozvinulo subkulturu s vlastnim slangem, ri-
tualy, humaorem, stylem oblékani a ,architektu-
rou”, Od poloviny 20. let vznikaji kolem Prahy
a dalSich velkych mést trampské osady, malé
dfevéné chaty a jejich shluky. Na pfelomu 20.
a 30. let na jedné strané hospodarska krize z mno-
ha vikendovych rekreacnich chat u¢inila celoro¢-
ni pfibytek lidf bez pravidelného pfijmu, na stra-
né druhé se tramping stal médou pFislusniki
stfednich a vy$8ich vrstev. Vzdalenost mezi au-
tenticitou trampského osvojovani pfirody a slad-
kobolnym ky&em Osad mladych snl (stejnojmen-
ny film Oldficha Kminka z roku 1931 Ize, stejné
jako jeho literarn{ p¥edlohu Viléma Neubauera,
daporucit k poznéni dané problematiky, ovSem
jen dostategné profesionalné otrlym badatellim)
byla nékdy propastné velka, jindy nepostfehnu-
telna. S ,koh--noory” se na venkove objevila i no-
va ,trampska“ rekreadni architektura. Tak, jako
by nés sledovani geneze vétsiny z nejpopularnéj-
$ich trampskych pisni nedovedlo k taborovym oh-
Aam pfi Staré, Zlaté ¢i Hadi fece, ale do kanceld-
ti hudebnich vydavatelstvi nedaleko Velké feky,
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neuspéli bychom s hledanim vzord této architek.
tury v prvotni trampské chaté i venkovské stg.
vebni kuitufe. AZ kdyZ se na konci 30. let v pray.
ské vilové Ctvrti Barrandov pobliZ filmowych stygit
objevuji variace na hollywoodsky novoépanélsky
styl, Ize pfedevsim v tradiCnich Ietoviscich regis.
trovat i odkazy na domaci lidovou architektury, a¢
jiz ptimé Ci v podobé cottages Casné moderny
10. lgt. Hlad po této architekiufe je stejné velky
jako po v8em, co funkcionalismus uZivateliim stg-
veb upfel. Deziluze z jisté sterility funkcionalistic-
kého bydleni trvala a zesilila pote, co pfestala byt
kompenzovana modnosti nového Zivatniho styly,
Znovu: v8ichni jsme venkované. Znamena to také
vSevladnost idealu bydleni ,ve svém”, na kousky
vlastni pdy. Snad rudiment ndm v8em spolegng.
ho venkovského zemédélského plvodu, snad ay
jakasi antropologickd konstanta, potfeba pevné-
ho bodu v chaosu svéta a viastniho otisku do ngj,
Masivni pfiliv venkovskych obyvatel do mést
v 19. stoleti po nékolika generacich zménil smér:
vyzbrojeni novou formou rodinného domu vytanli
pomestéli venkované z méstskych ¢inZaka zpatky
do venkovské krajiny. Tém, co na néj nedosahli,
musela stait chata. V tolik idealizované prvé po-
loving minulého stoleti se jen kultivované neza-
kladala zahradni mésta s dobrou architekturou,
ale paralelné a stale razantnéji zufila neurvala spe-
kulagni exploatace zastavitelnych tzemi. Nako-
nec i trampské chaty stély na obecnich ¢i soukro-
mych pozemcich, které nebyly jinak vyuZitelng,
a par stovek z pronajmu tramplm se hodilo. V pa-
tach za trampy tahli padoufi.

Socialismus druhou industrializaci zopakoval pro-
cesy jiz znamé. Jen pro sméstnani venkovan{ do
mést tu byly misto ¢inZovnich dom( v blokové z&-
stavbé unifikované neméstské panelaky, po obréa-
cenf toku pak misto Siroké nabidky individualnf-
ho bydleni od Spickové architektury po spekulagni
zboZi chudigkéa nabidka okallt a Sumperak(, své-
pomocné kutilstvi a nahraZkové ukdjeni selskych
atavism{ v zahradkaFskych a chatovych koloniich.
Proklamované rovnosti dosahl socialismus jen po
stav, v ném? si néktefi byli rovngjsi. V oboru rov-
nosti ale pfeci jen néco dokézal: nahnal véechny
od délnika po podnikového Feditele do kolektiv-
nich ghett panelovych sidli$f a pak je timto ucin-
nym instrumentem, doplnénym nefungujicim pra-
covnim prostfedim, odnaudil bydlet a vnimat
kvalitu prostfedi. Tuto vybavu si odnesli s sebou na
venkov pii dal8f expanzi. Kolektivni dsili, s nimZ
byl budovéan socialismus, vedlo k tinavé, jiZ nemo-
hia zmirnit kolektivn{ rekreace. Potfeba individu-
ality, byt stadni, potfeba uplatnéni kreativity, jiZ
v&tSinou neodCerpalo zaméstnani, potfeba smy-
slu prace. Stale se zhorsujici prostiedi mést, nedo-
statetné rychle rostouci kvalita bydlent v nich, vzrlst
Zivotni Urovng, omezena moznost, ale neztendena
potfeba vlastnit v prostiedi, kde je véechno vsech,
néco svého. Minimalni moznosti cestovani do za-
hranigi. K tomu dar voné soboty, ktery radikainé
zménil tydenni rytmus prace a odpocinku.
Spustény orgie stavéni, vylepSovani, rozsirovani.
Podoba prvotnich trampskych chat se pohybova-
la v rozpéti mezi srubem a boudou z bednicek
od mydla. Rekreatni chata je ze své podstaty hnus:
na. A¢ slouZi pobytu v pfirodé v co nejtésnéjsim
kontaktu s ni, je v ni prakticky vZdy rudivym prv-
kem. Kumuluji-li se chaty v chatovou kolonii, jsou
mimoradné hnusnym a v krajing rusivym prvkem.




i

7 - \lgronika Zapletalovd / Chatafstvi / Jind¥ichCv Hradec, Zvlle

Ohavnost, schopnost rakovinného bujeni, absen-
ce smysluplné struktury, logiky a pfedevsim spo-
fehliva schopnost znigit misto, jehoZ atraktivita jim
dala vznik, vytvari predstupent dneénich ghett mo-
vitych, podivného svéta, ktery neni ani méstem ani
venkovem. Socialni kvality srovnatelné: tendence
k izolaci, anonymité, nedostatek skutecného sou-
kromi, na druhé strané potenciél pospolitého Zivo-
ta. (Pochybnost: Je spolené roZznéni masa a tur-
naj v nohejbalu pospolitym Zivotem?)

Postaveny réj venkovské chalupy znali, jak jinak,
jiZ stari Rimané. Villa rustica dovolila &st roku it
fimské méstské rodiné bucolica a georgica a ne-
umazat se pfi tom od hnoje. Nazev Bon repos
oznaCoval staveni v podobé venkovské chalupy,
kieré si dal Antonin FrantiSek hrabé Sporck zfidit
u Lysé nad Labem jako napinéni dobové bukolic-
ke predstavy poklidného prostého a meditativni-
ho Zivota v odioudeni venkova. Dal3i vyvoj bude
ovSem patfit typu, ktery Rimané nazyvali villa sub-
urbana. K rozvaji tohoto typu patfi vznik villegiatur,
prostiedi specifického nejen hmotné, ale také
a hlavné socialné. Vinohradsky obchodnik nejel
do své vily ve V3enorech, aby se stykal s domké-
fi z plvodni vesnice. Jel sem odpodivat do ptirod-
ntho prostfedi, domestikovaného okraslovacim
spolkem, a do spolecnosti dalSich vazenych ob-
¢anl Kralovskych Vinohrad. Villa suburbana je
uméla, a¢ m4, dovolili styl, schopnost reflektovat
venkovskou architekturu, ¢i spiSe stavét pfedsta-
vu 0 ni. Do skuteéné venkovské chalupy sestupu-
ie jen ojedingly umalec a intelektual. AZ ,na let-
nim byt&“ se pobyva i v selskych stavenich. Ne
viastnich, situace odpovida Fimskému typu villa
rustica: t&7kosti venkovského Zivota zvladaji do-
maci, na ,luftaky” zbyva jen to pfijemné. Nic se

nemeni, i to, co se dnes vétinou skryva za nélep-
kou agroturistiky, je stylizace, nabidka p¥izpisobe-
né pfedstavé, spolehliva krasa hnoje zbavena.
Venkov, v nékterych oblastech vylidnény odsunem
Némcd a obecné opoustény obyvateli odchazeji-
¢imi do mést, nabid! jinou variantu rekreace mimo
mésto; od 60. let se §ifi, nejprve opét v kruzich in-
telektual( a umélcl, chaluparské hnuti. Opusts-
nych venkavskych objekt(l solidni nabidka, ceny
z dnedniho pohledu k neuvéfeni nizké. Na rozdil
od izolovanych chatat{ vstupovali novi majitelé
chalup do ,hotovych” sidel a sacialnich vztah(,
Snadno se identifikovali s novym prostfedim a ves-
nice se snadno identifikovala s nimi: ,To je ten no-
vej Prazak vod Pelcojc,” ukazala mi sousedka ne-
znamého muze pfes plot. Bylo tfeba opravovat
a shanét material, vesnice poskytla obvyklou sou-
sedskou vypomoc, ,PraZzék vod Pelcojc” brzy ta-
ké: mél kontakty a napady. Zapad! do vesnice za
Pelcojc, po nichZ po smrti z{istala chalupa. Nepte-
kvapi, Ze najdeme vesnické kronikaFe, kapelniky,
ochotnické reZiséry i komunalni palitiky-chalupare.
ChalupéFské subkultufe nelze upfit, Ze zachranila
mnohé cenné stavby, jez by zaSly netidrzbou, a pro-
dlouZila funkci, kterou v poslednich stoletich hra-
lo pro venkov méstské prostfedi v objevovani hod-
not venkovské kultury pro ni samu, o par desetileti.
Stadilo opravovat to, co soused prave likvidoval ve
jménu modernizace, pfivézt z rokle za vesnicivza-
péti to, co tam soused vyvezl.

Smysl chaluparstvi ale neni ve vysledku, v chalu-
pé. Je v Cinnosti. Méstsky chalupaf prevzal oka-
mZzité od venkovana vztah k prostfedi. Nenf ¢as
se kochat, hrozi-i §tit zficenim, ve chlévé vihne
strop a trava pfes tyden zase pferostla normu cha-
lupé¥skych Gasopisl. Navic nemd jako venkovan
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k dispozici cely rok, jen dva dny v tydnu a dovole-
nou. Je obtizné i jen udrZovat. Nejde ale o udrZo-
vani. Stavi se idedl. Nadto (i kdyz se §ifi kuténi pro-

stfednictvim nakupl v Baumaxu a najimanf
nebohych Ukrajinc() vlastnima rukama. Stavi se
idedl Chalupy vidény méstskyma ocima.
Fenomén trampingu je svetové unikatni. Rozsah
a forma druhého bydleni, vznikla jeho hybridiza-
ci, rovnéz. O kutiiské subkultufe chalupafeni se
da fici totéz. Mam jednu hypotézu: Vite, v em je
hlavni problém soucasné architektury? V investo-
rech, uZivatelich a publiku. Je to totiz samy chataf
a chalupdt. A ti jsou zvykli stavét bez architektu-
ry. S védomim, Ze tomu rozumeji.

Viadimir Czumalo pfedndsi déjiny a teorii uméni na FAMU,
déjiny kultury a déjiny a teorii mésta na FF UK v Praze.

Uvedené fotografie jsou ze souboru Chatarstvi sochalky
a fotografky Veroniky Zapletalové. Rozsahly vytvarny sou-
bor vznikal v letech 2000-2004. Na fotografiich postave-
nych chat se autorka snaZzi zachytit odbornym Skolenim
neoviivnéné pledstavy o podobé lidského sidla a o idedl-
nim prostoru.

Sleduje chaty, v nichZ se zrcadli 0sobnost jejich stavitele,
at uZ v negativnim nebo pozitivnim smysiu slova. Pohlizi
na né jako na zhmotnélé podoby lidskych snd, nebot tyto
stavby vytvareji své viastni svéty, které jsou tnikem z rea-
lity v§edniho dne. Nejsou nouzovymi pfibytky, jsou archi-
tekturou zabstrahovaného lidského Stasti, Nekréi se skrom-
né, ale rozpinaji se fyzicky i duchem ve svém vymezeném
miniprostoru. Pod tlakem doby se v nich odraZeji promé-
ny spolecnosti, spoutané lidské tuzby, ndzory, uréity typ
trampského romantismu, vziah ke krajiné, touha po pfirods,
svobodé, ale i po pfisiusnosti ke komunits, po kreativité, po
sebevyjadreni, propojend s kutiiskym pudem a relativni ab-
sencl naboZenstvi, V Geské krajing jsou vsudyplitomng,
a pfesto plehiizend.

Vice také na www.zapletalova.com.




