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Je nelidské Fehnat tam, kde vés proklinaji.

182

Divérnost od nadiazeného roztrpéuje, protoZe nesmi byt opl-
cena. -

183

wvr

#INe to, Ze jsi mé obelhal, ale Ze ti uZ nevéfim, mnou otfislo.”

184

Existuje rozvernost dobroty, jeZ se vyjim

4 jako zlomyslnost.

185
JNelibi se mi” - Proé? - ,Nesta¢im na néj.“ - Odpovédél uz tak
nékdo?

+ rilky viibec na odi: vechny tyto problémy se totiz vynofuji teprves,

Hlava pata: K vm_mcco_u_mcf_sowh_.*<

e

186
Mordlnf citén{ je ted v Evropé privé tak vytfibené, pozdni,

rozmanité, citlivé, rafinované, jako je pfisluind, :Bo?:&.: da®

- jesté mladd, zatdtednickd, neohraband a hrubd: pritazlivy to pro-

tiklad, ktery se ob¢as jako takovy zviditelni a zt&lesni v osobé mo-
ralisty. Jiz nizev ,mordln{ vé¢da“ je vzhledem k tomu, co se jim
oznaduje, piili§ namy$leny a proti dobrému vkusu: ten mivd v obli-

Yaws

. b€ spie skromnéjsi slova. M&li bychom si, se v§{ piisnosti, p#i-

znat, feho je zde jesté nadlouho zapotiebi, co jediné je zatim oprav-
néné: toti sbér materidlu, pojmové zachycovani a potiadini

T4

obrovské fife jemnych hodnotovich pocitd a rozdild, které Ziji,

‘rostou, plodi a zanikaj{ - a, moZn4, pokusy ndzorné zachytit &as-

vews

t&j81 a opakujici se dtvary této Zivouc krystalizace - jako priprava
k nauce o typech morilky. Oviem: dosud nebylo této skromnosti,

©. "VEichni: filosofové zadali po sobé s s topornou viznosti, jez je k smi-

VY

chu, cosi mnohem vy$iiho, ndroénéjsiho, slavnostnéjiiho, kdy% se

.zabyvali morélkou jako védou: chtéli zdivodnéni morélky - a ka¥-

dy filosof dosud véfil, ze moralku zdiivodnil; mordlka sama viak
platila za ,danou® Jak vzdalen byl jejich neomalené py¥Se onen
bezvyznamné vyhliZejici a v prachu a blité ponechany kol jejtho
popisu, ackoli pro néj by i ty nejjemnéjsi ruce a smysly byly sté¥
dost jemné! Pravé proto, Ze mordlnf filosofové znali moralnf facta
jen zhruba, ve svévolném vytaZku nebo v nahodilé zkratce, jako
napfiklad moralitu svého okoli, svého stavu, své cirkve, svého
ducha doby, svého klimatu a svého zemského pésma - prave pro-
to, #¢ 0 nérodech, dobdch, minulostech byli $patné zpraveni, ba

miélo Zidostivi jejich poznani, nepFilly jim vlastni problémy Bom

\
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m mm&&r bylo,
ﬁ&mbo v pravém svétle, jen utenou formou dobré viry v panujici
morélku, novym prostfedkem jejtho virazu, tedy vibec zaleZitosti
existujici jen uvnit¥ urdité morality, ba v postednim zdkladé jis-
tym popfenim, e by tato mordlka vibec sméla byt pojata jako
problém: a rozhodné pravym opakem zkouky, rozboru, zpochyb-
néni, vivisekee pravé této viry. Sly$me napfikiad, s jakou aZ dcty-
hodnou naivitou je¥té Schopenhauer prezentuje svou viastni ulo-
hu, a uéifime si viastni zévér o védeckosti ,védy jejiz posledni
mistfi mluvi jedté jako déti a babky: ,Princip,” fkd (str. 136 Z4&-

e

kladnich problémt morilky), ,zdsad: gm_.wsu ovmmr _véichni

mﬁ%oﬁ_ﬂmﬁhsﬁmwzgmmmDnEEnB_mm&mlBﬂo oB:mmo_chﬂcB
potes, juva® - to hms,mm_mm.sm véta, o jejiz zdivodnéni usiluji vSichni
" moralisté... vlastni fundament etiky, ktery je uz po tisicilet{ hleddn
jako kdmen mudre” - PotiZ se zdivodnénim uvedené véty mize
byt oviem velikd - ani-Schopenhauer zde, jak zndmo, neuspél;

a wao 5&&« dakladné wo&% u.mw :m<w:m:m falednd a mgﬁwﬁnnﬁ&-

flétnu... Unzmoan:mm. 6 jidle: Qmﬂm o tom hmwo E<oﬂo?mna .7.5
ﬂ.&m,m,‘mwa&. se ptejme: pesimista, popiratel boha a svéta, ktery se
zastani pfed mordlkou - ktery mordlce Fikd své Ano a piskd na
flétnu, mordlce ,lacde neminem*: jakZe? je to vlastné - pesimista?

187
I kdy? prozatim odhlédneme od hodnoty takovych tvrzeni ja-
ko ,existuje v nds kategoricky imperativ¥, pofdd se jeSté miZeme
tizat: co takové tvrzeni vypovidd o tom, kdo je tvrdi? Jsou mordl-

~.” *Nikomu neublifuj, nacpak véem, nakolik miize3, pomahej.

HLAVA PATA: K PRIRODOPISU MORALKY 33

ky, které majl svého pivodce ospravedinit pfed druhymi; jiné
mordlky jej maji uklidnit a udinit spokojenym se sebou samym;
jinymi se sdm chee pfitlouci na kifZ a pokofit; jinymi se chce
mstit, za jinymi se schovat, jinymi se osvitit a vystoupit ven, do
v¥se a do ddli; jedna mordlka slou#i svému piivodci, aby zapo-
mnél, jind, aby se zapomnélo na ného & na néco z ného; mnohy
moralista by chtél nad lidstvem vykondvat moc a formovat je svou
tvitréi ndladou; mnohy jiny, moZnd privé i Kant, dava svou mo-
ralkou na srozuménou: ,Na mné je dctyhodné to, Ze umim po-
slouchat - a u vés tomu nemd byt jinak neZ u mne!” ~ zkritka,
cordlky jsou také jen znakovou ¥edl afekti.

g

Kazdd piorélka je, v @noﬂ&w&ciﬁumammn aler, notnou dévkou

oyt D Lo

Fmdurgiy

tyranie vici uﬁﬂaomn , rovnéz 1 vadi mu®: to viak jesté neni ‘
namitkou proti ni, nebof v takovém pfipadé bychom museli sami
na zdkladé néjaké morilky deklarovat, Ze viechny druhy tyranie
a nerozumu jsou zakdzény. Podstatné a nedocenitelné na kazdé

Eow.&nn Je, ke Pm&&o::omo.mﬁm mm‘_ﬁb mwwnwo,B @OH.oNcBa__ stoi-

TR T A P

pod nim? dosud kazdd fed dospéla k sile a m<o_uoam - na metricky
tlak, tyranii rymu a rytmu. Jaké nouzi se jen vystavovali bésnici
a fecnici kazdého ndroda! - nevyjimaje nékolik dnesnich prozai-
ki, vjgjichZ uchu plebyvd nedprosné svédomi - kvili takové
hlouposti jak fikaji utilitafiti nckiiubové, ptipadajice si chytii -
4 ponizenosti pied svévolnymi zakony®, jak fikaji anarchisté, pied-
stavujice si, Ze jsou ,svobodni, ba svobodného ducha. Aviak po-
divuhodnym faktem je, 7e ve, co na Zemi je & bylo svobodného,
jemného, smélého, tanetniho a mistrné jistého, af uz v mysleni
samém nebo ve vlddnuti, nebo v mluveni a pfemlouvani, v uméni
pravé tak jako v mravech, se rozvinulo teprve diky ,tyranii tako-
vich svévolnych zdkond®; a ve v3i vAZnosti fedeno, neni nepravdé:

B e s te b e e

odobné, 7e .pfiradad.aspiirezenétje-prive-toto = anikoli-ono
P o 1e°p &

i AT




84 HLAVA PATA: K PRIRODOPISU MORALKY

ey

laisser aller! Ka#dy umélec vi, jak md jeho ,nejpfirozenéjsi* stav,
“t6 zhatmena svobodné pofddini, kladeni, disponovéni, formovani
v okam¥icich ,inspirace¥, daleko k pocitu prostého uvolnéni - a jak
piisné a jemné pravé tady naslouchd tisicerfm zdkonlim, jeZ se
prévé pro svou tvrdost a urditost vymykaji veskeré pojmové for-
mulaci (i ten nejpevngj$i pojem md naproti tomu cosi rozplyvave-
ho, mnohodetného, mnohoznaéného). Zdd se, ze ,na nebesich
i na zemi“je podstatné, opakuji, dlouho a jednim smérem poslou-
chat: ptitom vznikne a - vidéno dlouhodobéji - vidy vzniklo néco,
kvtili demu stoji za to Zit na zemi, napfiklad ctnost, uméni, hudba,
tanec, rozum, duchovnost - néco rozjasfiujictho, rafinovaného,
fleného a boiského. Dlouhd nesvoboda ducha, tiZivd nediivéra
ve sd&litelnost my$lenck, kézed, kterou si myslitel uloZil mysle-
n{m uvnitf cirkevnich a dvorskych smérnic nebo v rdmci aristo-
telskych predpokladd, dlouhd duchovni vile vykladat vie, co se
dé&je, podle kiestanského schématu a objevovat a ospravedlfiovat
kfestanského boha jedté i v ka¥dé ndhodé - v8echno to ndsilné,

NIV

svévolné, tvrdé, straslivé a rozutmu se piitici. projevilo.se jako pro-
stiedek, {im¥ si nﬁ.owmww duch vypéstoval syou. silu, svou bez-
" ohlednou zv&davost a o_uamgoz _pohyblivost: byt je tfeba pfipus-
fit, %e pfitom muselo byt privé tak nenahraditelné mnoho sily
a ducha promrhéno, ududeno a pokaZeno (nebot zde stejné jako
véude jinde se ukazuje ,ptiroda®, jakd je, v celé své rozhazovaciné
a lhostejné velkoleposti, je? pobuiuje, ale je vznedend). Ze po tisici-
leti evropiti myslitelé mysleli, jen aby néco dokdzali - zatimco
dnes je ndm naopak kaZdy muyslitel, ktery ,chce néco dokdzat®,
podeziely -, Ze jim uz vidy bylo jasné, co mélo vyjit jako vysledek
jejich nejpfisné&jsiho piemysleni, asi jako kdysi u asijské astrolo-
gie nebo jako jeité i dnes u neSkodného kfestansko-moralniho
vykladu nejblizéich osobnich prihod .k boZi sldvé* a ke spdse
due“: toto tyranstvi, tato svévole, tato piisnd a grandidzni hlou-
post vychovala ducha; otroctvi je, jak se zdd, v hrubSim i jemnéj-
§im smyslu neodmysliteinym prostfedkem i duchovniho zkézné-

...w..o..Fo t,a <mnn©_:,,ﬁ ﬁoﬁmm_:_ OImeze
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ni a pésténi. Podivejme se na kazdou morélku z toho

[ —— e,

privé ,piiroda“ v nf udi nenavidét ono iaisser m:ﬂ. Emm@:rm:o:
, nr ‘horizontil,. U“Hm@nr tiko-

g

i, jako

e 9&58 NEon.m. a ristu. ,Buded Huoﬂoc%mﬁ ﬁaoﬁm unwowo ato”

¥ ry

&ozwo .Egar se znidi§ a ztrati i posledni ictu k sobé samému®

to se mi zda byt BOHEEE imperativem piirody, ktery ovem nent i
ani kategoricky*; jak to po ném chtél stary Kant (proto ono ,ji-

nak®), ani se neobraci k jednotlivci (co ji je po jednotliveil), zajisté
viak k ndrodfim, rasdm, vékim, staviim, piedeviim viak k celému
zviteti jménem ,Clovek®, k doodka.

189

Pracovité rasy S&BH ﬁmmwo m:mm&.m <o§o: nrﬁr bylo Bumn.aﬁm

nudé, Ze pfi ni Angli¢an bezdéky zatouii po svém viednim a pra-
covnim dnu: jako takovy chytfe vynalezeny, chytfe vsunuty peist,
jeho¥ obdobu lze v hojném mnoZstvi najit i v antickém svété
(i kdy?, jak se u jiZzanskych néroda sludi, ne zrovna vzhledem k pri-
ci}). Musi existovat plist rozliéného druhu; a viude, kde panuji
mocné pudy a zvyky, méli by zikonodarci dbét na to, aby vkladali
pfestupné dny, o kterych je takovy pud upoutdn fetézy a uéi se

zas jednou hiadovét. Pfi pohledu z néjakého vys§iho mista se jevi

celd pokolenf a Q.&n ﬁmaw Jsou-li poznamendny 5&&45 morai-

et

nim mﬁmﬁaEnB .Hmwo nmwoﬁ <mamcﬁm obdobi tlaku a pistu, beé-

rﬂr nich¥ se ﬁ:n_ uéi omezovat a poniZovat, ale také se on::éah

Fit; i ,_nmzoﬁ:ﬁ filosofické sekty (napt #klad stoa uprostied he-

“{énské WEEQ a jejtho. vilného vzduchu prosyceného vonnymi

afrodisiaky) pfipou$téji podobny vyklad. - Je to i pokyn pro vy-
svétleni onoho paradoxu, pro¢ pravé v kfesfanském udobi Evro-
py avilbec a% pod tlakem kies{anského hodnoceni sublimoval
pohlavni pud a% v ldsku (amour-passion).
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(190 : se sice celkovym vkusem svého talentu - talentu suverénniho dia-
¢ mordlce je néco, co.k Platdnovi.vlastng nepatii, lektika - postavil nejprve na stranu rozumu; a po pravdé fefeno,
€0 mn V] H.H mm wOmH d\mw«.ﬁfcn dala.by, se fici, jen.navzdory, Blatd- co délal mo,anm_w. Fivot .:Smmpo,,mymm Se se <u~m5~<m: nesikovné ne-
i _s0kratismus, pro néjZ on byl vlastné piili§ vznedeny. y schopnosti svjch vzneSengch Athéfiantl, kteff jakg viichnivene: ./
} Nikdo sim sobé nechce ?.:&a: $kodu, proto se vie $patné dé&je Send lidé byli lidmi Emﬁhﬁ@ anikdy nemohli uvést dostatedné
+ nedobrovolné. Nebof § Ewwh: nyCleyek plsobi sim sobé skodu: to by divedypro-své-je nani? Avdak.nakonec, w.tichosti. a.potaji, se !
Y nedinil, kdyby védél, Ze $patné je $patné. Podle toho je Spatny . vysmal i sdm sobé: zjistil.u sche, svim jemné&j3im svédomim a se- |
! §patnym jen z omylu; odstranime-li jeho omyl, pak ho nutné udi- bevystechem, tutéé-potiZ.a-neschopnost. K demu ale, povzbuzo- .,,“_,
~ nime - dobrym.“ - Z tohoto zplisobu uvaZovani je cftit luza, kterd val se, bych se mél proto odpoutat od instinktii! Musi se jim |
na $patném jedndni zahlédd jen nepiijemné ddsledky a soudi, Ze - a také rozumu dopomoci k jejich pravu — &lovek musi.poslonchat ) |
Jje bloupé jednat $patn&; zatimco ,dobré® beze vicho ztotoZfiuje . (mﬂamﬁbwg ale pfemluvit rozum, aby jim pfi tom vypomohl dobry- /_
s ,prospéinym a prijemnym®. U kaZdého mordlniho utilitarismu . Hdwm;:,mmpm@%mwm@yvhm viastni falesnost-onehowvelkého Sh.couzmwo m 1
lze rovnou usuzovat na tento stejny pavod a jit po Gichu: zfidka ironika; dotlatil své svédom{ aZ tam, Ze se spokojilo g pfelsténim
se ¢lovék splete. - Platén udinil v8e pro to, aby do véty svého sebe sama: v zdkladu vak iraciondlno v mordlnim soudu prohié- w
uéitele vio¥il néco jemného a vzneieného, predeviim sebe sama - “di = Platén, v takovych vécech nevinnéj${ a bez plebejské prohna-
on, nejopovazlivéjsi ze viech interpretd, jen? celého Sdkrata se- nosti, si chtél s vynaloZenim veskeré sily - té nejvétsi sily, jakou
bral z ulice jako lidové téma a popévek, aby je do nekonetna a do dotud musel filosof vynalo#it! - dokdzat, %e rozum 2 instinkt sa-
nemo¥na varioval: totiz do viech svych vlastnich masek a mno- my od scbe sméfuji k jednomu cili, k dobru, k ,bohu®; a od Platg-
hosti. Redeno Zertem, a je$té k tomu homérsky: co pak u¥ je pla- na jsou 4995_ armoﬁomoé a filosofové na téZe drize - to zname-
ténsky Sékrates, ne-li tpéode MAdtov SmBEv e TTAGToOV pécor : Ze ve itézil instinkt, nebo,
Te Xipopo® :mmﬁm,: memmm]ﬁhﬁwm nnvo _mw 1o nazyvam jd, stado®. E:mmr
Bychom vyjmout Descarta, otce racionalismu (a tudis déda revo-
191 . luce), ktery autoritu piizndval pouze rozumu: ale rozum je jen
Stary ﬁrnoﬁomwm@ problém(,v i;}.,wm _Zma E, - nebo, zietelnéji, . nmmﬂ& a Descartes byl povrchni,
,/Smenwﬂ‘c aroZumu f tedy otdzka; 7da piihodnoceni véef zaslousd - o
<am.mmwo:% instinkt ne rozumnost, ktera zada, aby se hodnotilo 192
a jednalo podle ddvodd, podle néjakého ,proé® spie ne podle Kdo se probird] Ew&w: _.p._m“:a. mmmmmﬁwwfmﬂw% nachdzi v jejim
ucelnosti a prospéinosti ~ je to potfad jedtd ten stejny ddvng mo- N vyvoji voditko k wOnwova m&‘mnwaar a nejobecnéj$ich postupl
ralnf problém, kter§ poprvé vystoupil v osobé& Sékrata a uZ dlou- ' vicho ,védéni a pozndvini®: tam i tady jsou nejdiive vyvinuty
ho pfed kifesfanstvim rozdé&lil duchy na dva tabory, 84 sdm._,_ pfekotné hypotézy, smySlenky, dobrd hloupd vile k ,vife®, nedo-
: statek neddvéry a trpélivosti; nafe smysly se uéi a% pozdé - a ni-
* Zeptedu Platdn, zezadu Platdn, uprostied chiméra. (Parafraze Homérova po- kdy se nenaudi docela - byt jemnymi, vérngmi, opatrnymi orgdny

pisu Chiméry : ,zepfedu lev, zezadu drak, uprostied chiméra,” 1lias VI, 181 ! poznéni. Pro nase oko je pohodlnéjsi, kdvi na dany popud znovu

A S
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vytvol jiZ Castéji vytvofeny obraz, ne¥ aby podrzelo to, co je na
dajmu odlifné a nové: to vyZzaduje vice sily, vice ,mordlnosti®.
SlySet néco nového je pro ucho trapné a t&¥ké; ciz{ hudbu slySime
Spatné, Pii poslechu jiné feéi se mimovolné pekousime formovat
slySené hldsky do slov, jes nam zné&ji divérnéji a domadedji: tak si
napfiklad N&mec vytvofil z kdysi usly§eného arcubalista slovo
Armbrust.* Ve nové nalézd i nade smysly nepfitelské a vzdorovi-
t¢; a viibec jiZ pfi téch ,nejjednodussich” projevech smyslovosti
panuji afekty jako bdzen, ldska, nendvist, pasivni afekty lenosti
nevyjimaje. - Stejné jako dnes dtendf nedte jednotlivi slova (nebo
dokonce slabiky) jedné strinky vuplnosti - spide si ze dvaceti
slov ndhodné vybira asi tak pét a k témto péti stoviim ,uhaduje*
pak smys! patrné jim pifsludejici -, pravé tak mQzeme sté3i vidét
strom zcela pfesné a v dplnosti, jeho listy, vétve, barvu, tvar; je
pro nds o tolik snaz&f vyfantazirovat si strom pfibliZny. Dokonce
i u téch nejpodivuhodnéjiich z4%itka si po&indme stejné: nejvétdi
dil zaZitku si vybdsnime a sotva nés lze pfimét, abychom né&jaké
udalosti nep#iblizeli jako ,vyndlezci®. Tim vim chei Hei: Jjsme od

AT s et

zdkladu, odeddvna - yykli thanf Nebo, abych to vyjadiil ctnostné-

Ea g

e

jia pokryteceéji, zkritka Hummanm_.ﬁ ¢lovek je mnohem vice umél-

cem, nez sam vi. - P¥ ¥ivém rozhovoru dasto vidim tvif osoby,
s ni% miuvim, podle mylenky, JjiZ vyjadiuje, nebo o nif se domni-
vim, ze jsem ji u ni vyvolal, tak zieteln a s tak presnymi detaily,
Ze tento stupet zfetelnosti daleko presahuje sflu mého zraku:
Jemnost pohybu svalil a vjrazu oéf jsem si tedy wmusel pribasnit.
Ziejmé se ona osoba tvafila 1ipln# jinak, nebo viibec nijak.

193

~ Quidquid luce fuit, tenebris agit™: ale i naopak. Co prozijeme

ve snu, pol

Y e ST O L —

ud O OVEERT BrozivaThe TS, PatH posléze k celko-

* Samosti{l: Arm = pafe, Brust = hrud.
™ Cokoli se udilo za svétla, piisobf za tmy.

e b s
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vému hospoddfstvi na$i duse stejn& jako néco prozit¢ho ,dooprav-
dy“: jsme tim bohat$i nebo chud$i, mime o potfebu vice nebo
méné, a7 nas nakonec i za jasného bilého dne, a tieba i v nejsvét-
lej$ich okamZicich nageho bdélého ducha, tahaji a vod{ zvyklosti
z nasich snd. Dejme tomu, %e nékdo ve svych snech &asto 1étal
a nakonec, jakmile sni, uvédomuje si silu a um 1étén{ jako svou
pfednost i jako své nejvlastnéisi zdvidénihodné Stésti: takovy ¢lo-
vék, ktery se domnivd, %e dokd¥e provést kazdy oblouk a ithel
sebenepatrnéjiim impulsem, ktery znd pocit jakési bozské lehko-
vainosti, ,sméfovini vzhiru® bez napéti a naclaku, ,smétovinf
dold® bez blahosklonnosti a poniZovéni - bez tie! -, Jjak by ¢lovék
takovych snovych zkuSenosti a zvyklost! nemé&l nakonec i v bdé-
losti svého dne chépat slovo ,Stésti* v jiném zabarveni a jiném
uréeni! jak by nemél po 3tésti jinak - prahnout? ,Vzlet, jak tomu
tikaji bdsnici, mu musi, vedle onoho ,létdni*, pfipadat piili§ pfi-
zemni, svalovity, nésilny, u¥ pili§ ,t&5ky*.

194
Odlisnost lidi se neprojevuje jen v odlisnosti jejich hodnoto-
vych desek, tedy v tom, %e povazujl za zédouci rizné statky a ne-

Jsou zajedno ani v tom, co hodnotit vy§e a co nize, tedy v hierar-
chii spole¢né uznivanych statkh: jedté vice se ukazuje v tom, co
Jim plati jako skutetné lastnéni ngjakéhg statku. Pokud jde napii-
klad o Zenu, sta&i skromnéjéimu, u¥ kdy% disponuje télem a po-
hlavnim poZitkem, jako dostadujici a uspokojivy znak vlastnéni;
Jjiny, s podeziravéji a ndrodné&j$l touhou po majetnictvi, rozpo-
znava ,otaznik®, pouhou zddnlivost takového vlastnéni, a chee rafi-
novanéjsi zkousky, predeviim védét, nejen zda se mu ¥ena divi,
nybrZ zda pro ného rovné nechdvi, co md nebo by rdda méla -
teprve takto mu pfipad, ¥e ji ,m4 v moci®. Treti viak ani tady jesté
neni u konce své nedivéry a svého chténi mit, a pté se, zda ¥ena,
jestliZe vie nechévd pro ného, nedini tak snad jen pro néjaky jeho
fantom: chee byt nejprve dikladné, ba propastné dobfe poznin

3
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aby viibec mohl byt milovan, odvaZzuje se toho, byt uhodnut. Te-
prve tehdy citf, Ze m4 milovanou plné ve svém vlastnictvi, kdyz uz
ona o0 ném nemd klamné pfedstavy, kdy# ho miluje pro jeho d3-
belstvi a skrytou nenasytnost pravé tolik jako pro jeho dobrotu,
ddkladnost a duchovnost. Jeden by chté&l vlastnit ndrod: a viech-
na vy8§f uméni takového Cagliostra a Catiliny jsou mu k tomu
Ucelu dobrd. Druhy, s vytiibenéj$i touhou po majetku, si #ika:
»Tam, kde chce ¢lovék vlastnit, nesmi Klamat Jje popuzeny a netr-
pelivy pii pfedstavé, Ze srdci naroda poroudi jeho maska: ,Musim
s¢ tedy ddt poznat a nejprve poznat sam sebel® Mezi ndpomocny-

mi a dobrodinnymi lidmi &lovek taktka pravidelné nalézd onu..

.i.w [T A S A pRE nah

(. fieomalenou zchytralost, kterd si toho, jemu,

ey A et

i byt pomoZeno,

JtEpTve phizpdsobuje: jako kdyby si napfiklad pomoc ,zasluhoval®,

" DeAVE pojejich pomac tout a ga veSkerou pomoc
“,\ vat E,_.&.OW%B vdékem, oddanosti, poddanstvim - na z4kladg t&ch-

L e

e

fo"v¥mysta disponaji tim, kdo potiebuje pomoci, jako vlastnic-
tvim, jako se ostatn& vibec stali dobrodinnymi a napomocnymi
lidmi z touhy vlastnit. Jsou #arlivi, kdyZ jim ¢loveék pi pomdhani
zkfiZ cestu nebo je pfedbéhne. Rodjce délaji bezd&ky z dftéte cosi
sobé podobného C

..n.._.,‘k“@mmaécxwﬁmmwmm%un%.%mw.‘
“buje v hloubi srdce o tom, %e si v ditéti porodila vlastnictv, Zddny
otec si neupird privo podfizovat ditg sofm pojmiim a hodnoce-
nim. Ano, kdysi se otctim zdilo sprévné disponovat Zivotem a smr-
ti novorozence (jako u starych Germini) podle vlastniho uznini.
A jako otec, tak i dnes jedté vidiufitel. stay, knéz knize v kazdém
novem clovéku nepochybnou pfilezitost

7 tolis tedy PlyiTe

k novému immgﬁm&.

E . 195

@% 18 - ndrod ,zrozeny k otroctvi®, jak ¥{k4 Tacitus a cely antic-

ky svét, ,ndrod mezi jinymi vyvoleny®, jak fikaji a v&f{ oni sami -
Zidé dokazali onen zdzrafng kousek obriceni hodnot, diky né-
* muZ nabyl Zivot na zemi na nékolik tisicilet! nové a nebezpedné

oc se mél projevos.
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pfitazlivosti: jejich proroci ztavili slova ~bohaty*, .bezboiny~, ,z1y,

24

. »nasilny”, smysny* v jedno a slovu ,svét¢ dali poprvé charakter
naddvky. V tomto obrdcen{ hodnot (k nému? pati, %e ,chudy” se
L0

pouZivd synonymneé k ,svaty“ a »piitel”) spodiva vyznam Zidovské- ¢

T e s - &

ho nédroda: jim podind vzpoura otroks v mordlee %

s

oG

196
Je tieba objevit bezpolet temnych téles vedle Slunce - tako-
vychy kterdtiikdy rreuvidfrie: Tepe; :

odabenstvi; a mo-
rélni psycholog &te celé hvézdné pismo jen jako e podobenstvi
a znakd, jiZ se d4 mnohé zamldet.

197
(mapifklad Cesara Borgiu) wiibec ne-

Dravce a dravého Eloveka
chdpeme a nechdpeme ani ,pfirodu®, dokud v zékladu téchto nej-
Feravejsich ze viech tropickych netvor( a rostlin stéle jedté hle-
dame jakousi ,chorobnost* nebo dokonce né&jaké jim vrozené
~peklo®, jak dosud ¢inili téméF viichni moralisté. Zd4 se, ¥ mora-
listé nendvidi prales a tropy? A %e ,tropicky Elovek® musi byt za
kaZdou cenu diskreditovdn, af u¥ jako choroba a degenerace ¢lo-
veka, at uZ jako vlastni peklo a sebemudeni? Proé ale? Ve pro-
spéch ,mirnych pisem*? Ve prospéch mirnych ldi? Lidi ,moral-
nich“? Primérnych? - Tolik ke kapitole ~Mordlka jako ustraenost”,

e

198

<mnmmmuﬁE?‘an&.@ﬁLﬁﬂ?m@@ﬁnﬁnﬁ%&ﬁa@pﬁmﬁgﬁ@w@,... =
déclem jejiho ,$téstis, jak se k4 - co je to jiného ne’ névrhy, jak
se chovat y poméru ke stupni nebezpeinasti, v niz jedno i
i&i?sk,,mmeMvoc s recepty protijeiim vaSnim, jejim dobrym a lym,.)
skiontm, pokud maji vili k moci a chtéji byt pany; malé a velké
%ﬂ.ﬁ@ a triky, se zatuchlym pachem starych domécich pii-
pravkl a babskou moudrosti; ve své formé viechny barokni a ne-

rozumné - protoZe s¢ obracejf ke ,viem®, proto¥e generalizuji,

LR
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H&n se generalizovat nesmi -, viechny hovoi{ bezpodminetné, se-
be samy chépou bezpodmineén?, kofenéné jsou viechny nikoli
jednim zrnkem soli, spi3e jsou snesitelné a ob¢as dokonce svid-
né, teprve kdyZ se naudi pfekofenénym a nebezpednym vinim,
pfedeviim voni-li ,po onom svété“. To vie je, posuzovino intelek-
tudlnég, ?Ed&o :oamonun a zdaleka 1 syédout,.natod pak
moudrosti’, nybre, fefeno znovu a t¥ikrat, chytrdctvim, chytric-
-tvim, ngﬁmnnﬁﬁ ifenym s hlouposti, Eo DO
~at uf je to Eoﬁ&boﬂ a so$ny chlad, jejz stoikové am&& a ordino-
vali proti Zhnoucimu bldznén{ afektd; nebo té% ono Spinozovo
zanechdni smichu a plaée, jeho tak naivné propagované znideni
afektd jejich analyzou a vivisekel; nebo ono sniZeni afekti na
neSkodny primér, pfi ném? je§td sméji byt ukojeny, morilni
aristotelismus; dokonce i mordlka jako po¥itek afektd timysing
zfedénych a zduchovélych symbolikou uméni, jako napfiklad
v hudbé nebo ldsce k bohu neb*o k &lovéku kvili bohu - nebot
v naboZenstvi maji va¥né opét privo na existenci, za predpokla-
" du, Ze...; konetn& dokonce ono vstficné a odvainé odddni se afek-
tlim, jak mu uéili Héfiz a Goethe, ono smé&lé pustén{ oté%i, ona
duchovné-télesnd licentia morum ve vyjime¢ném piipadeé starych
moudrych syéki a pijékd, u nich% ,u% nehrozi nebezpedi. I toto
ke kapitole ,Morélka jako cmﬁamvnwoﬁ

. Hoc .
JestliZe po celou dobu existenée lidstva existovala Emmwm Sth-
\w\ Tomeﬁ svazy, obce, kmeny, nirody, staty, cirkve) a <N& E;o

2y

v

o&o:nrﬁﬁnr v U@BnE w Em_.m__.ﬁ

_uoEmmmw ie v @_.cEmdP je a:mm Wmmanac ,“na nci.viozena potfeba
po _ocnwmﬂ v @o&own ,_mewom_ L,.E,E :\x\_@o .ém% 1, které mmzmén
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svou formu obsahem; sahd pfitom, podle svych sil, své netrpéli-
vosti a svého napéti, nepfili vybiravé, jako hrubd Zddost, po tom,
co se ji nabizi, a akceptuje, co ji néjaci poroudejici ~ rodice, uéite-
1¢, zdkony, stavovské pfedsudky, vefejnd minéni - hudf do ucha.
Podivng omezenost Hdského vivoje, jeho vahavast, vleklost, Casté
Nﬁ,mﬂw a obraty - to vie souvis{ s tim, Z¢ stddni instinkt posluinos-
i a.na.tkor uméni. poroudes. Predstavime-li si,
hmw tento Emﬁawn QOmmrEm posledni krajnosti, pak nakonec wo-

roudejici a nezdvisli zcela nrwvﬂp anebo trpi v.nitru Spatnym. m<n-
domima maji-poticbu-nejprve.oklamat sa . aby.mohli Huo-

Jroudet: jako by i oni jen postouchali. Hgﬁo stav dnes v Evropé

skute¢né nastal: nazfvém ho mordlnim pokrytectvim vo_.o:nn,z-
cich. Neuméji se pfed svym $patnym svédomim chranit jinak nes

v

.\SE ze se chovaji jako vykonavatelé stardich nebo vyS§ich rozkazd

(pfedkd, ustavy, prava, zdkonil, nebo dokonce boha), nebo si sami
vyptjéujl stddni maximy ze stidniho mysleni, napfiklad jakoZto
~prvni sluZebnict svého lidu® nebo ,néstroje obecného blaha® Na
druh¢ strané se dnes stddni-&lovek v Evropé tvafi, jako by byl

gonrnm |mo<oHnEn.D lidskym druhem, a velebi své vlastnosti, diky

nim¥ je krotky, snesitelny a ?.Om_umm:w stadu, jako nejvlastnéjsi
lidské ctnosti: tedy smys] pro pospolitost, dobromyslnost, ohledy,
pili, uméfenost, skromnost, shovivavost, soucit. Aviak pro pfipa-
dy, kdy se domniva, Ze se bez vided a videich berant nemiZe )
obejit, {ini dnes jeden pokus za druhym,.aby.seuétem. ,mrﬁn%or@%.\.w
Tidf <nrﬁm_n nahradil: tohoto pfivedu jsou napfiklad

‘viechny reprezentativid konstituce. Jakym dobrodinim, jakou zi-

chranou pred tlakem u u? nesnesitelnym je navzdory tomu vie-
mu pro tyto stddni Evropany pfichod bezpodmineéné porouteji-
ciho, to naposled velkolepé dosvédéil ohlas, jejz mél pFichod
Napoleontv: historie Napoleonova ohlasu je takika historif vy&8i-
ho §tésti, k némuz se celé toto stoleti vzepjalo ve svych nejhod-

notnéjsich lidech a ckamZicich.
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200

Clovék obdobi rozkladu, které mis{ rasy, ma v téle dédictvi
rozmanitého plvodu, to jest protikladné a #asto dokonce nejen
protikladné pudy a hodnotovd méfitka, je¥ spolu zdpasi a zfidka-
kdy si dopreji klidu; takovy élovék pozdnich kultur a lomenych
svétel bude v Hu_.cBQd ¢lovékem slabgim; hmro zﬁmmiman&mw tuz-
“ba sniéfije K tomi; aby vaika, kterou sim Jest, uf jednou skondila;
Stésti, v souladu s uklidfiujicim (napfiklad epikurejskym nebo
kiestanskym) zplisobem 1é¢by a mysleni, se mu jevi predeviim
jako 8tésti odpotinku, nerudenosti, sytosti, koneéné jednoty, jako
»Sabat sabat(i“, jak bychom fekli se svatym rétorem Augustinem,
JenZ byl sam takovym ¢lovékem. - Pokud viak na takovou povahu
plsobi protiklad a vilka je§té jako plivab a podnét fivota navic
a pokud na druhé strang zérovefi s moenymi a nesmititelnymi pu-
dy zdédila a vypéstovala si také vlastni mistrovstvi a rafinovanost
ve vedeni valky se sebou, tedy sebeovlddani, sebe-pFelstivini: pak
vznikaji oni kouzelni lidé, nepochopitelni a nevymyslitelni, lidé-
-hadanky, pfeduréeni k vitézstvi a sviideovstvi, jejichz nejkrisndj-
§im vyrazem jsou Alkibiadés a César (k nimZ bych rad pfifadil
i pronibo Evropana podle mého vkusu, Hohengtaufa Fridricha IL),
mezi umélei snad Leonardo da Vinci. Objevujl se ptesng v tychz
dobdch, kdy onen slab3{ typus, se svou #4dosti po klidu, vystupuje

vrv

do popfedi: oba typy patif k sobé& a vznikajf z tych# pficin.

201 )

Pokud je prospéSnost, jez <f<d5n v morilnich hodnotovych sou-
dech, jen.prospéinosti stadni, pokud.je.pohled zaméfen. jeding na
udrZeni obce a nemordlnost je hieddna. pravé a vyluéné v.tom, co se
zds _.unmEmsmEB obce nebezpedné - potud-jeité-nemiiZe existovat

L a:m. mordlka lasky k bliznimu“ Dejme tomu, ¥e i zde se uz do

. e St ey

jisté miry uplatfiujl ohled;soueit,-sluinest,-mirnost, opliceni_po-
moci, dejme tomu, Ze se i v tomto stavu spoleénosti projevuji viech-
ny pudy, jeZ budou pozdgji oznaleny ¢estnym jménem jako ,ctnos-
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ti* a nakonec téméf splvnou s pojmem ,moralita®: presto v onom
case jesté viibec nepatfi do fife mordlnich hodnocen ~ .mrm.mc jesté
ez {. Soucitné jedndni{ napiiklad neniv nejlepich Hmskyeh
%Mmmnr nazyvino ani dobrym, ani zlym, ani moréinim, ani nemorsl-
nim; a je-li pfece chvaleno, snd¥f se velmi dobfe s touto chvilou
jakési bezdé¥né pohrddnt, jakmile je totis postaveno vedle jedndni,
jez slou#i podpoie celku zvaného res publica, Nak j
k bliZnimu*®  Vidy 9?9 vedlejsim,..zéasti- kenven Vi
fivym ve srovi z bliznibo. Jakmile je m.Q:wEE _

e e e i e

spoléttiost] ve svém celku ustavena a jevi se jako zajifténad vadi
vnéjiim nebezpedim Lm..mm% prave tento strach z blizniho, Jeng otvird
nové perspektivy, mordlnf

,?Mwam;.m;mmwo podnikavost, mBmHOmﬁ voBm&HHEOmn prohnanost, cham-
tivost, panovacnost, které byly dosnd v ohecné prosp&ném.smyslu
nejen ctény - pod j %B:.E Jmény, rozumf se, ne¥ témi pravé zvoleny-
mi -, nybrz musely byt pfimo vitépoviny a péstoviny (protoie jich
bylo v pfipadé ohroZeni celky pokazdé zapotiebi proti nepfételim

celku), jsou od nynéika voimany jako dvakrit. nebezpedné-—nebot

o.hodnoceni. Jisté silné a nehezpetné

o

pro né ° nyni nru&ﬂ: odvodni kandly.-.a-pestupné-isou. pranyfoviny

Wiheech

liny vam. Ted se dostdvd morélnf dety
vBcEmaan w:a:ﬂ a mEoncB stadn{ instinkt vyvozuje, krok za
krokem, své diisledky. Jak velké & jak malé nebezpedi pro obec & -
Pro rovnost spodivd v néjakém minéni, v n&jakém stavu a afekty,

v néjaké vili, v néjakém nadéni, to tvofi nyni mordln{ perspektiva: .
i zde je opét bazeit matkou morilky. .EEEF nejvydsioa nejsilnéjsi
pudy vigniveé vyrazi na povrch a @ow 1¢ji jednotlivee daleko nad
“pramér a rovinu mﬂmam_ro 4308_ ven a vys, ni¢i mmvaﬁaoEH obce,

“oné se lime j ,B: SE v sebe, __mwovw jeji pdtef: a proto budou préve
-tyto Piidy nejvice pranyfoviny a zatracoviny. JiZ vysokd nezdvisls

duchovnost, viile k osam&lému postavent, velky rozum jsou vnimé- ?

ny jako nebezpedi; vie, co pozvedd jednotlivee nad stédo. PEHN:{;

. et N

mu_pusobi strach,.se.od nyngjika. nN2zyva zhjm; mordlnl povésti

Ehr

Tatcty se dostdvé sluinému, skromnému, pfizplisobivému, ztotod-

TV
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fwjleimu smysleni, uméfenosti tuZeb. Koneéné za velmi mirumilov-

nych podminck chybi stédle vice piileZitost a nutkand vzdélavat svj
cit k pffsnosti a tvrdosti; a kazdd pifsnost, dokonce i ve spravedl-
nosti, poéind ted rudit svédomi; vysokd a pfikrd vznedenost a sobé-
-zodpovédnost malem urdzi a vzbuzuje nediivéry, detu ziskava ,be-
ranek®, jedté vice ,ovce®. V-historii-spoleénosti existuje ‘bod

chorobné-kiehkosti-a-precitlivélosti, kde-se-spolednost ujimd mo-
kotice 1 svélio skidcee;- Zodince, a to. ve vii-vAZnosti a_podestnosti.

Trestat: to se ji zd4 v Cemsi nesludné - jisté je, Ze pfedstava ,trestu®
a ,povinnosti trestat” ji boli, nahdni ji strach. ,Nestadilo by zbavit
ho nebezpednosti? Proé jeStd trestat? Trestdni samo je hrozné!* -
Touto otizkou vyvozuje stadni morélka, mordlka ustraenosti, svij
posledni disledek Dejme tomu, Ze by se dalo nebezpeéi, diivod
k bézni, odstranit, pak by byla odstranéna i tato moralka: nebyla by
uf nutnd, nepovadovale by ui samu sebe za nutnou! - Kdo zkoumsd
svédomi dne$niho Evropana, vytdhne nejspis z tisice mordlnich z4-
hybi a skeydi pokaZdé ty% imperativ, imperativ stidni ustraienosti:
~Chceme, aby nékdy v budoucnu u? Sloveknemusel mit vibec strach!®
Nékdy v budoucnu - viile a cesta tam se dnes vude v Evropé nazy-
vajl ,pokrokem®.

T
(202 / |
Reknéme hned jedté jednbu;€o jsme fekli jiz stokrit: ncbot
sluch neni dnes takovym pravddm - nafim pravdim - piznivé na-
klonén. Moc dobie vime, jak urdzlivé zni, kdyZ nékdo &lovéka radi
bez obalu a bez podobenstvi ke zvifatlim; budou nam viak p#imo
klst za ving, Ze pravé ve vztahu k lidem ,modernich ideji“ pouziva-
me bez ustdn{ vyrazi .stddo”, ,stidni instinkty* a podobné, Co na-
plat! NemtZeme jinak: nebof pravé v tom tkvi na§ novy nahled.
Zjistili jsme, Ze ve viech hlavnich morélnich soudech dospéla Evro-
pa k jednomysinosti, poditaje v to je§té i zemé, kde vlddne evropsky
vliv: v Evropé se zjevnd vitoryo fem se Sokratés domnival, ¥e nevi,
a demu onen stary slavny had kdysi pfislibil uéit - dnes se ,vi*, coje.._.
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dobro a co zlo, Pak musi oviemn znit tvrde a Spatné doléhat k slu-
Qq\rﬂw\&\m stile znovy trvime na jednom: co se tu domnivd, fe vi, co
tu svou chvilou a hanou velebi samo sebe, je instinkt stidniho
zvifete jménem Elovek: jako takovy se tento instinkt prosadil, do-
sahl pfevahy, nadvlddy nad jinymi instinkty a dosahuje jf stile vic,
v souvislosti s tim, jak se rozméhé sblizovini a piipodabhiovini,
jehoZ symptomem je. Mordlka je dnes v Evropé wordlkou stddnibo
zoffete: tedy, jak my vECem rozumime, pouze jednim dralem Hdake
‘thoralky, vedle néhoy, pfed nimZ, po némi jsou nebo by mély byt
moZné mnohé jiné, pfedeviim vysi¥ mordlky. Aviak proti takové
MOEN0St*, proti takovému ,mély by* se tato morilka brén{ ze
viech sil; prohladuje tvrdo$ijng a nesmifitelné: #J4 jsem morilka
sama, a nic jiného mordlkou nen{!“ - ba s pomoci ndboZenstvi, jez
nadbihalo 2 lichotilo nejsublimnéj$im tu¥bém stddniho zvirete,
Jjsme dospéli a% tam, %e dokonce iv politickych a spoleenskych
institucich nachdzime stdle viditeln&j{ vyraz této mordl

“kratické hnuti pleifma dédi

ey

jeho tempo jesté piili§ pomalé a ospalé, to dosvédZuje stile divo-
Ceji vyti, stéle vihriingji vycenéné tlamy anarchistickych pst, ktef{
se ted potuluji uli¢kami evropské kultury: Jjakoby v protikiadu k mi-
rumilovné pracovitym demokratiim a revoluénim ideologtim, jedte
vice k piihlouplym pseudofilosofiim a horlitelim pro bratrstvi, kteii
si fikaji socialisté a cheji ,svobodnou spoleénost®, ve skutefnosti

v8ak zcela s nimi viemi zajedno v zdkladnim a instinktivnim nepia-

" telstvi vitti kazdé jiné formé sp i, ne¥ j

_§tdda{dokonce a2 k odmitén{ pojmil ,pan“ a ,pacholek® ~ ni diey ni
maftre, tak znf jedna socialistickd floskule); zajedno v urputném
odporu viidi kaZdému zvld§tnimu néroku, ka¥dému zvld§tnimu pra-
vu a kazdé vysade (to znamend vposled vitdi kagdému pravu: nebot
jsou-li si viichni rovni, nepotiebuje u nikdo ~Prav®); zajedno v ne-
divéfe vadi trestajiel spravedinosti (jako by byla zndsilnénim slab-
Stho, bezpravim na nutném vydsténi celé difvej8i spolednosti); ale

e,
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pravé tak zajedno v ndbo¥enstvi spolutrpéni, v soucitu, kdekoli se

w. A T e i e

jen vyskytné & ¥, titrpeni (aZ dolg, ke zvifeti, 2 nahoru, k ,ho-
hu*: vysticlek ,soucitu s bohem* patii do demokratického veku);
zajedno viichni vespolek v kfiku a netrp€livosti souciténi, ve smr-
telné nendvisti v utrpeni viibec, v takika zienstilé neschopnosti
doldzat pfi ném setrvat Jako divik, nechat trpét; zajedno v nedob-
rovolném ztemnéni a zchoulostivéni, pod jehoz viddou hrozf ziej-
mé Evropé novy buddhismus; zajedno ve vite v moralky spolecnébo
souciténi, jako by byla morilkou o sobé, jako¥to vrchol, dosazeny
vrehol ElovEka, jeding nadéje pro budoucnost, utésny prostfedek
soulasnikil, veliké vykoupeni veskerych difvéfsich vin: zajedno
viichni vespolek ve vife ve spole¢nost jako vykupitelku, ve stido
tedy, v sebe”...

203

My, ktetf jsme jiné viry - my, kte#f demokratické hnuti povaZuje-

me nejen za upadlou formu politické organizace, nybrz za upadlou,

totiZ umensujici formu ¢lovéka, za zprimérnéni a sniseni Jjeho hod-

noty: kam se rhusime zam&it my se svymi nad&jemi? - K novfm

fiosofiim, jiné volby neni: k duchiim sdostatek siln¥m a plivodnim,

aby podnitili protikladng hodnoceni a pfehodnotili, obrdtili ,véné

hodnoty*; k lidem vyslanym napied, k lidem budoucnosti, kte#

v pfitomnosti zaviZou uzel nutnosti, jenZ nastéruje villi nékolika
tisicilet{ do novyich drah. Uit Slovéka jeho Viastnf budoncnosti jako

_wilitlovéka, jako _u:mocﬂ.mmngiiwmﬁmﬂm: Clovéka, a pripravovat
velké odvé#né &iny a globélni pokusy vychovy a péstént, aby se tak
utinil konec onomu otfesnému panstvi nesmyslu a ndhody, keeré
se dosud nazyvalo , historif* - nesmysl ,nejvyssiho poctu” je jen
jeho posledn{ formou -: k tomu bude nékdy v budoucnu zapotiebi
nového druhu filosoft a porouéejicich, vedle jejichs obrazu se bu-
dou viichni skryti, stradlivi a ptznivi duchové, kteff kdy na zemi
byli, vyjimat bled a zakrsle. Obragz takovych viided je tim, co tane

ped nasim zrakem: - smim to vyslovit nahlas, vy svobodn{ ducho-
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ve? Okolnosti, je¥ by musely byt pro jejich vznik z&4sti vytvoleny,
zéasti vyuzity; pravdépodobné cesty a zkoudky, na nich? by duse
vyrostla do té viide a moci, e by k takovym dkolém cftila - nutkdni ;
pfehodnoceni hodnot, pod Jejichz novym tlakem a Kladivem by se
zocelilo svédomi, srdee proménilo v kov, aby uneslo tihy takové
zodpovédnosti; na druhé stran€ nutnost takovych viided, hrozné
nebezped, ze by mohli nepfijit nebo se nevydafit a zvrhnout - to
Jjsou nase vlastni starosti a temnoty, vite to, vy svobodn{ duchové?
To jsou t€zké, vzdilené myslenky a boure, jez tdhnou nebem nasebo
Zivota. Je mdlo tak citelngch bolesti Jako jednou spatfit, uhodnout,
procitit, jak mimofadny ¢lovek sedel ze své drahy a zvrhl se: kdo
viak md vzdcné oko pro celkové nebezpedi, ze sdm SLlovEk® se zorh-
né, kdo, jako my, poznal tu nesmirnou nahodilost, kterd dosud
hrdla svou hru s budoucnosti &loveka - hru, v niZ neptisobila #4dns
ruka, a dokonce ani ne «Prst boZi“! —, kdo uhodne fatilnost, jez lexi
skryta v bibé bezelstnosti a dtvéfivosti ,modernich ideji«, a jeste
vice v celé kfestansko-evropské mordlee: ten trpl tizkostd, s nf¥ se
Zadnd jind nedd srovnat — vidyt jednim pohledem prehlédne, co vie

by se jesté dalo, Za. pliznivého nmwﬁbuﬁmamb&.._m&w@ﬂc@moﬁz_\.,‘mmn‘,.

“a dkolt,

,;qﬂmfcuﬂmm%mn Je jedtd Clovék pro nejvétsi modnosti a Jjak asto uZ stal
typus ¢lovek pred tajemnymi rozhodnutim a novymi cestami: - vi
jesté lépe, ze své nejbolestnéjdf vzpominky, o jak uboché véci se
doposud obvykle slibny riist nédeho vzicného rozbil, zarazil, po-
klesl do ubohosti. Celkovy vipadek dovéka, a3 k tomu, co se dnes

¥

clovéka, vypéstovat, vi viim védomim svého svédomi, jak

oftstitrib

socialistickfm neméEhIdm a mélkym hlavém jevi jako jejich ,Clovék
budoucnosti“ - jako jejich idesl! - » toto upadnuti a zmenseni ¢lo-

veka na dokonalé stidni zyite {nebo, jak fikajf oni, na #lovika #SVO-

&%ﬁmﬁo_nmmom&gv toto zezvifedténi Cloveka v trpasliétho tvora

Jovnych priv a ndrokd je moné. o tom neni pochyb! Kdo tuto mos-
nost jednou domyslel do konce, zni o o¥klivost vic neé ostatn{ lidé

- a2 moZni i 0 novy skoll..,




