Environmentalni etika

tf1 (Ctyfr) CeSti environmentalisté
&
jejich kritici



Opakovani

s V Cem spatiuje Unabomber pricinu
soucasne¢ho neutéSencho stavu moderni
spoleCnosti?

m Co je zakladni pri¢inou ekologicke krize podle
socidlnich ekologti?

m Jsou technologie samy o sob¢ — podle nazoru
socialnich ekologu — negativni?



Environmetalismus v CR

m T11 Cesti environmentalisté pod lupou

m Erazim Kohak
m Jan Keller

m Hana Librova
a (a Josef Smayjs)



Environmetalismus v CR

s Uvodni priblizeni souCasne situace

Jakée to bylo na konci 20. a pocatku 21. stoleti ve fyzice?

Velke mnozstvi fakti v rozporu s tehdejsi predstavou
fungovani fyzikalniho makrosvéta 1 mikrosvéta.

Ti1 reakce:

Budeme tato fakta ignorovat.

Musime mirn€ upravit stavajici podobu fyziky.

Je nutne hledat upln€ jinou teoru, ktera bude vysvétlovat, to co

umi newtonovska fyzika, ale vyporada se s novymi
pozorovanimi.

Co dnes vime o fyzicich té doby z kolonky 1. a2.? A co vime
o Albertu Einsteinovi?



Environmetalismus v CR

m Uvodni priblizeni soucasn¢ situace

m Lide, kteri se maji dnes potfebu vyjadiovat k
ceskym environmentalistim jsou ve veétSing
pripadu lide, ktefi chtéji, aby se udrzela jejich
predstava svéta, ktera ovSem zacina odporovat
neékterym faktim a zménam vidéni svéta, ktere
jsou z téchto faktu odvozovany.
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Ekonomicke védy

Mezi predpoklady ekonomické védy nalezneme napiiklad tvrzeni, Ze:

A. Jedinym podstatnym zdrojem je lidska vynalézavost a zdroje nemohou
dojit.

B. Lidska ¢innost nemuZe ovliviiovat pfirodu zptisobem, ktery by
znemoznil dalsi vyvoj civilizace.

C. Ptiroda a ptirodni entity nemaji hodnotu o sobé¢.

VSechny tyto predpoklady jsou z ruznych duvodu nadale sporné.

Ekonomové nebojuji proti environmentalistiim, protoZe by v nich vidéli
novou verzi komunismu, ale protoZe environmentalisté jim ptipominaji
skuteCnost, Ze ekonomie stoji pred velkymi zménami. Pfed volbou zmén se,
nebo upadni v zapomnéni.
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Politicky liberalismus

Snad v jeSté horsi situaci se nachazi politicky liberalismus.
Predpokladem politického liberalismu v puvodni podobg je:

A. Lidé maji prava jednak jakkoliv pokud to neomezuje ptimo prava
dalSich lidi

'''''

slova smyslu Jsou pozitivni, protoZe otviraji véjit moznosti toho, co
Clovék muze Cinit.

C. Spravn¢ jsou takove politicke systémy, ktere¢ své obcany
neomezuji.

V soucasnosti se ukazuji environmentalni omezeni takto
definovaneho politického liberalismu a politicti liberalove stoji pred
tou samou volbou, pred kterou stali fyzikove. Zmeén se nebo upadnes
Vv zapomneni.



Environmetalismus v CR

m Z prave uvedenych duvodu neni obraz
environmentalismu v CR zrovna objektivni —
environmentaliste jsou nahlizeni1 jako
nepratele a s nepratel1 se bojuje (jak politicti
liberalove a neoklasiCti ekonomove Cini).

m Proto je vhodn¢ si nejzajimave)si
predstavitele Ceskeho environmentalismu
predstavit. UCinme tak.
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T11 styly environmentalismu ve sveté 1 u nas:

A. Odborné-specialisticky styl, ktery klade duraz na
expertni znalost dané problematiky, védeckou uroven
argumentace a snazi se vyvarovat faktickych chyb.

B. Aktivisticky styl, ktery klade diraz na presvédceni
Ctenare a jehoz cilem je burcovat, nikoliv presné€ a
logicky argumentovat.

C. Vizionarsky styl, ktery nechce na prvnim misté ani
odborné poucit, ani pfimét k akci, ale usiluje o zménu
optiky vidéni skute¢nosti. Pfinasi novy pohled na
SVeEt.
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Hana Librova
(Laska ke krajing, Pestfi a zeleni, VlaZzni a vahavi)

1. Drzi velmi vysoky standard odborné-védecky. Prvoplanovy aktivismus v
jejich knihach neobjevite snadno.

2. Ptesto je ve velmi podstatném slova smyslu aktivistickym autorem. Pti
precteni Pestrych a zelenych ale 1 Vlaznych a vahavych Ize jasn€ vidét, na
kter¢ strané stoji a jake hodnoty vyznava. Je zaujata, ale zaujata temer Vzdy
na vysoke odborne trovni. Nenalezneme u ni demagogu a uz vubec ne
politickou demagogii- (Librovou bych v tomto smyslu vzdy pouZil jako
protiklad Cite politickym aktivistim neoliberalni ekonomie.)

3. Je siln€ konzervativni (jak lidsky, tak svoji pfedstavou spoleCenskou), v
tomto smyslu stoji na strané proti-liberalni a proti-socialisticke.

4. Neni vizionar — nestoji za n€jakou svoji revolucni koncepci vidéni svéta
a nesnazi se ji1 prosadit.
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Jan Keller

(AZ na dno blahobytu, Abeceda prosperity, NaSe cesta do
prvohor, Sociologie a ekologie)

Mimoradna odborna znalost (environmentalismus, sociologie).
Jana Kellera neoliberalni ekonomie soucasna ¢eska spolecnost
nema!

Tendence k aktivistickému pristupu a J1ste formy
dogmati¢nosti — v kombinaci prave s jiz zminovanou znalosti.

Stejne jako Hana Librova neni ani Jan Keller vizionafem.
Podoba se — stylové — Arne Naessovi — spiSe genidlni rozbory
d¢€l jinych nez vlastni systém pohledu na svét.
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Erazim Kohak

(Zelena svatozat, Post-skriptum psové, Clovék, dobro a zl1o)

Socialné a kiestansky orientovany (ovsem nikoliv
komunisticka forma socialismu).

Ma odpor k revolu¢nim feSenim (stejn€ jako Librova) a jeho
hlavnim cilem je upozornovat na limiti sou¢asne spole¢nosti
(socialni 1 environmentalni).

Take neni vizionar. Nevytvoril vlastni koncept
environmentalniho vidéni svéta, ale spiSe kombinuje koncepty
jine. V tomto slova smyslu je nejméné tviir¢im autorem.

Neni — tak jako Librova — klasicky konzervativec.
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m Konkréetni priblizeni Socialni ekologie I1X.

Murray Bookchin a dalsi:

Jak na novou spole¢nost?

Najit souverce, diskutovat, ziskavat nove Cleny, vzdélavat
verejnost, nahrazovat tradi¢ni politiky na mistni urovni,
vytvorit konfederact municipalit — ndsilim odstranit stat.

Jedinou nadé&ji pro prirodu je homo collectivus — kolektivni
clovék v novém municipalnim prostoru.
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Pokus o kritiku socidlni ekologie — seznam problematickych mist:

L. PrehliZeni jistych biologickych danosti ¢lovéka — nejen dnesni Clovek je
sobecky, ne vSechny pfirodni narody se chovali k ptirodé s tictou. MySlenka, Ze
socialni zmény automaticky vytesi environmentalni krizi je pfinejmensSim
problematicka. (Clovék neni biologicka bytost.)

II. Piilis velky duraz na spolecensky systém — socialni ekologové velmi silné
popiraji mozZnosti reforem systému na jakékoliv Grovni. Bud’ se zméni naraz cely
systém, nebo ni¢emu nemiiZzeme pomoci. To je pro jistou ¢ast levicoveho mysleni
typické — vSe je v systému, na Clovéku nezalezi. OvSem piesné toto mySleni
dovedlo komunisticke kiidlo levice k postoji — el svéti prostiedky a na jedinci
nezalezi, hlavni je-dosahnout zmény systému — toto je prava stranka idealismu —
vysvétleni Lenin x Marx. (Hodnoty a osobni feSeni nemaji Zddny vyznam.)

II1. Ve jménu dobra je nasili povoleno. Pro Bookchina a dalsi neni problém
uchopit nasiln€ moc a zbavit se statu nasilim. To ale — jak vidime na ptikladu
nacismu — vede k tomu, Ze jedinym méfitkem se stane ochota skute€né pachat nasili
a v tom nebudou moci nikdy Bookchin a dalsi konkurovat budoucim nacistim.
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Environmentalni etika a nasili — pripadova studie Unabomber

Moderni spolecnost pfinesla nékteré vyhody (ve€k, zdravi), ovS§em celkoveé dospéla
do stadia, kdy musi dojit — z faktickych 1 psychologickych divodi k jejimu
zhrouceni.

Proc¢? I. — psychologicke divody jsou skryty ve zménach cili, které dava moderni
spole¢nosti ¢loveku.

Dnes existuji pouze cile, které jsou snadno dosazitelne a neptinasejici uspokojeni
(sledovat televizi, najist se) a cile, které jsou nedosazitelné (stat se prezidentem
USA), naprosto se ale vytratily cile, které¢ jsou nesnadno dosaZiteln¢ (ale piece) a to
po velkém usili.

Proc? II. — faktické diivody jsou spojeny s ubytkém cill s Gsilim — abychom
nemuseli vynakladat usili na dosaZeni stiednich cil, musime exploatovat ptirodu a
vycerpavat neunosnym zptisobem zdroje.

Moderni spolecnost tedy nutné€ skonci katastrofou. Nelze reformovat, musime
uskutecnit revoluci.
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s Environmentalni etika a nasili — pripadova
studie Unabomber

m Jak bod I. tak bod II. jsou dusledkem mentality tzv.
,Jevicactvi* a technologického pokroku.

s Mame-li tedy zachranit Clovéka, musime zabranit dalSimu
Sifeni technologického pokroku a levicovych myslenek.

m Prostfedkem je nepoliticka, ale technologicko-ekonomicka
revoluce, ktera rozbije stavajici levicové-technologickeé
usporadni spolecnosti.

m Cilem je pak rozdrobena spolecnost samostatnych celku, ve
kterych se znovu objevi pravicove hodnoty: sila, dobro,
uspesnost, sebevédomi, iniciativa.
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s Environmentalni etika a nasili — pripadova
studie Unabomber

s K cili — tzn. malym komunitam samostatnym a
technofobickym se miizeme dostat — protoze neni ¢as a neni
ani spravne se spolé€hat na socialni inzenyrstvi — nasilnym
znicenim soucasne technologicko-presocializovane
spolecnosti. Jde o to aby bylo vice lidi, ktefi budou nicCit vSe co
podporuje technologie a souCasné politicke usporadani.

m Soucasni revolucionafi by se mé€li vyhnout ziskani politicke
moci — maji pouze rozbit soucasny systém. Syst€ém pravicove
technofobni spolecnosti vznikne samovolné€ na troskach
soucasn¢ civilizace.
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Dobro je takova ¢innost, ktera vice lidem pomiize, nez uskodi.

Chapeme-li dobro jako pojem (slovo pojem je lingvisticky 1 semanticky
taktez velmi neuchopitlne), vystihuje tento pojem relativni ideovou
spravnost v ramci jedince, objektu nebo skupiny (tyto nemuseji byt lidmi).
Nenachazime vSak jednoticiho soudce, ktery by charakter relativni
spravnosti mohl objektivne posoudit.

Zpusob chovani/jednani, ktery povazuji za spravny, avSak

(zaroven) nesmim timto svym chovanim/jednanim omezovat svobodu
druhych bytosti ani jim ubliZovat. Nelze ale fici, Ze co neni dobro, je uz
automaticky zlo.

Pro jednotlivého Clovéka je dobro individudlni.
V obecné roving je vSak neuchopitelné, tim padem nedefinovatelné.

Dobro je to, co si konkretni clovek za dobro vytyci.

To, co vhimame nebo si myslime, ze dobro je (dobro je dobro).



