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Abstrakt: Stat’ predstavuje jednoduchy nastroj meéreni konceptu
tzv. premostujictho socialniho kapitalu (PSK) pomoct baterie otdzek
dotazujicich odlisnosti v okruhu pidtel adaptovanou pro podminky
dospélé populace v CR. Tato baterie byla pouZita ve vijzkumu veiej-
ného minéni Nase spolecnost 2007-04 (CVVM). Nejprve ovérujeme
konvergentni a diskriminacni validitu nastroje pomoct exploraéni a
konfirmacni faktorové analyzy, ve které sledujeme, zda je koncept
vicedimenziondlni. Visledky ukazuji, Ze o piemostujicim socialnim
kapitalu je treba uvazovat ve tiech riiznych dimenzich: odlisSny
Zivotni zpusob, okrajové skupiny a odlisné zajmy. Ddle ovérujeme
pomoct strukturnitho modelu konstruktovou validitu. Vychazime
z teoretického modelu pozitivnich efektit strukturni dimenze soci-
alntho kapitalu (diverzita v pratelskych vazbach) na jeho kulturni
dimenzi (tolerance, dilvéra). Pozornost vénujeme také polozkové
reliabilité skal PSK. Zavérem navrhujeme doporuceni pro vyuziti
baterie PSK v dalsich vyzkumech.
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Cilem této stati je predstavit jednoduchy nastroj vyuzitelny ve standardizovaném
dotaznikovém Setieni k méteni konceptu tzv. pfemostujiciho socialniho kapitalu.
Ovétujeme validitu baterie otazek dotazujicich odliSnosti v okruhu pratel, kterou
ptvodné navrhla K. Pajak [2006] a nyni byla adaptovana pro ¢eské podminky
dospélé populace. Tato baterie byla pouzita ve vyzkumu Centra pro vyzkum verej-
ného minéni SOU AV CR (CVVM) v ramci kontinuélniho $etieni Nase spole¢nost
2007-04-.

O tom, co to je socialni kapital, i o jeho rtznych pozitivnich vlivech pro spo-
le¢nost se vedou nekone¢éné diskuse.' Podivejme se nyni na to, jak 1ze podrobnéji
rozlisit dvé zakladni formy kolektivniho sociélniho kapitalu, ktery obecné mtizeme
chépat jako socidlni kontakty a vazby (strukturni dimenze) a normy reciprocity a
davéru (kulturni dimenze) [podrobnéji viz Sedlackova, Safr 2005; Safr, Sedlackova
2006].

Socialni kapital svazujici a premostujici:

teoreticka vychodiska

Odlisné fungovani socialnich vztaht a identit i jejich déisledky pro spole¢nost
rozlisil Robert Putnam [2000] pomoci dvou typt socidlniho kapitalu. Svazujici
(bonding) typ vznika v tzkych kontaktech mezi lidmi, jde tedy o siln& pouta, napt.
mezi rodinnymi ptéateli nebo mezi ¢leny stejné etnické skupiny. Predstavuje jaké-
si socilni ,superlepidlo“, které udrzuje homogenitu, upeviiuje identitu, vytvari
reciprocitu, vnitini skupinovou loajalitu a mobilizuje vzajemnou solidaritu. Pie-
mostujici (bridging) socialni kapital naproti tomu zahrnuje vzdalenéjsi kontakty
charakteristické slabymi vazbami, které maji schopnost ptekracovat hranice spole-
¢enskych skupin. Jedna se kuptikladu o vztahy se znAmymi a ptateli nasich ptatel,
mezi obchodnimi partnery, nebo prateli pochazejicimi zejména z odli$nych etnic-
kych skupin. Tato forma vazeb spojuje lidi napii¢ odlisnymi socialnimi skupinami
a vrstvami, napoméha sifeni informaci a vytvari lidskou vzajemnost i $irsi identity.
V literatute je téz zmitovan tieti typ, tzv. spojujici (linking) sociélni kapital, ktery
napoméahé dostupnosti sluzeb formalnich instituci, napt. vztahy mezi klienty a pra-
covniky organizace poskytujici socidlni sluzby (podrobnéji k typologii socilniho
kapitalu viz Safr, Sedlatkova [2006: 25-28]1).

Putnamova typologie socialniho kapitalu naznacuje v teoretické perspektive, jak
sociélni kapital vznika a jak funguje v rizném prostiedi. Bud napoméhé celospole-
¢enské soudrznosti (pfemostujici), anebo naopak zvySuje inkluzi/exkluzi statusove
nerovnych skupin (svazujici). David Halpern [2005: 21] uvadi vzajemné vztahy
premostujiciho a spojujiciho socidlniho kapitélu s kvalitou Zivota a usporadanim
vztahi ve spole¢nosti. Obé formy jsou na nizké arovni tam, kde izolovani jedinci sle-
duji pouze sviij zajem, napt. kmeny v Ugandé (nemoralni individualismus). Vysoky
premostujici, ale zaroven i nizky svazujici socidlni kapital se typicky vyskytuje v ob-
lastech s probihajici modernizaci a urbanizaci, napft. ve sttedni Evropé (anomie). S
vysokym svazujicim, ale nizkym pfemostujicim kapitalem se lze setkat v uzavienych
komunitach, napt. jizni Italie, méstska ghetta (nemoralni familiarismus). Naproti
tomu tam, kde jsou obé formy socidlniho kapitilu rozvinuté, zejména ve vyspélych
industrializovanych zemich, jako je Svédsko & USA, tam dosahuji i Zivotni $ance 1idi
velmi vysoké arovne.
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Uvedené typologie socidlniho kapitalu pfipomin4 ptivodni rozliSeni slabych
(znami) a silnych vazeb (rodina, blizci pratelé) [Granovetter 1973]. Socialni kontakty
v podobé€ slabych vazeb, rozuméj ,pratelé pratel”, pomahaji clovéku ziskavat infor-
mace a dosahovat tispéchu v Zivoté, nejcastéji pri hledani prace. Mark Granovetter
poukézal rovnéz na jejich vyznam pro soudrznost sousedské komunity a schopnost
spole¢ného jednani mistnich obyvatel. Ma-li tomu tak byt, pak takové slabé vazby
musi fungovat jako jakési propojujici ,mosty“. Proto je dilezité, aby v daném spo-
leéenstvi existoval bohaty spolec¢ensky organizovany Zivot, kluby a zdjmové spolky,
ale i neformalni aktivity jako peti¢ni protesty, anebo aby vétsina obyvatel pracovala
primo v misté bydlisté.

Pokud zvazujeme individuélni prospéch z diverzity v socialni siti, pak je kon-
cept premostujiciho socialniho kapitalu blizky teorii strukturnich mezer (structural
holes) Ronalda Burta [Burt 1992]. Ta zjednodusené feceno tvrdi, Ze optiméalni po-
staveni jedince v socilni siti je mezi nékolika riznymi skupinami, kdy jeho kontakty
jsou neredundantni — nevedou k podobnym lidem a tedy ke stejnym informacim ¢i
zdrojim.

Rozliseni dvou forem socialniho kapitalu poukazuje na jejich odlisné efekty pro
spole¢nost. Piemostujici socidlni kapital vznika ve zkuSenostech s cizim, v opakova-
nych interakcich rozdilnych, socialné vzdalenych lidi. Kontakty s cizimi kulturami
zvy$uji toleranci k odlisnostem a vzdjemné pochopeni, omezuji piedsudky a ste-
reotypy, ve svém dtisledku tak podporuji celospolecenskou soudrznost v moderni
multikulturni spole¢nosti, kdy jsou tradi¢ni zdroje koheze jako kolektivni (narodni)
identita do zna¢né miry vycerpané. Kli¢ovy prvek socidlniho kapitalu predstavuje
mezi-rasova/etnicka divéra, kterd je dtleZitou formou ,pfemostovani“ v etnicky
smiSenych spole¢nostech, jako jsou USA [Hudson, Chapman 2002]. Svazujici forma
naopak c¢asto zvySuje inkluzi (a tim i exkluzi) uvnitf statusové ¢i etnicky nerovnych
skupin. Problémem ovSem je, jak poukazuji Putnamovi kritici, Ze i pfemostujici
socialni kapital miZe, ale také nemusi spojovat lidi z rtznych socialnich vrstev,
ponévadz ty nemaji k dispozici jeho stejny objem.

Pristupy k méieni piemostujiciho socialniho kapitalu

I pres zna¢ny dtiraz kladeny na piemostujici socialni kapital v teorii [Putnam 2000]
jsou pristupy k jeho méfeni spise ojedinélé. Nejjednoduseji ho 1ze konceptualizovat
jako rozsah, do jaké miry jsou jedinci napojeni na druhé s odli$nymi vlastnostmi.
Konkrétni operacionalizace konceptu premostujiciho socialniho kapitalu vyzaduje
pozornost s ohledem na dana specifika komunity ¢i spoleénosti, kterou studujeme
[Hudson, Chapman 2002].

vy

Za jeden ze zékladnich a zaroven nejsofistikovanéjsi pristup k operacionalizaci
premostujiciho socidlniho kapitélu (dale PSK) lze povazovat méreni velikosti a he-
terogenity socialni sité jedince (egocentic network). Tento pristup vyuziva nejcastéji
sloZité generatory jmen & pozic [viz Safr, Sedla¢kova 2006: 44-46], pomoci nichz
zjistujeme socialni postaveni pratel respondenta nejéastéji z hlediska vzdélani, soci-
alniho statusu, pohlavi a intenzity vztahu [napt. Warde et al. 2005]. Z téchto udaji
spocteme socilni distance v pratelskych vazbach dotazaného, tedy do jaké miry je
postaveni jeho pratel homogenni, resp. heterogenni. Ur¢ime tak individualni mo-
biliza¢ni kapital bud’ jako rozsah ,premosténi“ (Sife dosahu ve spole¢nosti nahote
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i dole), a nebo respondenttiv nejvyssi ,statusovy dosah“ (nejprestiznéjsi postaveni
kontaktu). Cim vzdalen&jsi je tzv. dosazitelny status od statusu respondenta, tim
vétsi je objem premostujiciho socidlniho kapitalu jedince. Ur¢itou nevyhodou toho-
to pristupu, ktery neni predmétem této stati, je, Ze upiednostiiuje predevsim silné

vyrs

vazby (nejblizsi pratele).

Jeden z moZnych zplisobli operacionalizace premostujiciho socidlniho kapitalu
uplatnitelny v sekundarni analyze nabizi ¢lenstvi v uréitém typu dobrovolnych or-
ganizaci [Beugelsdijk, Smulders 2003]. Na datech z EVS autofi agreguji idaje pro
evropské regiony o ¢lenstvi v asociacich ¢i organizacich cirkevnich a naboZenskych;
vzdélavacich, uméleckych, hudebnich, kulturnich; mladeZnickych (skaut apod.);
sportovnich a rekreacnich; Zzenskych. Vybér téchto sdruzeni podle autorti odpovida
piremostujici funkci socialniho kapitalu, protoZe nejsou narozdil od politickych stran
a profesnich organizaci zaméfeny na vyhledavani renty (rent seeking behaviour).
Svazujici sociélni kapital naproti tomu operacionalizuji jako pratelské a rodinné
vazby. Tuto metodu v§ak nepovazujeme za nejvhodnéjsi, nebot ¢lenstvi ve volnoca-
sovych organizacich a spolcich miiZe vést k inkluzi pouze socialné blizkych (a tim i
exkluzi jinych skupin) prostfednictvim tzv. klubového efektu [viz Safr, Sedlackova
2006: 16], coZ je v rozporu s teoretickou perspektivou premostujiciho socialniho ka-
pitélu. Navic tento pFistup se zaméfuje jen na stranku formélniho ¢lenstvi a opomiji
sociélni diference v pratelskych sitich.

Jednoduchy zptisob vyuziva Social Capital Community Benchmark Survey
(SCCBS), projekt spojeny s Robertem Putnamem. V ramci dotazniku méticiho
socialni kapital v urcité lokalité zjistuje diverzitu piatelskych vazeb otdzkou — ,,mate
mezi svymi $ir§imi prateli nékoho, kdo je/...“: manuélni délnik, pobira socialni dav-
ky, vlastni letni sidlo, vyznava jinou nabozenskou viru, béloch, latinskoamerického
ptivodu, asijského ptivodu, afroamerického ptivodu, odlisné sexuélni orientace,
piedstavitel obce [SCCBS short form 2002]. Cim vice takovych p¥atel respondent
uvede, tim vys$i je hodnota jeho premostujiciho socidlniho kapitilu, kterou lze
rovnéz pro Gcely srovnani miry socialniho kapitdlu mezi rozdilnymi komunitami
agregovat na troven obce. Krom toho vyzkum sleduje jako formu ptremostujiciho
socidlniho kapitalu meziskupinovou divéru k etnicky odli$nym skupinim lidi (bé-
losi, afroameric¢ané, hispanci).

S podobné inovativnim pristupem k méfeni premostujiciho socialniho kapitalu
blizkym k uvedenému dotazovani SCCBS prisla polska sociolozka Katarzyna Pajak
[2006]. V principu jeji metoda méii pocet heterogennich socidlnich vazeb mezi
préateli. Respondenti ve standardnim dotaznikovém Setfeni uvadi Cetnost vyskytu
socialné vzdalenych lidi ve svém okoli v riznych dimenzich jako socioekonomické
charakteristiky, zajmy a zZivotni zptisob. Autorka sestavila baterii s dvanacti poloz-
kami odpovédi na otazku ,,V kruhu mych blizkych zndmych jsou lidé“: a) mnohem
star$i nez ja, b) s odliSnym Zivotnim stylem, nez je miij, c) rozdilné narodnosti, nez
je moje, d) s odliSnou sexualni orientaci, nez je moje, e) kteti sleduji zcela odlisné TV
programy nez ja, f) z jiného okruhu, nez byli spoluzici na stredni Skole, g) druhého
pohlavi, h) kteti poslouchaji zcela odlisSnou hudbu nez j4, i) ktefi ¢tou knihy jinych
autortl nez j4, j) kdo ¢tou jiné novinové tituly a casopisy, k) jiné rasy, 1) mnohem
chudsi nez ja. Odpovédi, ze kterych respondenti vybirali, byly: 1. velmi zfidka nebo
nikdy, 2. zridka, malokdy, 3. obcas, 4. ¢asto, 5. velmi ¢asto. Je ti‘eba si uvédomit, ze
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tato baterie otazek byla testovana na vzorku z populace vysokoskolskych studentd
ve Varsave, proto polozky a) a f) neni mozné v uvedené podob€ pouZit pro béZznou
dospélou populaci.

Faktorova analyza ukéazala, Ze takto méfeny premostujici socialni kapital v so-
bé obsahuje tii dimenze: vzdalené skupiny (outgroups), odlisné zajmy (different
interests) a odlisny Zivotni styl (different lifestyle). Autorka dale ovérovala validi-
tu pouzité baterie pomoci souvislosti s postoji k cizincim: partikularni divéra a
sympatie k cizim narodnostem (Cesi, Zidé, Ukrajinci, Némci, Rusové) i vnimana
podobnost Poldkil s témito narodnostmi. K ovéfeni prediktivni validity PSK byl
do dotazovani zatazen také experiment mé¥ici ptipisovani viny. Respondenti méli
ohodnotit vinu v hypotetickém ptipadé 1ékate, ktery zpiisobil smrt pacientky. Prvni
polovina méla v dotazniku uvedeno, Ze se jedna o 1ékate polské narodnosti (¢len
vlastni skupiny), druha pak ruské narodnosti (¢len cizi skupiny). Vysledky ukazaly,
byt ne prilis presvédcive, Ze vyssi mira PSK sniZzuje vnitro-skupinovou podjatost, tj.
zvyhodriovani ¢lent vlastni skupiny.

Baterie otazek PSK mérici odlisnosti v okruhu pratel

Uvedenou metodou K. Pajak se inspiroval nas$ tym projektu Socidlni a kulturni
soudrznost, ktery v rdmci kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM Nase
spoleénost 2007-04 v ¢asti vénované kohezi a socialnim sitim pfipravil pro ¢eské
podminky dospélé populace modifikovanou baterii PSK. Polozka f) ,,ne-spoluzéci®
ze stfedni Skoly byla vytazena a body h) poslech odlisné hudby a i) ¢teni knih odlis-
nych autorl byly nahrazeny obecnéjsimi formulacemi odli§né traveni volného ¢asu
a jiny kulturni vkus. Po diskusich v tymu jsme baterii doplnili o rozpory vnimané
v CR: odli$nost politického nazoru a rozpor mezi venkovem a méstem. Nové jsme
vedle roviny bohatstvi/chudoby zatadili v ramci stratifika¢niho aspektu socialnich
terie jsme také vloZili otazku na vyskyt pratel, ktefi jsou vérici, pokud je respondent
nevérici a vice versa.

Koncept premostujiciho socialniho kapitalu odkazuje ke slabym vazbam, tedy
spiSe znaAmym ¢i SirSimu okruhu ptatel. Abychom se vyhnuli nadhodnoceni od-
povédi, formulovali jsme otazku relativné jednoduse pouze dotazem na ,pratele®.
Podstatné je, Ze baterii PSK bezprostfedné piredchéazely otazky na pocet kontaktti
s prateli, ktefi byli jednoznacné specifikovani jako lidé z pracoviste, ze sousedstvi a
jiného prostiedi. Lze se tak domnivat, Ze v pfipadé odpovédi na baterii PSK respon-
denti nevypovidali pouze o svych bezprostfedné nejblizSich pratelich, jako tomu
bylo v polském vyzkumu, coz by v diisledku odkazovalo spise ke svazujicimu typu
socialniho kapitalu.

Baterie otazek PSK se pt4 na pocet pratel s rozdilnymi charakteristikami ¢i z od-
lisného prostiedi. Otazka znéla ,,Do okruhu Vasich pratel pattilidé:...“. Respondenti
se vyjadrovali k riznym skupinam a vlastnostem, pii tom odpovidali na skale ,vii-
bec Zadni“ az ,,skoro vSichni“ (pfesnou podobu baterie viz ptilohu 1).3

Vysledky vyzkumu uvadi ¢etnosti odpovédi v tabulce 1.4 Obecné se da Fici, Ze
nasi pratelé jsou nam spiSe podobni, tedy Ze se p¥ili§ neodlisuji od naseho Zivotniho
stylu. Nejvice ptatel s rozdilnymi vlastnostmi maji Cesi mezi lidmi, ktefi odli$né
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Tabulka 1. Odpovédi na otazku ,,Do okruhu Vasich pratel patii lidé:...«.

V procentech
1. viibec 2, 3. 4. 5. skoro
zadni ojedin€le maélo mnoho vSichni Nevi

a) zjiné

generace 18,1 32,1 35,6 12,4 1,3 4
b) jiné

narodnosti 65,6 21,8 9,9 L6 3 8
¢) jiného

etnika 80,1 13,2 50 7 ,1 1,0
d) jiné sexuélni

orientace 80,6 7,9 5.3 7 1 5.4
e) jiného 1 1 2 1,2 6,0 2

povolani 5,3 9,3 54 31, ) \7
f) sledujici jiné 10,0 16 26 28 1 17,2

TVpO‘I’.ady b 35 33 34 35 7)
g) chudsilidé 20,8 26,3 30,2 9,1 5 13,1
h) bohatsilidé 15,3 25,3 32,3 14,1 2,0 11,1
i) s odlisSnym

travenim

volného 9,7 24,6 35,3 21,9 3,1 5,5

Casu
j) jinym

kulturnim 13,3 23,3 38,6 14,5 1,4 8,9

vkusem
k) ctouci jiné

noviny 9,2 17,7 28,6 20,5 2,0 22,0
1) sodlisnym

polit. 11,0 24,0 34,5 16,9 1,5 12,0

nazorem
m) z venkova / ) 5 16.2 5 5

mésta 9’7 4’9 3375 b 37 75
n) veéfici /

neverict 23,1 26,2 26,5 9,8 15 13,0

Zdroj: Nase spolec¢nost, CVVM, duben 2007; vék 21+; N = 911.

travi volny ¢as, maji jiné kulturni aktivity a preference (sledovani jinych TV porad,
¢teni jinych novin). Mezi nasimi prateli jsou také ¢asto lidé se zcela odliSnym povo-
lanim, politickymi n4zory, z venkova ¢i naopak z meésta a lidé bohatsi.

Dodejme, Ze v pripadé televiznich potadi, novin, politického nazoru a nabozen-
ské viry, tedy téch vlastnosti, které nemusi byt na prvni pohled ,viditelné®, dotazani
Casto nevédi, zda se jejich pratelé 1isi od jejich vlastnich preferenci. Chybéjici hod-
noty nejsou vychyleny z hlediska pohlavi a vzdélani. Pouze u odliSného povolani a
kulturniho vkusu neznaji odpovéd’ castéji lidé se zdkladnim vzdélanim. V pripadé
véku pak nepiekvapuje zvyseny podil odpovédi nevim ve vékové kategorii 21-29 let
u politického nazoru a nabozenské viry, ani to, Ze u respondentii ve véku nad Sedesét
let se objevuje Castéji neznalost charakteristik pratel z hlediska jiného povolani a
odli$ného traveni volného casu.

Vzhledem k vysokému poctu chybéjicich odpovédi u polozek f) — odlisné TV pro-
gramy a k) — ¢teni odli$nych novin jsme se rozhodli tyto dil¢i znaky z dalsi analyzy
vytadit (maji vice nez 15 % opovédi nevi). Vysoky podil respondentdi, ktefi neznaji
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tyto informace o svych pratelich, neni zase tak prekvapivy, uvazime-li, Ze se jedna o
Zivotni zpasob, ktery neni prvnim pohledem viditelny a mozna ani jeho znalost neni
pro lidi podstatna. Také se 1ze domnivat, Ze uvedené dveé oblasti jsou jaksi pod rozli-
Sovaci schopnosti respondenti. Jde o odli$nost, ktera nebyla podrobnéji definovana.
Vyrok k) nestavél proti sobé kupiikladu seri6zni a bulvarni tisk, jako je tomu napfi-
klad u polozky venkov/meésto. Navic obé€ polozky vysoce koreluji s obecnou kategorii
j) jiny kulturni vkus (viz ptilohu 2). Naproti tomu informace o tom, zda jedinec méa za
pratele n€koho, kdo je chudsi/bohatsi (g, h), méa odlisny politicky nazor (1) ¢i je neve-
Tici resp. vérici (n), byt maji také vysoky podil chybéjicich hodnot (11-13 %), jsme se
rozhodli v dal$ich analyzach ponechat. A to proto, Ze je povazujeme na rozdil od po-
lozek f) a 1) z hlediska fungovani pfemostujiciho socidlniho kapitélu za substantivni.
Vytazenim poloZek f) a k) vzrostla velikost analyzovaného souboru na 604 pripadia
pri zahrnuti pouze platnych odpovédi u vSech polozek v baterii.

Jeden ze zpisobi, jak zjistit objem premostujiciho socialniho kapitalu ¢loveka,
by mohl byt, Ze jednoduse se¢teme vSechny polozky z baterie otazek a vytvorime
sumacni index. Takovy index, bez polozek f) a 1), by dosahoval vysoké polozkové
reliability (Cronbachovo Alfa = 0,851). V této studii ovéfujeme piedevs§im validitu
konceptu PSK, proto nés zajima otazka, zda je skute¢né struktura rtiznosti pratel-
skych vazeb jednodimenzionalni. Na to ndm odpovi v prvnim kroku explora¢ni
faktorova analyza. V dalsi ¢asti textu pak budeme ovéfovat jedno ¢i vicedimenzio-
nalitu $kaly PSK pomoci konfirmaéni faktorové analyzy.

Exploraéni faktorova analyza® vSech poloZek baterie rozdélila odpovédi do tii
odli$nych dimenzi — faktora® (viz tabulku 2, korela¢ni matice vSech poloZek v baterii
je v ptiloze 2). Prvni, dominantni, ktery vysvétluje tfetinu variance, jsme nazvali od-
lisné zajmy, je vazan na jinakost v pripadé€ kulturniho vkusu, traveni volného ¢asu,

Tabulka 2. Faktorova analyza PSK. Matice faktorové struktury.
Rotované ieseni Oblimin

Faktor
1 2 3
j) jiny vkus mezi ptételi ,826 ,242 ,515
i) jiné traveni volného ¢asu mezi prateli ,825 ,229 ,562
1) odli$ny polit. ndzor mezi prateli ,6095 ,278 ,585
h) bohatsi lidé mezi prateli ,633 ,254 ,501
e) jiné povolani mezi ptateli ,563 ,119 ,501
¢) jiné etnikum mezi prateli ,177 ,860 ,256
b) jiné narodnosti mezi prateli ,199 ,687 ,346
d) jiné sexudlni orientace mezi ptételi ,251 ,459 ,209
m) venkov/mésto mezi prateli ,488 ,286 ,722
n) véfici/nevéfici mezi prateli ,425 ,231 ,588
g) chudsilidé mezi prateli ,569 ,340 »570
h) jina generace mezi prateli ,435 ,237 ,567
Vysvétlen4 variance 34.1% 9.9% 3.5%

celkem 47,6 %
Zdroj: Nase spole¢nost, CVVM, duben 2007; vék 21+, N = 604.
Poznadmky: Metoda extrakce Maximélni veérohodnosti, Sikma rotace metodou

OBLIMIN. Goodness-of-fit Test: x2 = 70,392; df = 33; Sig. 0,000. Vzijemné korelace
faktorti po rotaci: F1a F2 = 0,29; F2 a F3 = 0,36; F1a F3 = 0,68.

_91_



politickych nazort a na bohatsi lidi mezi ptateli. Druhy se vaze na ty vlastnosti, které,
jak jsme vidéli, jsou mezi naSimi prateli vice méné€ ojedinélé, jde o vyrazné vzdale-
né okrajové skupiny, tedy etnikum, narodnost a sexualni orientaci. Posledni faktor
vysvétlujici pouze 3,5 % variance, oznacili jsme ho jako odli$ny Zivotni zptisob, je
sycen naboZenskou odli$nosti, rozdilem venkov/mésto, genera¢nimi rozdily a odpo-
védi chudsi lidé. Struktura a interpretace téchto faktort je obdobna jako v pripadé
polského vyzkumu [Pajak 2006]. Vysledky faktorové analyzy polskych dat jsou uve-
deny v priloze 4, nicméné primé porovnani s ¢eskym prostfedim neni s ohledem na
specificnost studentské populace a odliSné nastaveni faktorové analyzy mozné. Nami
zvoleni metoda Sikmé rotace’” umoznujici vzajemnou korelaci ukazuje na provaza-
nost prvniho — odli$né zajmy a tfetiho faktoru — odli$ny zivotni zpisob (R = 0,68).
Rovnéz polozky jiné povolani a chudsi lidé se vazi na obé tyto dimenze.

Dimenze indexu PSK: konvergentni a diskrimina¢ni validita
K ovéieni konvergentni a diskriminacni validity® baterie PSK pouZijeme konfirmac-

ni faktorovou analyzu. Ta umoznuje ovérit predpoklad, Ze ,polozky méfici podle
teorie jeden konstrukt skute¢né syti pouze jeden faktor” [Kreidl 2004: 92], resp.
umoziuje statistické porovnani modelu s riznym poctem faktort. Testujeme v ni
hypotézu o shodé modelu s daty. Vzhledem k tomu, Ze origindlni koncept [Pajak
2006] i provedena exploracni faktorova analyza, jejiZz nevyhodou je nemoznost
jednoznacéné urcit prislusnost jednotlivych manifestnich proménnych ke konkrét-
nim faktorim [Urbanek 2000: 157], odhalila tti faktory PSK, budeme déle testovat
predpoklad o existenci tii dimenzi jinakosti v pratelskych sitich a jejich vzajemné
vztahy.

Nejprve v modelu 1 ovéfujeme, zda celou baterii PSK lze redukovat pouze do
jedné obecné latentni proménné. Jak ukazuji statistiky vhodnosti modelu v tabulce
3, feSeni s pouze jednim faktorem je tfeba zamitnout (x* = 835,9; df = 54; GFI =
0,853).

V modelu 2, ktery je znizornén v obrazku 1, testujeme hypotézu o existenci ti
dimenzi v baterii PSK doloZenou piedchozimi zjisténimi. Hodnota ¥ je i v tomto
modelu statisticky v§yznamna (p = 0,000), coz by mélo vést k jeho zamitnuti, nicmé-
né vzajemny podil 2 a stupnid volnosti dosahuje hodnoty 3,4 (x* = 174,98; df = 51).9
Rovnéz index dobré shody GFI (0,96) poukazuje na dobrou shodu modelu s daty.*°

Tabulka 3. Statistiky vhodnosti modelu. Konfirma¢ni faktorova

analyza
Model 1 Model 2 Model 3
jeden faktor tii faktory dva faktory

Chiz2 835,894 174,982 321,193
Df 54 51 53
P 0,000 0,000 0,000
GFI 0,853 0,968 0,936
AGFI 0,778 0,952 0,906
RMSEA 0,126 0,052 0,075

Zdroj: Nase spole¢nost, CVVM, duben 2007; vék 21+, N = 604.
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Obrazek 1. Model méfeni premostujiciho socialniho Kkapitalu.
Konfirmaéni faktorova analyza. Trojfaktorové ieSeni,
standardizované odhady

e) povolani

h) bohatsi lidé

PSK - odlisné
zajmy

i) volny ¢as

j) kulturni vkus

1) polit. nazor

g) chudsilidé

a) generace

PSK - odlisny
zpusob Zivota

m) venkov/mésta

n) vérici/nevérici

d) sex. orientace

PSK - okrajové
skupiny

b) narodnost

¢) etnikum

ROP POPO QOO PO

Zdroj: Nase spolec¢nost, CVVM, duben 2007; vék 21+, N = 604.
Poznamka: Standardizované odhady: x2 = 174,982; DF = 51; x2/DF = 3,431.

Zustava ovSem otazka, zda by nebylo mozZno tento model jesté zjednodusit na
dvoufaktorové reseni. Vysok4 korelace mezi faktorem odlisné zajmy a odliSny Zivot-
ni zpasob (0,78) poukazuje na jejich vzajemnou provazanost, proto jsme v modelu
3 tyto dva faktory sloucili. Tento model je zobrazen v obrazku 2. Dvoufaktorova
struktura vykazuje lepsi shodu modelu s daty nez jednofaktorové feseni v modelu 1,
nicméné nedosahuje vSech kritérii pro vhodny model, zejména relativni chi-kvadrat
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Obrazek 2. Model méreni piemostujiciho socialniho kapitalu.
Konfirma¢ni faktorova analyza. Dvoufaktorové reseni,
standardizované odhady

e) povolani
0,54
h) bohats lidé
0,61
i) volny ¢as 074
j) kulturni vkus 0,77
. 0,71
1) polit. nazor < PSK1
0,60
g) chuds lidé o6
a) generace 0,55
m) venkov/mésta [} 0+59
0,35
1) véfici/nevéfici
d) sex. orientace 0,53
b) narodnost 0,73 PSK 2
0,83
¢) etnikum

Zdroj: Nase spole¢nost, CVVM, duben 2007; vék 21+, N = 604.
Poznamka: Standardizované odhady: x2 = 321,193; DF = 53; x2/DF = 6,060.

dosahuje trovné 6,1 (x* =321,2; df = 53; GFI = 0,936). Také dalsi indikitor shody
modelu s daty, index RMSEA (0,075), poukazuje na to, Ze bychom méli spise upted-
nostnit model 2 se tiremi faktory (RMSEA = 0,052)." Rozdily mezi statistikami mezi
dvou- a trifaktorovym modelem vSak nejsou vyrazné, navic vzajemna korelace mezi
prvni a druhou dimenzi je zna¢né vysoka (0,78). Mize dojit k tomu, Ze pii dalsim
empirickém uziti baterie PSK se ukaze jako optimalni feseni latentni proménné
pouze dvou dimenzionalni struktura odli$nosti v pratelskych vazbach.

MiiZeme tedy ucinit zaveér, Ze model tfi faktort (v obrazku 1) je vhodnym mode-
lem pro popis dat z PSK baterie. Z toho vyplyva, Ze pfi méfeni odlisnosti v okruhu
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pratel respondenta pomoci navrzené baterie otazek je tfeba mit na paméti, Ze
struktura socialni riznorodosti ma podobu odli$nych zajmi, odlisného Zivotniho
zpusobu a okrajovych skupin. V nésledujici ¢asti budeme sledovat, zda vSechny tyto
dimenze jinakosti v sociélni siti maji efekty o¢ekdvané na zdkladé teorie. Jinymi
slovy obratime pozornost k otazce konstruktové validity baterie PSK.

Model ptisobeni PSK — konstruktova validita

K ovéfeni konstruktové validity metody métreni PSK, budeme sledovat, zda efek-
ty premostujiciho socidlniho kapitalu funguji v ¢eskych podminkach v souladu
s v ivodu zminénou teorif tykajici se celospole¢enské roviny. Urovei individualniho
prospéchu z diverzity v socialni siti (teorie strukturnich mezer, instrumentalniho
jednani s vyuzitim socialnich zdrojt) v této stati nezvazujeme. Klademe si klicovou
otazku, zda socialni odlisnosti v okruhu pratel skute¢né pisobi, v souladu s Putnamo-
vou tezi, jako mediator pozitivnich mezilidskych vztah@. Souvisi s generalizovanou
dtvérou v druhé lidi a toleranci, resp. snizuji xenofobii k odliSnym skupindm? A maji
pozitivni efekty na Zivot spole¢nosti vSechny tfi odhalené dimenze?

Konstruktové validity je dosazeno, ,pokud je v datech zjistén takovy vztah mezi
danym indikatorem a dal$imi proménnymi, jaky bychom apriori ofekavali na za-
kladé teorie” [Kreidl 2004: 92]. Jak jsme zminili, teorie predpoklada, Ze zkusenost
s cizim zvySuje toleranci k odliSnostem, snizZuje predsudky a zesiluje vzajemné
pochopeni. K jejimu ovéfeni vyuZijeme strukturni model provedeny samostatné
pro tii dimenze PSK: odlisné zajmy, Zivotni zptisob a okrajové skupiny. Ty jsou
reprezentovany odpovidajicimi polozkami z baterie jako latentni konstrukty, které
byly odhaleny faktorovou analyzou v predchozi ¢asti. Nas ptistup k analjze je kon-
firmacni, vychazime z teoretického modelu efektl strukturni dimenze sociilniho
kapitalu (diverzita v pratelskych vazbach) na jeho kulturni dimenzi (tolerance,
dtvéra) [van Deth 2003], ktery testujeme oproti empirickym datim.

V modelu budeme sledovat vliv pfimo pozorovanjch proménnych jednak
strukturdlnich sociodemografickych faktort, kterymi jsou postaveni jedince ve
spole¢nosti (v€k, pohlavi, vzdélani), jakoZ i jeho psychologické predispozice pro
navazovani socidlnich kontaktd (extroverze),? tak i miru formalni participace
v dobrovolnych sdruzenich.®

U vsech téchto faktorti v prvni ¢asti regresniho modelu predpokladame vliv
na jednotlivé latentni dimenze PSK, nebot objem premostujiciho socidlniho ka-
pitalu se mezi jednotlivci i riznymi spolecenskymi skupinami 1i$i. Zaroven tak
kontrolujeme jejich vliv, coZz umozni sledovat primy efekt t¥i latentnich dimen-
zi PSK predstavujicich strukturni dimenzi socidlniho kapitalu na jeho kulturni
slozku. Pfedmétem této stati tak neni ovéfovani teze o nerovnomeérné distribuci
premostujiciho sociilniho kapitalu mezi riznymi skupinami ve spoleénosti, zejmé-
na socialnimi t¥idami, resp. v Sanci v piistupu k tomuto typu socialniho kapitalu
[viz Safr, Sedlackova 2006: 27-28].

K posouzeni samotné konstruktové validity ndm v druhé ¢asti modelu poslouzi
dva koncepty vztahujici se ke kulturni dimenzi socialniho kapitalu, u kterych teorie
piredpoklada pozitivni ¢i negativni vliv PSK. V prvnim piipadeé se jedna o generalizo-
vanou socidlni dvéru, v druhém o intoleranci k odli$nym socialnim skupindm. Obé
tyto proménné jsou zahrnuty do modelu jako latentni konstrukty méfené pomoci
sumacnich indext.
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K meéfeni socidlni divéry pouZivime zkracenou verzi standardnich t¥i otazek
z tzv. Rosenbergovy $kaly, ktera je bézné pouzivana jako indikator dtveéry v dru-
hé lidi.* Netoleranci méfime pomoci indexu skupinové intolerance, ktery vznikl
jako soucet odpovédi hodnoticich étrnact riznych skupin lidi, které by respondent
nechtél mit za sousedy (kriminélnici, lidé jiné rasy, alkoholici, muslimové, pristé-
hovalci, homosexualové, Romové, Zidé a dal.). Cim vice skupin dotazany uvedl, tim
vykazuje vyssi netoleranci k socialnim odlisnostem (podrobnéji o indexu viz [Katr-
nak, Rabusic 2002]).

Odhady modeli pro jednotlivé tii dimenze PSK jsou zobrazeny v obrézcich 3
az 5.5 Uvedené indexy shody GFI, RMSEA ukazuji na to, Ze vSechny t#i dimenze

Obrazek 3. Strukturni model pro latentni proménnou PSK — odlisné
zajmy
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Standardizované odhady:

X2 = 244,822; DF = 47; GFI = ,955; AGFI = ,026; RMSEA =,069.

Zdroj: Nase spole¢nost, CVVM, duben 2007; vék 21+, N = 604.

Poznamka: —» standardizované regresni koeficienty, —» korelaéni koeficienty,
statistick4 vyznamnost regresnich koeficienti * p <0,05 ** p <0,01.
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vykazuji uspokojivou shodu modelu s daty. Rigorézni statistika relativniho chi-kva-
dratu vSak u v§ech modeld nepatrné prekracuje hodnotu 5. Nejprve porovnejme vliv
strukturnich sociodemografickych faktort, psychologické predispozice a obéanské
participace na jednotlivé latentni dimenze PSK.** Nesignifikantni regresni koefici-
enty v pripadé pohlavi poukazuji na to, Ze muzi a zeny maji stejnou miru diverzity
ve svych pratelskych vazbéach, tak jak je méxi baterie PSK. Objem piemostujiciho so-
cidlniho kapitalu je ovlivnén vékem zejména v pripad€ dimenze okrajovych skupin.
Mensi zkuSenost starSich lidi s vyrazné cizimi sociadlnimi skupinami v jejich okoli
(homosexuélové, etnické skupiny) zpisobuje, Zze PSK s vékem klesa. Vliv vzdélani

Obrazek 4. Strukturni model pro latentni proménnou PSK - Zivotni
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Standardizované odhady:

x2 = 186,044; DF = 37; GFI = ,064; AGFI = ,936; RMSEA = ,067.

Zdroj: Nase spole¢nost, CVVM, duben 2007; v€k 21+, N = 604.

Pozndmka: —» standardizované regresni koeficienty, ¢ korela¢ni koeficienty,
statistickd vyznamnost regresnich koeficient * p <0,05 ** p <0,01.
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Obrazek 5. Strukturni model pro latentni proménnou PSK — okrajové
skupiny
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Standardizované odhady:

X2 = 161,766; DF = 28; GFI = ,965; AGFI = ,932; RMSEA = ,073 .

Zdroj: Nase spole¢nost, CVVM, duben 2007; vék 21+, N = 604.

Poznamka: —» standardizované regresni koeficienty, — korelaéni koeficienty,
statistick4 vyznamnost regresnich koeficientd * p <0,05 ** p <0,01.

se projevuje pouze v dimenzi odlisSnych zajmi, kde Groven PSK se vzdélanim roste
(0,11). Tento vztah poukazuje na ¢aste¢nou platnost teze o nerovnomeérné distribuci
socialniho kapitalu mezi socidlnimi straty, pouze ale v ptipadé kulturnich odlisnosti
v socialnich sitich, jako je vkus, volny ¢as ¢i politické nazory.

Extroverze jako ustiedni psychologicka predispozice pro navazovani social-
nich kontaktd ma4, nikterak piekvapiveé, pozitivni vliv na vSechny tii dimenze PSK.
Extroverti se vyznacuji spolecenskosti a asertivitou. Introverti naproti tomu jsou
rezervovani, hloubavi a sobésta¢ni. Nemuseji byt ale nezbytné asocialni, jen maji
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tendenci mit mensi okruh pratel a neciti se dobre pii navazovani novych socialnich
kontaktd. Extroverzi jsme do modelu zaradili proto, Ze nas model sleduje, jaké jsou
efekty diverzity v pratelskych vazbach na intoleranci a socialni divéru nezavisle na
schopnosti lidi navazovat kontakty.

Teze o vlivu slabych vazeb na soudrznost sousedské komunity predpoklada,
Ze vefejnd angazovanost zvySuje rozpéti vertikdlnich vazeb [Granovetter 1973].
V pripadé dimenzi odli$ny zpisob Zivota a okrajové skupiny hodnota latentnich
proménnych skute¢né signifikantné vzrista s Gcasti na aktivitich dobrovolnych
organizaci jako sportovnich klubd, charitativnich organizaci ¢i politickych stran.
Interpretovat vliv participace na diverzitu pratelskych siti toliko jednosmérné je
ovSem problematické. Pratele potkavame ve spolcich a klubech, stejné tak nas nasi
pratelé do téchto kluba privadi.

Zamérem této stati neni nalézt nejvhodnéjsi model pfemostujiciho socidlniho ka-
pitalu zohledniujici jeho nerovnomeérnou distribuci ve spole¢nosti, ale ovétit validitu
navrzené baterie PSK v ¢eskych podminkach. Vliv sociélni struktury, individualni
predispozice i formélni obc¢anské participace uvazujeme pouze jako kontrolni. Pro
posouzeni samotné konstruktové validity je klicova druha ¢ast modeld sledujici,
zda PSK jako strukturni aspekt ma v souladu s teorii ocekavany vliv na kulturni
rovinu socialniho kapitalu. Tento vliv 1ze pozorovat pouze u intolerance a v dimenzi
zivotniho zptsobu (-0,17) a odlisnych skupin (-0,23). Standardizované regresni ko-
eficienty poukazuji na pomeérné silny efekt socialni diverzity v pratelskych vazbach
na prevenci xenofobie. U latentni dimenze PSK odlisné zajmy pozitivni efekt na
intoleranci neni statisticky vyznamny.

Hodnota indexu skupinové intolerance klesa s tim, jak roste hodnota fakto-
ri PSK odli$ny zptisob Zivota a okrajové skupiny, dodejme, Ze pti kontrole vlivu
postaveni v socidlni struktufe, psychologické predispozice extroverze i obcanské
participace. Pratelské vazby v téchto dvou oblastech tedy, zda se, ptisobi jako zpro-
stredkovatel s cizim a v souladu se vstupnim predpokladem pozitivné — zvysuji
meziskupinovou toleranci, resp. snizuji xenofobii.

Naproti tomu v ptipadé€ druhé komponenty kulturni dimenze socidlniho kapi-
talu, kterou je sociélni dtivéra, nenachizime signifikantni souvislost ani u jedné
z latentnich dimenzi PSK. Oc¢ekavany vliv diverzity v okruhu ptatel méfeny pomoci
baterie PSK na generalizovanou divéru tedy nebyl prokazan. Ke stejnému vysledku
dospéla i K. Pajak [2006] pii analyze polské verze baterie otazek na populaci vyso-
koskolskych studentii. Toto zjisténi poukazuje na dvé véci. Bud' je mérici nastroj
nevalidni a nebo samotny vychozi teoreticky predpoklad vlivu na generalizovanou
dtivéru neni platny. Na podporu druhého tvrzeni 1ze uvést argument, Ze z dtivodu
zvySené mobility a plurality v soudobych spolecnostech dtivéra vznika predevsim
uvnitt uzavienych skupin [Campbell 2000]. Ovétit tuto tezi jsme vSak nemohli,
nebot tzv. vnitroskupinova davéra (napf. k sousedtim ¢i ¢lentim dobrovolné organi-
zace) neni v datech k dispozici.

Absence vztahu diivéry a diverzity pratelskych vazeb nemusi byt az tak piekvapi-
v4, uvazime-li, Ze Putnamem proponovany vztah jiné strukturni dimenze sociilniho
kapitalu — formalni participace v ob¢anskych organizacich a socialni davéry jako jeho
kulturni komponenty je povazovan za nejednoznaény [Evers 2002] a nebyl v mnoha
zemich prokéazan [nap¥. Newton 2001; pro CR viz Sedlackova, Safr 2007].77
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Celkové vysledky naznaluji, ze o konstruktové validité skaly PSK mutizeme
uvaZzovat pouze v dimenzi odliSného zplisobu Zivota (generace, venkov/mésto,
nabozenska vira, chudi) a okrajovych skupin (narodnost, etnikum, sexualni orienta-
ce), zatimco dimenze odli$nych zajmu (vkus, volny ¢as, politicky nazor) nevykazuje
soulad s teoretickym predpokladem o vzajemném vztahu kulturni a strukturni di-
menze socidlniho kapitalu.

Efektivita dotazovani a poloZkova reliabilita skal PSK

Vénujme se na zavér jesté problematice polozkové reliability skaly ¢i skal v jednot-
livych dimenzich PSK, ktera ukazuje na vnitini konzistenci odpovédi mérenych
pomoci pouzitého konstruktu. A¢ v konfirmaéni faktorové analyze model 1 s jednim
faktorem nevykazuje nejuspokojivéjsi shodu s daty, je reliabilita celkové skaly se
vSemi 14 polozkami, tedy véetné v pfedchozi ¢asti neuvazovanych f - TV potrady a k
- noviny, pomeérné vysoka (Cronbachovo alfa 0,892). Nicméné za to platime vyso-
kou cenu kladenim mnoha ot4zek. Vzhledem k tomu, Ze dotazovani je ¢asové a tedy
i ekonomicky nékladny proces, navic respondentova neochota odpovidat vzriista s
délkou dotazniku, polozme si otazku, o kolik by bylo mozno sniZit pocet polozek pti
zachovani uspokojivé miry reliability.

Argumentem pro efektivnéjsi podobu baterie, tedy sniZeni poc¢tu otazek, mtize
byt vypocet, o kolik se musi zménit jeji délka, pokud chceme dosahnout zadouci
arovné reliability Skaly (tzv. véstecky vzorec) n = (rp x (1- ro))/(ro x (1- rp)), kde n
je nasobek ptivodniho poctu polozZek potiebny pro dosazeni zZadouci reliability, rp
= pozadovana droven reliability, ro = ptivodni troven reliability [Ferjenc¢ik 2000;
Soukup 2006]. Ptivodni reliabilita skaly s 12 polozkami, bez f) a k), je ro = 0,851;
obecné doporucovana velikost Cronbachova alfa > 0,7. Dosadime-li do vzorce, pak
n = 0,7x0,149/(0,851x0,3) = 0,41. Pii zvolené mire reliability bychom tedy vystacili
v jednodimenzionalni verzi §kaly PSK pouze s necelou polovinou polozek.

Vypocet vsak uvazuje pouze jednu celkovou dimenzi odli$nosti v okruhu pratel.
Polozkova reliabilita jednotlivych aditivnich sumovanych $kil métena jako Cronba-
chovo alfa dosahuje dostate¢nych hodnot pro odlisny Zivotni zpisob (a, g, m, n) =
0,707, okrajové skupiny (b, ¢, d) = 0,709 a odlisné zajmy (e, h, i, j, 1) = 0,820. Relia-
bilita posledni skaly je nicméné stale nadbytecneé vysoka, proto lze uvazovat i o jejim
zkraceni, kdy n = 0,7x0,180/(0,82x0,3) = 0,49. Pocet otazek by mohl byt priblizné
poloviéni, Skala méfici odlisnost zajmi respondentovych pratel by tedy mohla byt
sloZena pouze ze tii polozek (5%0,49).

Zavér, diskuse a doporuceni pro dalsi pouziti baterie PSK

Zamérem této stati bylo predstavit novy nastroj vyvinuty pfimo pro méreni pie-
mostujictho kapitalu (PSK). Timto néstrojem je baterie otazek, adaptovana pro
dospélou populaci CR, ktera pomoci 14 poloZek zjistuje odlisnosti v okruhu piatel
z hlediska sociodemografického postaveni, Zivotniho stylu a preferenci. Vysledky
faktorové analyzy baterie PSK poukazaly na to, Ze o premostujicim socialnim kapi-
talu je tieba uvazovat ve tfech rtiznych dimenzich: odli$ny Zivotni zptisob, okrajové
skupiny a odli$§né zajmy. Nicméné vysoka zkorelovanost prvniho a tfetiho faktoru
poukazuje na to, ze i dvoufaktorové feseni lze povazovat za ptijatelné. Bude zéleZet
na Gpravach PSK baterie v dal$ich vizkumech, zda tyto dvé dimenze nebudou tvotit

-100 -



pouze jednu. Existence raznych typl premostujiciho socialniho kapitalu a jejich
odlisnych efektti poukazuje na potiebu dal$iho nejen empirického zkoumani, ale i
hlubsiho teoretického ukotveni. Studium by meélo dat odpovéd’ i na otazku, do jaké
miry je tato forma socialniho kapitilu generovéana socialni heterogenitou ve slabych
vazbach, tj. pratel nasich pratel, a do jaké v bezprostiednich silnych vazbach, jako
jsou rodinni ptislusnici a nejblizsi pratelé. Doposud totiz teoreticka vychodiska spo-
juji pfemostujici socialni kapitél pouze s pisobenim slabych vazeb.

K ovéfeni konstruktové validity baterie PSK jsme vyuzili strukturni model
odvozeny z teorie, kterd predpoklada, Ze rdznorodost v pratelskych vazbach
(strukturni dimenze socialniho kapitalu) ptispiva k toleranci vii¢i odlisnostem a
podporuje vznik socidlni didvéry (kulturni dimenze socialniho kapitalu). P¥i kon-
trole vlivu postaveni v socidlni struktufe, osobnostni predispozice k navazovani
kontakt i obéanské participace, vysledky v jednotliviich dimenzich PSK poukazuji
na to, Ze o konstruktové validité, tedy o eufunkénim vlivu PSK, lze uvaZovat pouze
u prvnich dvou latentnich dimenzi odli$ny Zivotni zptisob a okrajové skupiny, které
snizuji intoleranci k odlisnym skupinidm. Teorii pfedpoklddany vztah socialni dave-
ry a diverzity v okruhu pratel vSak nebyl prokazan ani v jedné dimenzi. Pro faktor
odli$né zajmy je pak priznacné, Ze jedin€ jeho distribuce se ve spole¢nosti vaZe na
sociélni status v modelu zjednodu$ené zastoupeny vzdélanim. Domnivime se, Ze
tato dimenze pratelskych vazeb spiSe nez samotnou podstatu pfemostujiciho social-
niho kapitalu jako pfekonavani vyrazné spolec¢enské odlisnosti méri moderni formu
kulturniho kapitalu — schopnost se orientovat a pohybovat v kulturni diverzité, coz
ostatné neni v rozporu s teorii individualniho socialniho kapitalu ve smyslu socialné
zakotvenych zdrojt [Lin 2001].

Ucitime jesté nékolik poznamek a doporuéeni pro vyuziti baterie PSK v dalsich
vyzkumech. Dotazovani je naro¢né nejen pro tazatele, ale i pro respondenta, proto
bychom pii pfipravé vyzkumu vzdy na prvnim misté méli dbat na to, abychom do-
taznik nezahlcovali zbyteéné pokladanymi otdzkami, které bud neméii to, co jsme
chtéli, a nebo méfi to, co jiz zjistily otazky jiné. Z tohoto Ghlu pohledu nam nezbyva
nez sociologim majicim zajem o pouziti baterie PSK doporucit jeji zkraceni, zejmé-
na v dimenzi odli$né zajmy vypusténim polozek f) — odlisné TV programy a k) — jiné
noviny vyznacujici se vysokym vyskytem odpovédi nevim.*® Dil¢i indexy PSK, které
1ze zkonstruovat jako aditivni sumované skaly v jednotlivych dimenzich, i tak dosa-
huji dostate¢né polozkové reliability.

Pii pripravé vyzkumu musime vzit také v tivahu dvé zavaznéjsi otazky. Jakou
formu spolecenské rtiznorodosti v pratelskych vazbach chceme zkoumat a jakou
miru blizkosti vazeb zvolime (nejblizsi pratele vs. znami). Pokud budeme v souladu
se stavajici teorii sledovat slabé vazby, pak lze pouzit formulaci otazky zamérené
na ,Sirsi okruh pratel”, pti detailnéjsim zkoumani strukturni dimenze socialniho
kapitalu pak jesté rozliSit napf. sousedské vztahy a pracovni. Z hlediska nami
sledovaného teoretického vychodiska pozitivniho vliva strukturni komponenty
socialniho kapitalu na kulturni 1ze doporuéit pouziti, a pfipadné i dalsi rozvinuti,
zejména poloZek vazicich se na latentni dimenze odli$ny Zivotni zptisob a okrajové
skupiny. Socialni kapital je silné kontextualni koncept, proto i jeho méteni by mélo
zohlediiovat konkrétni podminky, ke kterym se vyzkumn4 tloha vztahuje.
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Poznamky

1

10

11

12

Predmétem z4jmu ¢eské sociologie byla doposud zejména individuélni forma sociél-
niho kapitalu [srovnej Safr, Sedlatkova 2006: 31-33]. Existenci a zptisobem méfeni
individualni (sména sit) a kolektivni dimenze (sociélni divéra) socialniho kapitalu se
podrobné zabyva stat P. Matéjt a A. Vitaskové [2006].

Vice informaci 1ze nalézt na:
http://www.ksg.harvard.edu/saguaro/communitysurvey.

Nami pouzita skala odpovédi na rozdil od polské verze (1. nikdy az 5. velmi c¢asto)
disledné sleduje ¢etnost vyskytu pratel (1. zadni az 5. vSichni).

Vyzkum CVVM Nase spole¢nost dotazuje populaci patnactiletych a starsich za po-
moci kvotniho vybéru. V nésledujici analyze jsme soubor omezili pouze na populaci
star§ich 21 let vzhledem k ukonéenému cyklu zakladniho a stiedniho vzdélavéni.

Zvolena byla metoda Maximalni vérohodnosti se Sikmou rotaci pomoci metody Ob-
limin, ktera pripousti vzajemnou korelaci faktorti. Tato metoda poskytuje vysledky
podobné v dalsi ¢asti textu pouzité konfirmacni faktorové analyze [Urbanek 2000:
159].

Vzhledem k tomu, Ze vlastni hodnota (Initial Eigenvalues) u tietiho faktoru je tésné
pod hranici Kaiserova kritéria 1, rozhodli jsme se i vzhledem k vysledkiim scree testu
(viz ptilohu 3) uvazovat tfifaktorové reseni, resp. k extrakei faktora pouzit kritickou
hodnotu 0,978. V piipadé nejednoznacnosti obou kritérii se doporucuje ndhodné
rozd€leni souboru s analyzou na kazdém podsouboru oddélené [StatSoft 2007].
Soubor jsme nahodné rozdélili na dvé ¢asti a faktorovou analyzu provedli na kazdém
zvl4st. Tento postup jsme opakovali desetkrat, pokazdé jeden vysledek obsahoval

Y 7

tiifaktorové feseni.

Pfi pouziti standardniho nastaveni faktorové analyzy s extrakci metodou hlavnich
komponent a rotaci Varimax jsme dostali podobny vysledek. Faktory vysvétluji od-
lisné z&jmy 28 %, okrajové skupiny 16 % a odlisny Zivotni zptisob 16 % variance.

Ani otazka tzv. zjevné a obsahové validity neni opominutelna. Na priprave baterie
otazek PSK se ve vzdjemnych diskusich podilelo spolu s autory osm sociologt z od-
délni Studia socialni struktury SOU AV CR.

Logika pouziti chi-kvadratu je u strukturniho modelovani obracena nez u testovani
rozloZeni ¢etnosti. Pokud je hodnota x2 signifikantni (p < 0,05), optimélni (pomérné
dobry) model lze presto indikovat, jestlize podil x2 a poctu stupiid volnosti, tzv. re-
lativni chi-kvadrat, nepfesahuje 5. Hodnota pro robustné platné modely by se méla
blizit shora 1 [Urbanek 2000].

Index dobré shody GFI nabyva hodnoty 0—1, kde maximum ptedstavuje dokonalou

shodu modelu s daty. Doporucuje se hodnota vyssi nez 0,90. Adjustovana verze
AGFI zohlednuje stupné volnosti [Urbanek 2000].

Index RMSEA (odmocnina z primérného ¢tverce chyby odhadu) poukazuje na pti-
jatelnost modelu, pokud jeho hodnota neptesahuje 0,08; resp. 0,06 [Urbanek 2000;
Hadjar 2004].

Dimenzi osobnostnich ryst extroverze (E) — introverze (I) (H. J. Eysenck) méfime
jednoduse pomoci souhlasu s tfemi vyroky (Skala 1—4), kterymi respondent hodnoti
sam sebe: a. ,aktivni, ¢inorody“ (E+), b. ,seznamuje se rad s novymi lidmi“ (E+), c. ,v
hovoru s nezndmymi lidmi spiSe zdrzenlivy“ (I+). Index extroverze vznikl jako soucet
a+b-c.

-102 -



13 Participaci méfime zjednodusenym zptsobem pomoci jedné otazky: ,Lidé se nékdy
ve volném case Gcastni aktivit takovych organizaci, jako jsou sportovni kluby, zajmo-
va sdruZeni, charitativni organizace, politické strany apod. Jak casto se aktivit t€chto
organizaci Gcastnite Vy?“ s odpovéd'mi na skale: 1. velmi ¢asto, 2. docela ¢asto, 3. jen
ojedinéle, 4. nikdy.

14 Index generalizované dtivéry v druhé méfime souctem miry souhlasu s vyroky ,,Vét-
$iné lidi je mozné vétit” a , Lidé se vétsinou snazi vzijemné si poméhat“ pii odecteni
odpovédi , Lidé nevahaji druhé vyuzivat“. Podrobnéji k méteni socialni divéry viz
[Safr, Sedlackova 2006: 46-48].

15 Modely byly testovany v programu AMOS 6.0. Jako vstup slouzily kovarian¢ni koefi-
cienty.

16 Vsechny v textu uvedené vztahy métrené pomoci standardizovanych regresnich ko-
eficientd, resp. korela¢nich koeficientii jsou signifikantni minimalné na 5% hladiné
vyznamnosti.

17 Ve vSech tfech modelech dimenzi PSK je na datech z vyzkumu CVVM tato pozitivni
souvislost mezi socialni dGivérou a ob¢anskou participaci statisticky signifikantni, coz
souvisi nejspise s rozdilnym zptisobem méfeni obéanské participace v jednotlivych
studiich.

18 O takovou modifikaci baterie PSK jsme se pokusili v ¢eské verzi mezinarodniho
vyzkumu ISSP 2007 Volny ¢as a sport (viz ptilohu 5), kde byl navic zdGraznén stra-
tifika¢ni aspekt diverzity pratelskych vazeb (nové polozky j, k, 1). Latentni dimenze
PSK tak nejsou zcela shodné s verzi ve vyzkumu Soudrznost v ramci Setfeni CVVM
2007-04.
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Priloha 1.

Baterie PSK ve vyzkumu Nase spole¢nost, CVVM 2007-04,
modul Soudrznost

|POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OV.160.

0OV.160 ,,Do jaké miry pro Vas a Vase pratele plati nasledujici vyroky. Do
okruhu Vasich pratel patfi lidé:

VUBEC - A SKORO ‘
> ADNi OJEDINELE MALO MNOHO VSICHNI NEVI
1 2 3 4 5 9
a) z jiné generace, nez jste Vy, 123459
b) jiné narodnosti, nez jste Vy
. v 123459

(nezahrnujte sem pratele ze Slovenska),
c) jiného etnika nebo rasy, nez jste Vy, 1234509
d) s odliSnou sexualni orientaci, nez je Vase, 123459
e) se zcela odliSnym povolanim, nez je Vase 1234509

nebo nez je bézné ve Vasi rodiné?

f) Do okruhu Vasich pratel patfi lidé, ktefi sleduji
zcela odliSné TV porady, neZ sledujete Vy,

g) ktefi jsou podstatné chudsi, nez jste Vy, 1

h) ktefi jsou podstatné bohatsi nez jste Vy, 1

i) ktefi travi svaj volny €as uplIné jinak,
nez ho travite Vy,

j) ktefi maji UpIné jiny kulturni vkus, nez mate Vy, 1

N NN NDNDN
W W W wWww w
L N R e B
a ol a0 o gl a0
© ©Ol © ©Oo |l ©

k) ktefi ¢tou jiné noviny nebo €asopisy,
nez Ctete Vy,

1) ktefi maji zcela odliSny politicky nazor,
nez mate Vy?

m) Do okruhu Vasich pratel patfi lidé Zijici
na venkoveé, Zijete-li ve mésté. Nebo naopak lidé 1234509

Zijici ve mésté, Zijete-li na venkové?

n) Do okruhu Vasich pratel patfi lidé véfici, pokud
Vy jste nevéfici. Nebo naopak lidé nevéfici, 123459
pokud Vy jste véfici?“

Zdroj: Nase spole¢nost 04/2007 (CVVM).
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Priloha 3.

Odlisnosti mezi prateli. Faktorova analyza. Scree plot

Eigenvalue

Pocet faktor(i
Zdroj: Nase spole¢nost 04/2007 (CVVM).

Priloha 4.

Odlisnosti mezi prateli mezi polskymi vysokoskolaky. Fakto-
rova analyza. Faktorové naboje z rotovaného ireseni Varimax

Faktor

okrajové Zivotni Zaim

skupiny zpiisob ymy
jina rasa 0,87 0,07 -0,05
rozdiln& narodnost 0,81 -0,15 0,15
odli$na sexualni orientace 0,61 0,16 0,32
odli$na hudba -0,06 0,79 0,11
jiné noviny a ¢asopisy 0,01 0,76 -0,03
knihy jinych autora -0,15 0,73 0,23
odlisné TV programy 0,20 0,51 0,04
mnohem chudsi 0,22 0,36 0,08
druhého pohlavi 0,35 0,26 0,31
odli$ny Zivotni styl 0,01 0,21 0,80
z jiného okruhu nez spoluzaci ze stiedni skoly 0,25 0,14 0,61
starsi lidé 0,08 -0,06 0,66
Vysvétlena variance celkem 51 % 17 % 19 % 15 %

Zdroj: Pajak [2006]
Poznamky: Vzorek z populace studentii Vysoké skoly ekonomické na VarSavské
univerzité, vék 19—37 let. N = 118. Metoda rotace Varimax.
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Priloha 5.

Baterie PSK pouzita v ¢eské verzi ISSP 2007 Volny ¢as a sport
Do jaké miry pro Vas a Vase pratele plati nasledujici vyroky. Do okruhu
Vasich pratel patfi lidé:

TAZATEL: OTAZKA ,DO OKRUHU VASICH PRATEL“ BY SE MELA OPAKOVAT
KAZDYCH PET POLOZEK (TAZ: P REDLOZTE KARTU )

e o —
S5 | & S |Ee
2RI 83| &, | E |25 -
N | 2S el E |22 3
c g S |.6¢ @ | © 2
S2|32|8E| o |2og| =
3|38l | @ © S8
N 2| » 8 Zg mC:) »
e n
a) z jiné generace, nez jste Vy 1 2 3 4 5 6
b) jiné narodnosti, nez jste Vy 2 3 4 5 6
(nezahrnujte sem pratele ze
Slovenska)
c) jiného etnika nebo rasy nez jste Vy| 1 2 3 4 5 6
d) s odliSnou sexualni orientaci, 1 2 3 4 5 6
nez je Vase
e) ktefi jsou chudi, Ziji ze socialnich 1 2 3 4 5 6
davek
f) ktefi travi svuj volny ¢as upiné 1 2 3 4 5 6
jinak nez ho travite Vy
g) ktefi maji zcela odliSny politicky 1 2 3 4 5 6
nazor nez mate Vy
h) lidé Zijici na venkové, Zijete-li 1 2 3 4 5 6
ve mésté. Nebo naopak lidé Zijici
ve mésté, Zijete-li na venkové
i) lidé véfici, pokud Vy jste nevéfici. 1 2 3 4 5 6
Nebo naopak lidé nevéfici,
pokud Vy jste véFici
j) ktefi podnikaji, maji vlastni firmu 1 2 3 4 5 6
k) ktefi pracuji manualné jako 1 2 3 4 5 6
délnici (napf.: pracuje v tovarné,
profesionalni Fidi¢, pomocna sila,
atd.)
) ktefi pracuji jako kvalifani 1 2 3 4 5 6
odbornici (napf. manazefi, Iékafi,
pravnici, védci)

Zdroj: Nase spole¢nost 04/2007 (CVVM).

Poznamka: zvyraznény jsou otazky, které nejsou obsazeny ve verzi PSK baterie
z vyzkumu CVVM.
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