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Nabozenstvi je nezbytnou soucasti kazdé spoleCnosti, zasahuje ji a ovliviiuje. Diky tomuto
faktu vyvolava podstata nabozenstvi velké mnozstvi kontroverznich nazort ve sfére védecké i
laické. Rada védcti a myslitelii se snazila vymezit univerzalni definici naboZenstvi (Bowie,
2008). V této praci se budu vénovat teoriim Ctyt antropologt, ktefi se zabyvali problémem
nabozenstvi. Jedna se o teorie Jamese G. Frazera, Edwarda E. Evans-Pritcharda, Victora W.
Turnera a Michaela Harnera. Cilem této prace je popis a srovnani jejich teorii. Pokusim se
zjistit, jestli maji néjaky spolecny znak, ktery by mohl byt povazovén za ¢ast obecné platné
definice nabozenstvi.

Chronologicky prvnim ze ¢tyf vySe zminénych byl James George Frazer, vyznamny skotsky
antropolog a etnolog, které¢ho fadime do evolucionistického obdobi. Ve své nejvyznamné;si
knize Zlata ratolest se zabyval pfedevSim studiem nébozZenstvi a magie (Soukup, 1994).
»~Frazerova pusobivost tkvéla z velké casti v tom, Ze s tymz smyslem pro skladebnost,
sevrenost, integralnost pohledu, ktery charakterizuje literdarni dilo, doved! vkomponovat do
svého dila obrovské mnozstvi udajii z folkloru, klasicke antiky, staroveke Mezopotamie,
Egypta, z bible, etnografie zamorskych narodit a vyvozovat z nich dalsi a dalsi predstavy a
obrazy tak, ze vznikl bohaty, ale uzavreny celek. “ (Frazer, 1994: 5). Spojoval vyvoj
nabozenstvi s vyvojem spolecnosti, oboji se podle n¢j vyviji progresivng, tedy od primitivnich
forem k formam rozvinutéjSim. Nejnizsi formou je podle Frazera magie, nad ni stoji
nabozenstvi, tedy vira v duchovno. Nejvyse stoji véda. Nejvice se zabyval magii
sympatetickou, ta je zalozena na principu akce a reakce, jeden jev vychazi z jevu druhé bez
jakékoliv vnéjsiho zasahu. Sympateticka magie funguje pomoci dvou asociativnich zékont —
zakonu podobnosti (homeopatickéd/imitativni magie) a zdkonu kontaktu (kontaktni magie)
Jako ptiklad imitativni magie uvadi Frazer zpodobniovani nepfitele a vira, Ze zranénim ¢i
zni¢enim figurky bude zranéna nebo dokonce zabita zpodobnéna fyzicka osoba. Tyto praktiky
se vyskytuji ve svété jiz od dob staré Indie a Babylonu (Frazer, 1994). Dal§im ptikladem
muzou byt rizné ritudly, které se snazi ovlivnit poceti zZeny, touzici po ditéti.

., Magie kontaktni vychdzi z predstavy, Ze véci, které byly jednou spojeny, musi ziistat i poté,
co byly od sebe navzdjem zcela oddéleny, v takovem sympatetickém vztahu, Ze cokoli se stane
Jjedné, musi ovlivnit i druhou. *“ (Frazer, 1994). Nejcastéji se jednd o viru, Ze ¢asti lidského téla
jako nehty, vlasy a zuby jsou nadale spojeny s osobou. Dalsim ptikladem muze byt vira, Ze
cast dusSe ditcte zlistava v placenté. Z tohoto piesvédceni prameni rizné ritudly, naptiklad u
Bagandi, ktefi placentu zakopavaji ke kofeniim bananovniku. Bananovnik je az do dozrani
plodt povazovan za posvatny (Frazer, 1994). S magii je podle Frazera velmi uzce spjata véda.
Ob¢ funguji na principu asociativnich zakont, které jsou pro lidské mysleni nepostradatelné.
Ve veéde tyto principy uzivame spravné, pokud je uzivdme chybné, nejedna se o védu, ale o
magii. Nabozenstvi Frazer chape jako ,, usmirovani nebo naklonovani si sil nadrazenych
cloveku, ktere v ocich vericich ridi a ovladaji chod prirody a lidského Zivota“ (Frazer, 1994:
50). Nabozenstvi musi obsahovat teoretické vymezeni, ale i praktickou ¢innost. Ob¢ tyto ¢asti
jsou podle Frezera podstatné a pokud mluvime o nadboZenstvi, nemlize existovat jedna bez
druhé.



Na rozdil od Frazera, ktery se snazil ptijit s prvotni pfi¢inou vzniku nabozenstvi, Edward
Evan Evans- Pritchard tvrdil, Ze patrani po pocatcich ndbozenstvi je zbytecné a nepodstatné.
Tento britsky antropolog a metodolog byl zdkem Bronislawa Malinowského a fadime jej do
obdobi funkcionalismu. Aktivné se ti€astnil terénnich vyzkum, nejvyyznamnéjsi byl jeho
pobyt mezi Neuery v Stidanu, stravil mezi nimi piiblizné rok a stal se odbornikem na jejich
kulturu a ndbozenstvi (Soukup, 1994). Evans- Pritchard ur¢il tfi ¢asti antropologického
zkoumani. Prvni Casti je sbér dat a popis spolecnosti, ditlezity je podle néj antropologliv pobyt
v dané spolecnosti. Dale nésleduje strukturalni analyza, tou by méla byt odhalena struktura
spolecnosti jako celku, ta by méla byt srozumitelna i laikovi, ktery neni sezndmen s danou
spolecnosti seznamen. Tteti faze vykumu je komparace dat (Soukup, 1994). Komparace je
podle néj velmi diilezita, naptiklad srovnani nejriiznéjSich nabozenstvi pomiiZze pinést
poznani podstaty naboZenstvi. Evans-Pritchard pfistupuje ke vS§em nébozenstvim jako

k jednomu celku, nenadfazuje jedno druhému. Zabyva se mimojiné i dulezitosti poznani
prirodnich nabozenstvi (Soukup, 2000).

V nabozenském pojeti symbolisty Victora Witter Turnera se setkdvame predevsim se studiem
ritual a komparativni religionistikou. Turner, stejné jako Evans- Pritchard, byl zastdncem
teorie, Ze k pochopeni podstaty nabozenstvi, musime poznat primitivni ndbozenstvi, predvsim
pochopit symboliku jednotlivych ritual. Rozviji predevsim teorii pfechodového ritualu,
kterou spracoval Arnold van Genepp. Pfechodovy ritual se sklada ze tii fazi — odd¢€leni,
prahové (,,liminarni*) faze a samotného zaclenéni. Turner se nejvice vénuje druhé, liminarni
fazi, kterd se podle n¢j vyznacuje fadou symboli. Limitarni faze nastava pti prechodu z nizsi
vrstvy do vrstvy vyss§i. Lidé v tomto pfechodném stavu stoji na pomezi dvou skupin, jejich
pozice neni jasné urena. Osoby v této fazi jsou si navzajem rovni a jsou podiazeny urcité
autorité. Tuto komunitu novic Turner oznacuje jako communitas. V communitas existuji
pouta mezi jednotlivymi ¢leny, ktefi prozivaji prechod stejnym zpisobem, jejich ponizeni
mirni pychu. ,,Liminarita znamena, ze vyss§i postaveni neexistuje bez nizsiho a ten, kdo
zastava vyss$i pozici, musi zazit jaké to je byt ponizeny* (Turner, 2004). Prahovy stav se
mnohdy ustali a stane se trvalym, jako ptiklad uvadi Turner kiestanské feholniky, konkrétné
frantiSkany. V historii i literatufe miZeme najit spoustu piikladii prostych lidi, kteti jsou
vznesen¢j$i nez vysoko postaveni funkcionafi. NejvyraznéjSim piikladem communitas mize
byt beat generation a hnuti hippies, Murphy tento jev popisuje jako potiebu prerusit
hiearchicky uspotradané spolecenské stavy a dospét do stavu zbavené¢ho konvence (Murphy,
2001).

Americky antropolog Michael Harner se ke studiu ndboZenstvi stavi nejvice praktickym
zpiisobem. Harner se naucil Samanskym technikdm u indidnského kmene Jivaro v Jizni
Americe. Poté se pokusil aplikovat sva poznani na obyvatelstvo Severni Ameriky a Evropy,
byl pfesvédcen o tom, ze i nasi predkové ovladali Samanské techniky (Bowie, 2008) . Své
zkuSenosti sepsal do knihy The Way of The Shaman. Jedna se o ptirucku, pro ty, kteti se chtéji
naudit $amanskym technikam, pro ty, ktefi se vraceji ke kmenové praxi. Samanismus se neda
zkoumat, musi byt zaloZen na osobnim prozitku. Harner se také vénuje $ifeni Samanismu
zalozenim organizace Foundation of Shamanic Studies. Samanismus povaZuje za spravnou
cestu v IéCeni ¢i vyvarovani se nemoci, s kterymi si mnohdy zdpadni medicina nedokaze



poradit. Samanismus je 1éta praktikovan, je tedy provéfen az tisickrat vice nez moderni
1ékatstvi. Samanem muiZze byt muZ i Zena, jedna se o osobu, ktera pomoci své viile vstupuje do
zménéného stavu védomi. V tomto stavu dokdze ziskat uzitecné védomosti, které vyuziva k
pomoci ostatnim lidem. Saman je charakterizovan pravé timto ,,extatickym® stavem védomi,
kterého umi vyuzivat spravnym zpiisobem. Zménény stav védomi je nabyt pomoci
halucinogennich latek, nebo pomoci monoténniho bubnovani. Samanismus je rychlejsi a
ucenéjsi verzi raznych nabozenskych rituall, jako naptiklad meditace a modlitby (Harner,
2010).

Prestoze se tito Ctyfi antropologové zabyvali stejnym tématem, rozdily v jejich teoriich jsou
znacné. Frazerovy teorie byly Cisté teoretické, neti€astnil se terénnich vyzkumi a naboZenstvi
povazoval za nedokonalou formu lidského mysleni, ke kterému se lidé priklanéli pti selhani
magie. Frazer nabozenstvi popisoval, nikoliv studoval. Evans —Pitchard se oproti nému
vénoval terénnimu vyzkumu, piesunul pozornost k pfirodnim ndbozenstvim, ktera podle né;
byla zakladem pro pochopeni celkové podstaty ndbozenstvi. Podobnosti miizeme najit mezi
Evans-Pitchardem a Turnerem, ten se také ucastnil terénniho vyzkumu a to u kmene Ndembu,
nejvice vénoval studiu ritudll. Stejné jako Evans-Pitchard, i Turner byl pfesvédéen, ze pokud
pochopime symboliku ritudlii u primitivnich spolecnosti, ptispéje to k pochopeni ndbozenstvi
jako celku. Rozdil nachédzime u chépani pojmu ,,primitivni spole¢nost®, Turner tvrdi, ze
neexistuje jednodussi spole¢nost, nékteré spolecnosti maji jen méné rozvinuté technologie.
Michael Harner se také vénoval terénnimu vyzkumu, stravil rok u indianu Jivaro, kde se
naucil Samanskym technikdm. Tuto svoji zkusenost poté popsal ve své knize, kterd slouzila
spiSe jako pfiracka ,,jak se stat Samanem®. Nezabyval se konkrétnimi teoriemi, podobné jako
Evans-Pitchard a Turner si zaklddal na poznani ptirodnich kultur, které nds mohou naucit
novym vécem.

V této eseji mizeme vidét, jakym zplsobem se se vyvijel pfistup ke studiu nabozenstvi.

Z prvotniho pohrdani pfirodnimi spole¢nostmi, jejihZ naboZenstvi bylo z pocatku povazovano
za primitivni, pies rozrustajici se zajem o primitivni kultury se dostavame az k Michaelu
Harnerovi, ktery povazoval Samanismus, tedy formu primitivniho ndbozenstvi za spravnou a
fungujici a snazil se Samanské techniky pfibliZit co nejvétSimu poctu lidi ze zapadniho svéta.
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