Hodnoceni: 1 bod — 2 body automaticky srazka za pozdni odevzdani; 1 bod zistava

s pfimhoufenyma o¢ima, ve shrnuti je fada nedorozumeéni a zavad¢jicich formulaci, pfi¢emz
té opravdu hlavni pointé se vénujete az v poslednich dvou vétach (pticemz v navrhu
alternativniho ndzvu ji docela ignorujete)
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Bruno Latour — The ..pédofil* of Boa Vista

Alternativni nazev: Produkce védeckého poznani skrze sérii transformaci (od objektl ke
sloviim).

Shrnuti: B. Latour se v textu vénuje tématu filosofie (a sociologie) védy. Konkrétnéji se pak
snazi popsat vztah mezi oznacujicim a oznacovanym. Na piikladu vypravy pedologii a
botanikl do brazilského Boa Vista, které se Gc€astnil, popisuje principy védeckého mysleni,
ziskavani informaci o okolnim svéteé, zmeény informaci v data, jejich systematizace a
nasledného Siteni védeckych poznatkil. Jeho hlavni snahou je objevit vztah mezi
popisovanym svétem a védeckym vystupem o tomto svété, vzniklym v konkrétnim védeckém
diskurzu a dale také to, jak tento vystup (konstrukt) dale ovlivituje realitu.

Védci podle n€j mohou poznavat svét, jejich popis svéta ale neni mozné ztotoziovat

s realitou: ,,Véda nemluvi o svété, nybrz uméle konstruuje reprezentace, které jej zaroven
oddaluji a ptiblizuji.“ Latour se snazi piijit na to, jak to, ze véda mtize byt zaroven realisticka
a konstruktivistickd, jak mize svet popisovat piimo a zaroven jej zprostfedkovavat, jak mize
byt ditvéryhodna i nedtivéryhodna zaroven.

Ugast na védecké vypravé mu umoziuje sledovat vznik uréitého védéni od samého pocatku a
1épe si tak vSimat postupné transformace dané informace v pribéhu zkoumani. Postupné
dochazime az k tomu, ze zkoumame nikoli redlny svét, ale to, co bylo jako realné
zkonstruovano v prub&hu vytvareni poznani o tomto svété. Latour sleduje, jak véda svét
systematizuje a transformuje do slov a upozornuje, Ze neexistuje ptima cesta od objektii ke
sloviim, nybrz Ze je tato cesta vzdy siln¢ ovlivnéna védeckymi praktikami. Tyto praktiky
vytvareji jakysi fetézec, kdy kazdy krok je zaroven (uz jen?) slovem, abstraktni reprezentaci
kroku ptedchoziho, ale zaroven objektivnim ,,odrazovym mustkem* pro krok nasledujici.



