Hodnoceni: 1 bod, sotva — 2 body dolii za pozdni odevzdani; shrnuti neni zteteln¢ zacilené na
pointu, na Latourovu kritiku tradi¢niho feSeni otazky reference jazyka ve védeckych textech (na to,
v ¢em a pro¢ Latour nesouhlasi, jak svoje feSeni predvadi)
Martin Svarc
Bruno Latour: Pandora's Hope, chapter 2.
Alternativni ndzev: Metamorféza reality ve védéni

Autor uvedeného textu se zabyva problémem poznani ve véde, zajima jej, jaky je vztah mezi
védeckou vypovédi a realitou stavu véci, o némz véda vypovida. Autor piedklada svou predstavu
epistemologie védy. Fenomény a jevy tak, jak existuji v realité, védecky provoz ptetvari v ramci
zavedené metodologie na védecké hypotézy, nebo védecka fakta. Dulezité ovSem je, jak vznikaji
tyto védecké vystupy. Latour ukazuje, Ze urcité vyseky reality (zde napt. vzorek pidni vrstvy) v
procesu védy prochdzeji mnoha transformacemi formy se snahou zachovat obsah. Naptiklad v
ptipad¢ pidniho vzorku se musela realita n¢kolikrat ,,metamorfovat®: bylo tfeba zaznamenat mista
odbéru vzorkl, odebrat je a spravné kategorizovat a nasledné urcovat jejich povahu a sloZeni.

Pidni vzorek ma tedy vystup napiiklad v tabulce nebo grafu. Téchto zmén formy je mnoho a s
kazdou z nich dochazi k urcité redukci informace, zaroven vSak dochazi také k jejimu ,,obohaceni,
a to v tom smyslu, Ze vystupni informace za¢ina byt zpracovatelna zbytkem védecké komunity.
Takovyto vystup (napt. ve forme¢ védeckého ¢lanku) Ize srovnavat s jinymi védeckymi zévéry a
velice jednoduse jej sdilet. Obrovskou vyhodou je tedy jeho univerzalita v rdmci védecké komunity.



