Hodnoceni: 1 bod — dost nedorozuméni a nepresnosti a bohuzel je to celé ,korunované” hodné
nedbalym formulovdnim; ta hlavni pointa, ve které jde o to, co Lynchovi nejvic na voldni po vétsi
reflexivnosti, je ve Vasem shrnuti malo zfetelna
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Defini¢ni pokusy s reflexivitou vytvofily pfili§ rozhlehlou zasobu vyznam( na to, aby samotny pojem
mohl vyjadrovat odlisujici kvalitu spolecenskovédniho vyzkumu. Reflexivita i vici této konceptudlni
rozmanitosti utvari metodologicky étos, ktery se odliSuje od nereflexivity — aniz by bylo jasné, co tim
je presné minéno. AvSak vidy zaleZi na tom, jak je reflexivita zasazena do teoretického zazemi a
vyuZita; sama o sobé neni zarukou ni¢eho. Oproti béZnym metodologickym program(m (privilegizace
poznani), nebo radikalni reflexivité (konstruktivismus aplikovan na sebe) neni v ethometodologické
tradici reflexivita nadhodnotou poznani a univerzalnim klicem ke skrytému védéni, ale je
nevyhnutelnou a vsudypritomnou vlastnosti kolektivniho jednani — neni mozné reflexivité uniknout,
zaroven ale neni mozné ji individualné dosahnout, protoZe vidy je mozné vytknout nedostatek
reflexivity aZz khranicim absurdity. Etnometodologicky vyklad neznd a nepotfebuje pojem
nereflexivity. Coz ma za duasledek, Ze ,nedostatek reflexivity” pak neni obsahem kritiky a
problematizovani. To vede k zajmu o to, jak jsou vyroky a jedndni zasazeny do reflexivnich zavislosti,
aniz by to davaly znat.
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