Hodnoceni: 2 body (ujizdite trochu stranou, za Lynchlv hlavni argument vydavate, co rika
vlastné na okraj, podstata jeho argumentld vam unikd; riznd ne docela neskodna
nedorozuméni — napt. s tou etnometodologii)

Against Reflexivity as an Academic Virtue and Source of Priviledged

Knowledge

Alternativni nazev: Reflexivitou k vyssimu védéni? Ne nutné!

Michael Lynch se ve svém ¢lanku kriticky zabyva rGznymi pojetimi reflexivity, jejimi
pfinosy i zdpory. Hned v Uvodu kritizuje myslenku, podle které je reflexivita sama o sobé
epistemologickym uUspéchem (ctnosti) a Ze dodava silu nebo vyssi pravdivostni status
pronasenym vyroklm (jak vzapéti vytyka radikdlnimu pojeti reflexivity). Lynchovym hlavnim
argumentem (hned po inventdrnim popisu jednotlivych pojeti reflexivity — mechanicka,
substantivni, metodologickd, meta-teoreticka, interpretativni, etnometodologicka) tedy je,
Ze koncept reflexivity je riznorody (a relativni) v zavislosti na pristupu a myslenkové tradici a
zalezi vidy na konkrétnim kontextu, v némz je pouzit. Lynch poté v ¢lanku preklada vlastni
preferovanou koncepci reflexivity v etnometodologické tradici. Vtomto pojeti reflexivity
v zasadé neni mozné byt nereflexivni, jelikoZz kazdé lidské jednani je zasazeno do urcitého
prostfedi, kontextu, ve kterém se generuji vyznamy, a lidé jsou si tak navzajem srozumitelni
bez toho, aby explicitné museli reflektovat veskeré své intelektualni pozadi, a tim se stali
v urCitém prostiedi (napr. ¢asti akademické obce) a uréitém myslenkovém sméru (radikalni
reflexivita/konstruktivismus) nositeli privilegovaného védéni.
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