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Alternativni nazev: Dusledky dvojité purifikace: pfiklad sporu o dalni¢ni obchvat Plzné

V ¢lanku jsou popisovany diisledky purifikace praktik na ptikladé sporu o umisténi dalniéniho
obchvatu Plzng&. Obchvat Plzn€ mél dvé varianty (KUO a SUK). Zastanci jednotlivych variant
pfitom pouzivali jako zdroje expertizu 1 politiky a pravé zptsob, jakym je pouzivali, poméaha
pochopit vysledek kontroverze. Boj mezi obéma variantami byl z pohledu experti velmi
vyrovnany, feSeni dlouho nepfichazelo, a bylo tedy zapotfebi rozieSit piipad jinak nez
expertnd. Reseni nakonec bylo ,,politické* a praktické (byla zvolena rychlejsi varianta SUK).
Vitézstvi této varianty paradoxné napomohli i1 zastanci KUO. Prezentovali sami sebe jako
esencialné ne-politické (i kdyZ to tak zcela nebylo) a pak bylo t&zké otevien¢ a kontinudlné
zpochybniovat politicky proces v jeho praktickych detailech. Sami sebe tedy ,,vystr¢ili ze hry*
a nemohli se ucinné angazovat ve finalnim, politickém feSeni. Na druhou stranu zastanci
SUK, ktefi nakonec prosazovali ,,Cist¢ politické* feSeni (i kdyz samoziejmé také pouzivali
vysledky expertnich vyzkumtl) byli flexibilngj$i a blize realnému (¢i realistickému) provedeni
obchvatu, a nakonec tak zvitézili. Dllezita je pravé nejednoznacnost a hybridita obou tabort,
byt se kazdy z nich snazil o purifikaci (expertizy na strané jedné a politiky na strané druhé).
Podle Latoura jde totiz hybridizace a purifikace ruku v ruce, nikoliv proti sob¢. Na obecnéjsi
roving se pak muze zdat, ze takova dvojita purifikace oslabuje expertizu i politiku v jejich sile
a legitimité.



